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Atalay Goger:

Aysel Fidan:

2011 yilinda yuksek lisans egitimini birakarak Diyarbakir'a yerlesti ve o zamandan 2021 yilinin so-
nuna kadar Diyarbakir Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Enstitisi’'nde (DISA) proje koordinatdri
olarak ¢alisti. 2012 yiindan Baris igin Kdltlrel Arastirmalar Dernegi'nin (bakad) kurulusuna kadar
KeSKeSoR Amed LGBTI+ Olusumu'nda ve 2015-2017 yillari arasinda Ekoloji Dernegdi'nde faaliyet
yUrattd. Ekoloji/kent, militarizm ve toplumsal cinsiyet alanlarindaki galismalarina devam ediyor.

Diyarbakir'da dogdu. ik, orta ve lise egitimini Diyarbakir'da gérdikten sonra Bogazici Universitesi
Rehberlik ve Psikolojik Danigsmanlik ile Okul Oncesi Ogretmenligi boltimlerinden mezun oldu. Okul
Psikolojik Danismani olarak galisiyor. Rehberlik ve Arastirma Merkezi'nde Ustln zekall cocuklar ve
iki kere farkh Ustin zekah ¢ocuklari konu alan arastirmalar yuruttd. Diyarbakir Siyasal ve Sosyal
Arastirmalar Enstitlisi'nde (DISA) Toplumsal Cinsiyet Esitligi Arastirma Programi kuruculart ara-
sinda yer aldi. Ayni program kapsaminda Diyarbakir igin Kadin Okumalari, Pandemi ve Kadin ve
Elestirel Erkeklik Projelerinde arastirmaci ve yuritiici olarak galisti. islami feminizmler, elestirel
erkeklik alanlarinda ¢alismalar yuruttyor.



TESEKKUR

Oncelikle bu arastirmayi yapmaya énciilik eden ve gorismecilere erisimimizi saglayan Keskesor Amed LGBTI+
Olusumuna, gértgme formunu birlikte hazirladigimiz Fatma Kaya'ya ve Okan Altekin'e, gérisme formunu deger-
lendirerek katki saglayan Melek Goregenli'ye, gorlsmeleri gerceklestiren Ceylan Gulen, Fatma Kaya, Larin Berzé,
Loren Elva ve Okan Altekin’e, bizimle gorlsmeyi kabul edip i¢tenlikle deneyimlerini paylagan tim goérlsmecileri-
mize, arastirmanin yazim asamasinda tum kahrimizi geken Remziye Fidan ve Vera'ya, calismanin her asamasinda
sabirla bizi destekleyen FES ekibinden Cihan Huroglu'na, galismanin nihayete ermesinde emegi gecen bakad ve

DEMOS'tan arkadaslarimiza tesekklra bir borg biliriz.
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* KeSKeSoR Amed LGBTI+ Olusumu

olarak bagladigimiz bu arastirma Barig
icin Kdltdrel Arastirmalar Dernegi -
bakad tarafindan son haline kavustu.

1 Eyltl 2021 tarihinde hak temelli
calisma yuruten ve sivil toplum gegmisi
olan bir grup aktivist, akademisyen ve
sanatgl tarafindan kurulan Baris igin
Kdlturel Arastirmalar Dernegi - bakad
katiimcilik ilkesi temelinde demokrasinin
derinlesmesini ve kapsayici ve
dénustlrtcd adalet araciligiyla
toplumsal barigin saglanmasini
amaglamaktadir.

bakad Diyarbakir 6zelinde irk, din,

yas, cinsiyet, cinsel yénelim/cinsiyet
kimligi ve ekonomi temelli toplumsall
esitsizliklerin yapisal ve kiltdrel arka
planini anlamaya yoénelik bilimsel veriye
dayali bilgi Gretimiyle Turkiye'de barig
kUltdranG yaymayr hedeflemektedir.

Giris*

KeSKeSoR Amed LGBTI+ Olusumu olarak 2012 yilinin Nisan ayindan bu yana
Diyarbakir'da faaliyet yUratiyoruz. Kuruldugumuz gunden bu glne grup olarak
amacimiz; Diyarbakir ve cevre illerde basta LGBTi+lar olmak lizere heteronormati-
viteden mustarip herkesin bir araya gelmesine ve bireylerin kendilerini gelistirme-
lerine yonelik calismalar yUruterek topluma etkin ve sorumlu katiimlarini saglamak
oldu. Hayatin her alanina nufuz etmis ayrimci, hiyerarsik ve otoriter yapilardan kay-
naklanan ahlaki, dini ve bilimsel ényargilari tartismaya ve toplumda yapisal bir do-
ndsUum saglamaya yonelik gondlltldk, seffaflik ve etkin katiim ilkeleri ile galismalar
gerceklestirdik. Bu amagla Diyarbakir'da ilgili kurum, kurulus ve toplum orgutleriyle
isbirligi icerisinde ¢alismayi ve politika Uretmeyi savunduk.

KeSKeSoR olarak dncelikle Diyarbakir ve cevre illerdeki LGBTi+larin sorunla-
rina odaklandik. Butln etkinliklerimizde yasadigimiz bélgenin dinamiklerinden etki-
lenen LGBTI+larin ihtiyaclarini gbzetmeye calistik.

1 Mayis 2012'de Istasyon (5 Haziran) Meydaninda gokkusadi bayraklarini ilk
kez agmamizla KeSKeSoR adi altinda yGrattugumuaz mucadeleyi gordndr kilmaya
basladik. 1 Eyldl 2012'de DUnya Baris Gund igin dizenlenen mitinge "Herkes igin
Barig” cagrisiyla katildik. Bu mitingde 4 Temmuz 2012'de bir namus cinayetiyle
yitirdigimiz Rosin Cigek icin alandaydik. Alana c¢iktigimizda Diyarbakir'da yasayan
LGBTIi+'lar olarak Rosin Cicek'i katleden zihniyet ile Kiirtlere karsi ytritilen savas
politikalarini ve digman hukukunu bir ve ayni gordigumuzu gostermeye calistik.
Zamanla Kurt LGBTi+larla ézdeglesen “Deng bide Astiyé” sloganiyla, homofobi ve
transfobiye karsi ydrutdlen micadele ile baris mucadelesinin ortakhigina vurgu
yapiyorduk, ¢lnkd bizim igin ordularin birbirlerine ydnelttigi silahlarla LGBTi+lara
yonelen silahlar arasinda bir ayrim yoktu.

Bu politikamizdan dogru Diyarbakir'da verdigimiz mucadele goklu ve kesi-
simsel bir micadeleye denk dislyor: Kirt toplumu iginde LGBTI+ olmak ve Tirkiye
LGBTIi+ hareketi icinde Kirt olmak. Kirt LGBTi+ olmanin ve &zellikle Diyarbakir'da
yasiyor olmanin ise elbette farkli yansimalari olabiliyor.
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Ayrimci uygulamalarin giderek cogaldigl ve farkllastigr goéz 6ninde bu-
lunduruldugunda bu uygulamalari takip edebilmek, faillerini isaret edebilmek ve
mekdnsal ifadesine dair yorum yapabilmek kolay olamiyor. Tum bu farkhlklar bir-
likte degerlendirildiginde, Kirt LGBTIi+larin aile icinde, yasadiklari yerlesim yerinde,
kamusal alanlarda, devlet kurumlarinda hangi ayrimciliklara maruz birakildiklar
ve bunlarla 6zellikle de Diyarbakir'da, igsizlik oraninin arttigi bir donemde nasil bas
ettikleri anlasilabilir.

Johan Galtung aracilidiyla siddeti 3 kategoride dusunebiliriz. Galtung'un
(1969) ele aldig 3 siddet kategorisinden ilki, bizim de arastirmamizin verileri ara-
sinda yer alan, dogrudan siddettir. Bu siddetin arkasinda pek de gérinlr olmayan
bir siddet tlrl daha vardir ki faili her zaman net olarak belirlenemez. Bu, Galtung'un
yapisal siddet dedigi ikinci kategorideki siddet tlrddur. Yapisal siddet, dogrudan
siddetin nasil kurumsal yapilar iginde boyut kazandigini agiklamaya yarar. Uglnct
olaraksa kilturel siddet vardir. Bu kategorideki siddet, yapisal siddeti mesrulastiran
bir faktdr olarak devreye girer. Ornegin insan éldirmek kdtidur, ama savasta insan
oldurmek kahramanliktir. Kdltlrel siddete ornek olabilecek bu kabul, dlmeyi tercih
etmemizi kolaylastiran ve bunu pekistiren bir methiye olarak sehitlik de kdlttrel sid-
detin birer yansimasi olarak gorulebilir. Dolayisiyla devlet faili oldugu kiltlrel siddet
aracili@lyla gene faili oldugu yapisal siddetin gortlmemesini saglar. Bizce, kilturel
siddetin ortadan kalkmasi ancak bir baris kiltiriyle mudmkindur. Dolayisiyla aras-
tirmamizla "LGBTIi+ kapsayici bir baris kiltird nasil olusturulabilir?” sorusuna cevap
ariyoruz.

KeSKeSoR Amed LGBTIi+ Olusumu olarak bu arastirmayla Diyarbakir'da ya-
sayan LGBTIi+lar 6zelinde, aile iginde, egitim, saglik ve adalet kurumlarinda, ¢calisma
hayatinda ve ¢esitli siyasal alanlarda ayrimci tutumlarin nasil sekillendigini ve ay-
rimcilikla nasil micadele edildigini gormeyi amagladik. Bunu yaparken arastirmayi
belli bir zamansal ¢cercevede ele almayi planladik. Bundan dolayi arastirmayi sekil-
lendiren unsurlardan biri de bu 6zgln zaman faktorlGdar. Arastirma 2013 ile 2018
yillart arasini kapsiyor. Bu zaman araligini segmemiz elbette tesaduf degil.

21 Mart 2013'te Diyarbakir Newroz'unda Ocalan’in mektubunun okunmasiyla
ilan edilen, pek ¢oklarinca ¢ézim ve/veya baris slUreci olarak okunan bu dénemin
24 Temmuz 2015'te Tlrk Hava Kuvvetlerinin Kandil, Zap, Metina, Garé, Haftanin,
Avasin ve Xakurké bolgelerine yonelik hava saldirisi neticesinde tekrar silahli ¢a-
tismalarin yasandigl bir doneme evrildigi gorulebilir. Bu arastirma kapsaminda
bu iki olayin gergeklestigi zaman araligini “Barig Donemi”; 24 Temmuz 2015'ten 24
Haziran 2018'de Cumhurbaskanhgr Hikimet Sistemine gegisi saglayan halk oyla-
masinin yaplildigi zaman arah@ini ise “Savas Donemi” olarak adlandirdik.

Arastirmayi yaparken 6zellikle 2013-2015 yillari arasindaki baris donemi ile
2015-2018 yillari arasindaki savas donemini karsilastirmali olarak inceleyerek kalici
bir barigin kapsamini ve imkanlarini tartismayi hedefledik.

2013-2018 yillari arasinda Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+larin 2013-2015 ve
2015-2018 yillarinda barig ve savas donemleri olarak iki farkl siyasal kategoriye
gore maruz birakildiklari ayrimciliklar ve bu ayrimciliklarla bas etme yontemlerini
betimleyebilmek icin nitel arastirma yontemlerini benimsedik.

Bu arastirma kapsaminda kullandigimiz verilerin toplanmasi ve islenmesi igin
KeSKeSoR Amed LGBTI+ Olusumu aktivistleri, bir hukukgu, bir sosyolog ve bir psiko-
lojik danisman olarak birlikte calistik. Once yari yapilandiriimis bir gorisme/mulakat
formu hazirladik. Forma son halinin verilme asamasinda bir akademisyenden des-
tek aldik. Gériisme formu iki ana bélimden olusuyor. ilk bslimde gorusmecilerin
demografik bilgilerinin; ikinci bolimde ise 2013-2018 yillari arasinda (1) adalete



erisim, (2) saglhiga erisim, (3) siyasete katilim, (4) egitim hayat, (5) ¢alisma hayati ve
(6) aile ortaminda cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelli maruz birakildiklari ayrim-
ciliklarin ve bu ayrimciliklarla bas etme yontemlerinin tespitine yonelik sorular yer
aliyor. Arastirmanin verilerini, hazirlanan gorusme formu Uzerinden derinlemesine
gorusme/mulakat yontemini izleyerek, Temmuz-Eylll 2019 arasinda yiz ylize uygu-
layarak topladik.

Arastirmanin evreni 2013-2018 vyillari arasinda Diyarbakir'da yasayan
LGBTIi+lardir. Kartopu yontemi kullanilarak eristigimiz 75 gérismeci, arastirmanin
érneklemini olusturuyor. LGBTi+larin denk temsilini saglamak igin benzer sayida
lezbiyen, gey, biseksUel (kadin/erkek), transsekslel (kadin/erkek), interseks ve +lara
gore tabakali 6rneklem modeli de kullandik. 10 lezbiyen, 18 gey, 21 biseksUel, 15 trans
ve 10 + gorusmeciye ulastik. intersekslere erisim saglayamadik.

betimsel sunumunu kolaylastirmak igin siklik ve ytzdelik hesaplama, karsilastirmali
tablo gibi gostergelerden faydalandik. Bu veriler SPSS programi aracilidi ile islendi.
Arastirmanin agik uglu sorulari ile maruz birakilan ayrimciigin detayh anlatildig bo-
[Umler igin icerik analizi yontemi kullanildi. Bu yontem igcin dncelikle agik uglu sorulara
verilen her cevap ayri ayri kodlandi, bu kodlamalari bir kategori olusturacak sekilde
bir araya getirip sikliklarina goére dizenledik.

Verilerin sunumu igin oncelikle gordsmecilerin demografik bilgilerine yer ve-
rildi. Birinci Bolum'de gortsmecilerin Diyarbakir evreni icinde nasil bir profile sahip
olduklari aktariliyor. Bu bélimde erisilen LGBTi+larin sayisi, cinsel yénelim/cinsiyet
kimlikleri, bUytdukleri/yetistikleri cevre ile mevcut gevrelerinin betimlenmesi, egitim
ve ¢alisma durumlari, sosyal ve kiltdrel tutumlari ve cinsel yonelim/cinsiyet kimligi
disinda baska hangi temellerde ayrimcihiga maruz birakildiklari gibi bilgiler yer aliyor.

ikinci Bolim'de gérusmecilerin 2013-2018 yillari arasinda adalete ve sagliga
erisim, siyasete katilim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile ortaminda maruz birakil-
diklarr ayrimciliklar hayatta kalan, fail, mekan, siddet tlrleri ve taniklik durumlari
Uzerinden ele aliniyor. Ayrimcili@in etkisi ve ayrimcilikla bas etmede kullanilan arag
ve yontemler inceleniyor.

Uglinct Bélum'de hayatta kalanlarin ayrimcilikla bas ederken sahip olduklari
arag ve yontemler (1) insan faktord, (2) sivil toplum/meslek 6rgutleri ve siyasi olu-
sumlar ile tanisik veyai iliskili olmaktan kaynakli 6rgit faktord ve (3) ekonomi faktori
esas alinarak degerlendiriliyor. Ayrimcilikla bas etmede sonug alinan vaka ornekleri
Uzerinden adalete ve sagliga erisim, siyasete katilim, egitim ve ¢calisma hayatiile aile
ortaminda kullanilan mekanizmalar inceleniyor.

Dorduncu Bolum'de 2013-2015 yillart arasindaki baris donemi ile 2015-2018
yillari arasindaki savas donemi karsilastirmali olarak inceleniyor. Bunun igin 6nce-
likle baris ve savas kavramlarina dair kuramsal bir tartisma ydratulUyor.

Besinci Bolum'de ise LGBTI+ kapsayici bir gegis dénemi adaletinde donustii-
rucu adalet mekanizmalarina dair oneriler yer aliyor.

Baris ve savas dénemlerinde Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+'larin maruz bira-
kildiklarr ayrimciliklari pek ¢cok agidan ele almaya gayret ettigimiz bu ¢alisma umariz
LGBTI+ kapsayici toplumsal bir barigin ne derece hayati bir ihtiyag oldugunu goste-
rebilir ve donusturdcu adalet anlayisina isik tutar.
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Birinci Bolim
2013-2018 Yillar1 Arasinda
Diyarbakir'da Yasayan
LGBTI+lar

Bu bslimde Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin profillerini betimlemek ama-
clyla 2013 ve 2018 yillari arasinda Diyarbakir'da yasamis, gesitli cinsel yonelim/
cinsiyet kimliklerinden 75 kisi ile gérisme yaptik. Gorismecilerin demografik bilgile-
rini yakin ¢evreleriyle iligkileri, sosyo-ekonomik ve sosyo-kultlrel durumlari ile cesitli
temellerde maruz birakildiklari ayrimciliklar Gzerinden ele aliyoruz.

A. Diyarbakir'da Yasayan LGBTIi+lar
1. Temel veriler

Yas
Gorugmeciler 16-43 yas arah@indadir.

Cinsel yénelim/cinsiyet kimligine dair tanim ve beyanlar

Gorusmecilerin kendi cinsel yonelim/cinsiyet kimliklerine yonelik tanim ve be-
yanlari Tablo I'de gorGldugu gibidir.

Cinsel yonelim/cinsiyet kimligi beyanlarina gore goridsmeci sayilarina bakildigi
zaman genellikle bir denge gozetildigi soylenebilir. Tablo 1'de geylerin toplam sayisinin
diger kategorilere gore gorece fazla, trans erkek sayisinin ise gérece az oldugu go-
rdlebilir. Bununla birlikte interseks bireylerle gorisme yapmak hedeflenmis olmasina
ragmen, 2013-2018 yillari arasinda Diyarbakir'da yagamis intersekslere ulagilamadi.
Kartopu yontemi ile gorUsmecilere ulasiimis olmasina ragmen erisilen LGBTi+larin
yukarida belirtilen sayilarda olmasi, Diyarbakir evreninde gey sayisinin diger cinsel yo-
nelimlere sahip kigilerden fazla oldugunu, trans erkek sayisinin diger cinsiyet kimligine
sahip kisilerden az oldugunu ve intersekslerin olmadigini degil, Diyarbakir'da aras-
tirma yaparken dengeli dagilan bir LGBTI+ profilinin beklenemeyecegini ifade ediyor.
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Tablo 1: Gériismecilerin cinsel yénelim/cinsiyet kimligi bilgilerine gére dagilimi

Tanim ve beyanlarl Sikhk
Lezbiyen/Cis kadin 10
Gey/Cis erkek 19
Biseksuel/Trans kadin 1
Biseksuel/Cis kadin 11
Biseksuel/Cis erkek 10
Heteroseksuel/Trans kadin 8
Heteroseksuel/Trans erkek S
Panseksuel/Trans kadin 1
Pansekstiel/Cis kadin 1
Panseksuel/Cis erkek 1
SapyoseksUel/Tanimsiz 1
Tanimsiz 4
Diger 3

Toplam 75

Gorusmecilerin cevrelerine acgiklik durumlari
Gorusmecilere yukarida tanimlamis ve beyan etmis olduklari cinsel yénelim/
cinsiyetkimliklerinin kimlere agik oldugu soruldu. Alinan cevaplar Tablo 2'de derlendi.

Tablo 2: Gértismecilerin agiklik durumlari

Kimlere agik olduklari Sikhk %
Yakin arkadas(lar) 70 93
Kiz kardes(ler) 41 55
Yakin akraba(lar) 37 49
Anne 32 43
Erkek kardes(ler) 28 37
Baba 22 29
is arkadas(lar) 16 52"
isveren 10 32"

“Gelir getirici bir iste calisan gérismeci sayisi 31dir. Isveren ve is arkadaslarina agiklik durumu
oranlari bu deger lzerinden hesaplandi.

S gorlsmeci, tabloda yer almayan sosyal ¢evresindeki hemen herkese agik
iken, 4 gérismeci 6gretmen, ev sahibi ve okul arkadasglarina ve bir goérusmeci de
esine aglk oldugunu ifade ediyor. Gorlsmeciler sirasiyla en fazla yakin arkadasla-
rina, kiz kardeslerine ve is arkadaslarina agikken en az babalaring, isverenlerine ve
erkek kardeslerine agik olduklarini sdyltyor.

Egitim durumu
Aragtirma kapsaminda gérugmecilere egitim durumlari ve hangi egitim basa-
magina devam ettikleri soruldu. Gérdsmecilerin mezun olduklari egitim kademeleri

1 Cinsel yénelim/cinsiyet kimligini Tablo 3'te derlendi.
pansekstel/cis kadin, panseksuel/ . . Lo . . L. ) e
cis erkek, sapyoseksuel, tanimsiz Alinan veriler dogrultusunda goértUgmecilerin 21'inin lisans mezunu, 3'Unun

ve diger olarak tanimlayan

gorismeciler + olarak on lisans mezunu, 24'Gnun lise mezunu, 3'Unun ortaokul mezunu oldugu biliniyor.
kategorilendirildi. Kendini pansekstiel/ Bununla beraber gérusmecilerin 11'i lise, 6'si lisans hazirlik, 1'i 6n lisans, 18'i lisans ve
trans kadin olarak tanimlayan . .. . . . . . . .

bir gériismeci ise trans kadin 1'i de yUksek lisansa devam ediyor. On lisansa ve lisansa devam ettiklerini sdyleyen-

kategorisine dahil edildi lerin arasinda ikinci 6n lisansini ve lisansini okuyanlar da bulunuyor.
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Tablo 3: Gérilismecilerin mezun olduklari egitim kademeleri

Okul Tird Ozel burslu Ozel burssuz Devlet okulu
Anaokulu 1 0 21
ilkokul 0 74
Ortaokul 1 1 73
Lise 0 2 59
On lisans 0 0 3
Lisans 0 1 20

En uzun sure yasanan yer ve en ¢ok etkilenilen yer

Gorusmeciler yasamlarini en uzun slre gecirdikleri yerleri; metropolde
(Istanbul, Ankara, izmir) %9.3; ilde %81,3 ve ilgede %9,3 olarak belirtiyorlar.
Gorusmecilere yasadiklari yerler arasinda kendilerini en fazla etkileyen yer/yerlerin
neresi oldugu soruldu. Alinan cevaplar gorusmecilerin yasadiklari yerlere dair izle-
nimleri dogrultusunda Tablo 4'te betimlendi.

Tablo 4: Gértismecilerin yasamlarini en ¢ok etkileyen yerler

Yer Siklik Olumlu Olumsuz Notr
Diyarbakir 38 18 S 1
istanbul 12 10 1
izmir 8 5 1 2
Mardin & 1 1
Dersim 2 2
Antalya 2 1 1
Adiyaman 1 1
Bodrum 1 1
Denizli 1 1
Elazig 1 1
Gaziantep 1 1
Hakkari 1 1
Manisa 1 1
Malatya 1 1
Mersin 1 1
Sanlurfa 1 1
Batman 1 1

Tablo 4'te gorlsmecilerin kendini tanima, cinsel yonelim/cinsiyet kimligini
kesfetme/belirleme/yasayabilme ve psikolojik olarak rahat hissetme gibi durumlart
olumlu, hayatlarini zorlastiran kosullar ise olumsuz (savas kosullari, yasanan yerdeki
insanlarin zihniyeti, problemli ¢calisma hayaty) olarak kategorilendirildi. Bunlarin di-
sinda kalan “DogasI”, “Yasamim burada gecti”, “Yagadi@im sehirden pek fazla digari
¢ikmadigim igin” vb. ifadeler ise nétr olarak siniflandirildi.

Arastirma evreni Diyarbakir oldugu igin Diyarbakir'da dogup biytyen ve/
veya 2013 ve 2018 yillari arasinda Diyarbakir'da bulunmus gortsmecilerden 38'inin
(%51) en gok etkilendikleri yerin Diyarbakir olmasi rastlanti degildir. Bununla birlikte
en cok etkilenilen ikinci ve Uglncl yerler olan istanbul ve izmir'in olumlu izlenim oran-

1. Bolum



larinin Diyarbakir'a kiyasla olduk¢a fazla oldugu gorulidyor. Bu veriler goérugsmecilerin
dogduklari ve blyudukleri gevreye iliskin algilari (Bkz: Tablo 7) ile sehir disina ve yurt
disina ¢ikma motivasyonlart ile iliskilendirilebilir (Bkz: Tablo 23).

Anadili, etnik kimlik ve hanede konusulan dil

Gorusmecilere anadillerini ve etnik kimliklerini nasil tanimladiklarina ve yasa-
diklari hanede hangi dil/dillerin konusulduguna iliskin sorular yoneltildi. Gorldsmeci-
lerden alinan cevaplar dogrultusunda Tablo S olusturuldu.

Tablo 5: Anadili, etnik kimlik ve hanede konusulan dil iligkisi

Hanede Konusulan Dil

- =
2t z3 3¢
58 £9 T o o
QE ED HEw & o o 8
<= I N P 5D fol S 3 =
[SEAVA <N S N E S 2 g
5 ¢ < 8« o ¥ o = O S £
88 ©TY YoN 5 N 2 <
EY B85 S5y ¥ i
-
R G a . 3D N - = 5
Anadili Etnik Kimlik P =
Kirt (Kurmang- 7 s » . . >
Zaza)
Ermeni 1 -
. Tanimlamiyorum
Klrtce p—
(Kurmanci- ~ Herhangi Bir
Zazaki) Etnik Kokene 1
Bagli Degilim
Baba Kirt :
Anne Turk
. Kart 1 4
Turkce B
Tark P
Ermenice Ermeni 1 )

- Etnik kimlik, anadlili ve hanede konusulan dil arasinda paralellik olmayan
Etnik kimlik, anadlili ve hanede konusulan dil kategorilerinden ikisi arasinda paralellik olan

Etnik kimlik, anadlili ve hanede konusulan dil arasinda paralellik olan

Tabloda gordldugu Gzere Diyarbakir, ok etnik kimlikli (Ermeni, Fars, Kdrt ve
Ttrk) ve gokdilli [Kirtce (Kurmanci-Zazaki), Ermenice ve TUrkge] bir yapiya sahiptir.
Gorlsmeciler arasinda 62 Kirt (Kurmang-Zaza), S Ermeni, 4 TUrk, 2 tanimlamayan
ve 1 Fars yer aliyor. Anadili KUrtge (Kurmanci-Zazaki) olan 64, anadili TUrkge olan 9 ve
anadili Ermenice olan 2 kisi bulunuyor. Bununla birlikte beyan edilen etnik kimlikler ile
anadilleri arasinda sayisal bir fark goze ¢arpiyor. Bu fark en ¢ok, konusulan dile gore
hanede tezahUr ediyor: Etnik kimligi Kirt ve anadili Kirtge (Kurmanci-Zazaki) olan
gorugmecilerden hane iginde Kurmanci ve Zazaki konuganlarin sayisi 9'dur. Hanede
Klrtge agirlikl Tlrkce ve Kirtge konusanlarin sayisi 20°dir. Etnik kimligi Kirt, anadili
Kirtge olup hanede Turkge agirlikli Tlrkce ve Kurtge konusanlarin sayisi 14'tlr. Etnik
kimligi Kart, anadili Kdrtce ve hanede Turkge konusanlarin sayisi 14'tdr. Etnik kimligi
Ermeni ve anadili Ermenice olup hanede Ermenice konugan gorismeci sayisi 1 iken
Tadrkge agirlikli TUrkge-Kdrtge konusulan hane sayisi da 1'dir. Etnik kimligi Tdrk ve
anadili Tirk¢e olup hanede Tlrkge konusan 4 gorugmeci bulunuyor. Cok etnik kimlikli
ve cokdilli Diyarbakir'da tek dilli olan tek etnik kimlik Turk'tur. Gorismecilerden alinan
bu veriler arastirmanin yapildigi evren olan Diyarbakir ilinin 6zgln sosyolojik yapisi
(etno-linguistik temelleri) hakkinda da fikir veriyor.
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2. Aile Ortami ve Yakin Cevre

Aile ortami

Gorugmecilerden 44'G gekirdek ailede, 29'u genis ailede yetistiklerini ifade
ediyor. "Diger” secenegini isaretleyen 2 gorismeci ise yetistigi aile ortamini "akra-

balar” ve “disarida” olarak tanimhyor.

Ebeveyn egitim durumu

Gorugmecilerin ebeveynlerinin egitim durumu Tablo 6'da betimlendigi gibidir.

Tablo 6: Ebeveyn egitim durumu

Anne
Okuryazar Degil 27
Okuryazar S
ilkokul Mezunu 18
Ortaokul Mezunu 7
Lise Mezunu 11
Onlisans
Lisans Mezunu 2
Toplam 75

Baba

Yetisilen/bliylinen ortam ve mevcut ¢cevre

Gorusmecilere yetistikleri/blyudUkleri ortami ve mevcut ¢evrelerini nasil ta-

nimladiklari soruldu. Alinan cevaplar Tablo 7'de gosterildigi gibidir.

Tablo 7: Gérlsmecilerin yetistikleri/blytidlkleri ortami ve
mevcut ¢evrelerini betimlemeleri

Yetistikleri/buyudtkleri
ortam (siklk)
Muhafazakar 40
Geleneksel 29
Ozgtir/rahat 19
Modern 14
Dindar 4
Sosyalist/politik 5

Baskici/tutucu

Gorusmecilerin yetistikleri/blUyUdukleri ortamdan farkli olarak mevcut yakin
gevrelerinde daha 6zgur ve rahat olmalarinin kismen de olsa kendi ¢evrelerini sege-
bilme imkanlariyla ve yer degistirmeyle iligkili oldugu séylenebilir. Gorugmecilerin ye-
tistikleri/bUyldukleri ortam ile mevcut yakin ¢evrelerini betimlemek igin kullandiklari
ifadelerde geleneksel, muhafazakar, 6zglr/rahat ve baskici/tutucu betimleme sikli-
ginda bir degisme egilimi goze ¢arpiyor. Bu egilimin gortgmecilerin yasl, ekonomik
ve egitim durumlari, sosyallegsme ve kdltUrlenmelerini etkileyen icinde bulunduklari

gevrenin ozelliklerinden ileri geldigi soylenebilir.

3. Sosyo-Ekonomik Durum
Aylik gelir durumu

Gorusmecilere yasadiklari haneye giren ve kisisel aylik gelir miktarlari (maas/

Mevcut yakin ¢evreleri (siklik)

21
15
55
19
3
5
10

burs/maddi destek) soruldu. Alinan cevaplar Tablo 8'deki gibidir.

19
17
22

75
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Tablo 8: Aylik gelir miktari

Haneye giren toplam Kisisel

aylik gelir miktari aylk gelir miktari

Siklik Yiizde (%) Sikhk Yiizde (%)
OTL 2 2,7 17 22,7
1-1000TL 4 5K 24 32
1001-2000 TL 1 14,7 15 20
2001-3000TL 18 25,3 10 13,3
3001-4000TL 13 17.3 6 8
4001-5000 TL 8 10,7 1 13
S001TL+ 18 24 2 2.7

Toplam 75 100 75 100

Calisma durumu

Gorugmecilerin gelir getirici bir iste calisma durumu ve isteki statuleri Tablo
9'da gosterildigi gibidir.
Tablo 9: Calisma durumu ve is statisii

Sikhk Yiizde (%)

isgi/memur 26 35
Serbest meslek 1 13
Diger 4 5.3
Galigsmiyor 44 58,7
Toplam 75 100

Gorugmecilerin egitim kademelerine gore gelir getirici bir iste calisma durum-
larina bakildiginda; 21 lisans mezunu goérltsmeciden 12'sinin, 3 6n lisans mezunu
gérusmeciden 2'sinin, 24 lise mezunu goérlsmeciden 6'sinin, 3 ortaokul mezunu
gérusmeciden 1'inin, 6 Universiteye hazirlanan lise mezunu goérdsmeciden 3'Unun,
18 lisans egitimine devam eden gorusmeciden S'inin ve 11 liseye devam eden gorus-
meciden 2'sinin gelir getirici bir iste ¢alistig goruldyor.

Gelir getirici bir iste caligan gortUsmecilerin kisisel aylik gelirleri ile egitim du-
rumlari arasindaki iligki Tablo 10'da betimlendigi gibidir.

Tablo 10: Gelir getirici bir iste ¢caliganlarin kigisel aylik gelir ve egitim durumu iligkisi
Aylik Kisisel Gelir Durumu

1- 1001- 2001- 3001- 4001-

Egitim Durumu 1000 TL 2000 TL 3000 TL 4000 TL SOOO TL +5001TL Toplam
Orta Okul Mezunu 1 1
Lise Devam 1 2
Lise Mezunu 3 2 1 6
Universiteye Hazirlik 2 1 8
On Lisans Mezunu 1 2
Universiteye Devam 1 2 1 1 5
Universite Mezunu 4 6 12

Toplam 5 8 g 6 1 2 31
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Ortaokul mezunu bir gérigmecinin aylik geliri asgari Gcretin® altindadir. Gelir
getirici bir iste ¢alisan 6 lise mezunu gérusmeciden 3'U asgari Ucret alti bir maas
karsiiginda caligirken 3'U asgari Ucret ve Ustd kazang sagliyor. Gelir getirici bir iste
calisan 2 on lisans mezunu gérdsmeciden biri asgari Ucret alt kazang saglarken digeri
asgari Ucret kadar veya biraz Uzerinde kazaniyor. Gelir getirici bir iste calisan 12 lisans
mezunu gorusmeciden 1'i asgari Ucret altinda kazanirken 11'i asgari Gcret ve Ustinde
kazang sagliyor. Buna gére Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+lar icin lisans mezunu ol-
manin aylik kisisel gelirin asgari Gcret ve Ustdnde olma ihtimalini artirdigi sdylenebilir.

Sektor dagilimi
Gelir getirici bir iste calistigini ifade eden gértsmecilerin 21'i 6zel sektorde, B'si
kamu sektorinde, 4'U ise kendi hesabina calisiyor.

Sosyal guivence durumu
Gorugmecilerin sosyal givence durumlari Tablo 11'de gosterildigi gibidir.

Tablo 11: Sosyal glivence durumu

Sikhk Ylzde (%)

SSK 33 44
Emekli sandigi S 6.7
Bagkur 4 5.3
Bireysel emeklilik 1 13
Yok 32 42,7
Toplam 75 100

Gorusmecilerden gelir getirici bir iste ¢calisanlarin sayisi 31 olmasina ragmen
Tablo 11'de sosyal glvencesi olanlarin sayisi daha fazla goriliyor. Bunun nedeni
henuz gelir getirici bir iste caligmayan gortgmecilerin ebeveynlerinin sosyal glven-
celerinden faydalaniyor olmalaridir. Bununla birlikte gelir getirici bir iste ¢alisip sos-
yal glvencesi olmayanlarin sayisi 9'dur. Bu gérligmecilerden 2'si bagimsiz ¢alisirken
7'si 0zel sektorde calisiyor. Gelir getirici bir iste caligip ailesinin sosyal glivencesinden
faydalanan gérusmecilerin sayisi 8'dir. Bu, gelir getirici bir iste ¢alisan gérismecile-
rin 15'inin sigortasiz ¢alistirildigr anlamina geliyor.

Yasanan hane ile iliskisellik
Gorugmecilerin yasadiklari hane ile iligkileri Tablo 12'de gdsterildigi gibidir.

Tablo 12: Yasanan hane ile iliskisellik

Siklik
Kira 19
Kendimin 4
Ailemin, kira 6demiyorum 2
Ailemle birlikte yasiyorum 50
Toplam 75

Hane giderlerinin kargilanmasi
Gorugmecilerin yasadiklari hanenin giderlerinin kimler tarafindan karsilandigi
Tablo 13'te gosterildigi gibidir.

2 "Asgari Ucret Tespit Komisyonu

Karari”ile 01.01.2018-31.12.2018

tarihleri arasinda asgari Ucret

brit 2.558,40 TL iken net miktar

2.020,90 TLdir.
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Tablo 13: Hane giderlerini karsilayan kisiler

Sikhk
Baba B89
Kendi 26
Anne 15
Erkek kardes 16
Kiz kardes 6
Akraba 4
Ev arkadasi 2
Partner/sevgili 2
Tdm aile 4
Kardes 2

Tablo 12'de ailesi ile yagsayanlarin sayisinin 50 oldugu gorultyor. Kisisel aylik
gelir durumu O olan 14 gérlismeci ve 1-1000 TL olan 19 gorismeci ailesi ile birlikte
yasiyor. Bu 19 gorusmeciden 3'U gelir getirici bir iste calisiyor ve hane giderlerinin kar-
sllanmasinda pay sahibidir. Ailesiile birlikte yasayan ve gelir getirici bir iste calismayan
30 gorusmecinin ekonomik olarak aile bireylerine bagli durumda oldugu soylenebilir.

Hanede yasayan kigi sayisi, haneye gelir getiren kigi sayisi ve

haneye giren aylik gelir incelemesi

Gorusmeciler ile ayni haneyi paylasanlarin sosyo-ekonomik durumlarini anla-
mak amacliyla haneye giren toplam aylik gelir ile yasadiklari yerde kendileriile beraber
yasayan kisi sayisi ve gorusmecilerin yasadiklari yerlerin giderlerinin kimler tarafindan
karsilandi@r soruldu. Buna gére hanede yasayan kisi sayisi; 1-3, 4-6 ve +7 seklinde
siniflandirildi. Yasanan hanenin giderlerini karsilayan kigiler ise 1, 2 ve +2 kisi olarak
kategorilendirildi. Haneye giren aylik gelir, hanede yasayan kisi sayisi ve hane gider-
lerinin kag kisi tarafindan karsilandigina iliskin bulgular Tablo 14'te gosterildigi gibidir.

Tablo 14: Hanede yasayan kisi sayisi, haneye gelir getiren kisi sayisi ve haneye giren aylik gelir incelemesi

Sayilarina gére
ayni hanede
yasayanlar

1-3 kisi

4-6 kisi

7 ve Ustu kisi

Toplam hane sayisi

Sayilarina gére Toplam
haneye gelir (0] 1- 1001- 2001- 3001- 4001- gelir getiren
getirenler TL 1000TL 2000TL 3000TL 4000TL SOOOTL +5000TL  kisisayisi

L - 1 3 14

2 . :

2 : I 1 1

: 1 S . - 20

2 1 3 8

1 1 6

- [ .
2 4 11 19 13 8 18 75

Herhangi bir geliri olmayan, giderleri akraba (amca, dede) destegi ile karsilanan hane.

- Aylik hane gelirinden hanede yasayan kisi basina disen payin 1000 TL ve alti olan hane.

Aylik hane gelirinden hanede yasayan kisi basina diusen payin 1000-2000 TL arasinda olan hane.

Aylik hane gelirinden hanede yasayan kisi basina disen payin 2000 TL ve Ustu olan hane.

2013-2018 Yillari Arasinda Diyarbakir'da Yasayan LGBTI+lar

21



22

YAKIN GECMISTEN OLASI GELECEGE

Tablo 14'te gorusmecilerin sosyo-ekonomik olarak kirilgan olduklari gordltyor.
Bu kirilganliklara daha yakindan bakmak igin haneye giren toplam gelir Uzerinden
hane gelirine katkida bulunanlarin ortalama aylik kigisel gelirlerini asgari Ucretin
altinda veya Ustunde olmasina gore degerlendiriyoruz. Buna gore aylik ortalama
kisisel geliri asgari Ucretin altinda olanlarin haneleri ile aylik ortalama kigisel geliri
asgari tcretin Ustlnde olanlarin hanelerinde, hane giderlerinin karsilanmasina katki
saglayan gortsmecilerin dagiimi Tablo 15'te gosterildigi gibidir.

Tablo 15: Haneye giren aylik gelirin asgari licret élgeginde degerlendirilmesi

g g

:0 0

=82 g5y

528 525

$E% 8% 0 1 1001-  2001-  3001-  4001-

3%% 328 TL 1000TL 2000TL 3000TL 4000TL SO00TL +5000 TL
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. Hane giderlerini karsilayan kisilerin aylik gelirleri asgari Ucret ve Uzeri olan haneler.

- Hane giderlerini kargilayan kisilerin aylik gelirleri asgari Ucretin altinda olan haneler.

*

Hanede tek gelir getiren kisinin gérismecinin oldugu hane.

" Haneye gelir gelir getiren kisilerden birinin gérismeci oldugu hane.

Hanede yasayan kisi sayisi, haneye gelir getiren kisi sayisi, haneye giren ay-
lik gelir miktar ile haneye gelir getiren kisilerin asgari Gcrete gore gelir durumlari
ve gorusmecilerin hane gelirine katkilarinin daha iyi anlagilabilmesi icin Tablo 14 ve
Tablo 15 birlikte degerlendiriimelidir. Buna gére gorusmecilerin birlikte yasadiklari
ve gortsmecilerin hanelerine gelir getirenlerin 35'i asgari Ucret ve Ustl gelir getirici
bir iste caligiyor. Diger hanelerde, gelir getiren kigiler hanede kag kiginin calistigi fark
etmeksizin asgari Ucretin altinda bir kazanca sahiptir. Toplamda 26 gérdsmeci hane
aylik gelirine katki saghyor. Bunlardan 17'si diger hane Uyeleri ile birlikte haneye katki
saglarken 9'u tek basina hanenin gelir kaynagi konumundadir.

4. Sosyo-Kdulturel Alan

Yakin cevre ile iliskiler

Gorusmecilerin yakin gevre ile iliskilerini anlamak igin kimlere agik olduklari,
vakitlerini her zaman veya siklikla kimlerle gecirdikleri, glinlUk hayatta herhangi bir
sorunla karsilastiklarinda kimlere danistiklari, yakin ¢evrelerinde alinan bir kararda
kendi fikirlerinin sorulup sorulmadigi ve alinan karar tGzerinde etkili olup olmadiklari
soruldu. Alinan cevaplara goére gorusmeciler en fazla arkadasglarina agilyor, her
zaman veya siklikla arkadaslari ile zaman gegiriyor, glnluk hayatta karsilagtiklari
sorunlari arkadaslarina anlatiyor.
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Sosyal etkilesimin bir diger boyutu sayilabilecek; siyasi goruslerini temsil eden
herhangi bir grup/kurumla iligkilerinin olup olmadigi sorusuna ise 28 gorismeci
siyasi goruslerini temsil eden bir grup/kurumla (sendika, sivil toplum &rglitd, inisi-
yatif, siyasi olusum vb.) iligkili oldugunu sdylUyor. Gérismecilerin sosyal etkilesiminin
karsilikl oldugunu, 69 gorlgmecinin, yakin gevresinde herhangi bir konuda alinan
kararda kendisinin de bilgisinin soruldugunu ve 63 gdérUsmecinin, arkadaslarinin
herhangi bir konuda kendisine bagvurdugunda konu hakkinda aldigi karar Gzerinde
etkili oldugunu ifade etmelerinden anlamak mdmkan.

Sosyallesme

Gorugmeciler ¢esitli mekanlarda zaman gegirdiklerini ifade ediyorlar. Eglence
amagli tercih edilen kafe, bar vb. mekanlarda bulunma sikhiklar ile kendi kisisel aylik
gelirleri arasindaki iligkisellik Tablo 16'da gosterildigi gibidir.

Tablo 16: Gériismecilerin kendi kisisel aylik gelirleri ile kamusal alanda sosyallesme sikliklari

Herzaman  Siklikla Bazen Nadiren Higbirzaman Toplam

OTL 6 S S 1 17
1-1000 TL 9 2 8 2 24
1001-2000 TL 2 3 3 15
2001-3000 TL 2 4 4 10
3001-4000 TL 1 2 3 6
4001-5000 TL 1
+5000 TL 1 1 2
Toplam 11 21 17 23 & 75

Kulturel faaliyetler

Gorusmeciler, kultUrel etkinliklere katiimak amaciyla gesitli mekanlarda zaman
gecirdiklerini ifade ediyorlar. Sinema, tiyatro, kitdphane vb. mekanlarda bulunma
sikliklart ile kendi kisisel aylk gelirleri arasindaki iligkisellik Tablo 17'de gosterildigi
gibidir.

Tablo 17: Gériismecilerin kendi kisisel aylik gelirleri ile kiiltiirel etkinliklere katilim sikliklar

Herzaman  Siklikla Bazen Nadiren Hicbirzaman  Toplam

OTL 2 4 S 4 2 17
1-1000 TL 2 3 8 7 4 24
1001-2000 TL 2 S S 3 15
2001-3000 TL 4 5 1 10
3001-4000 TL 1 3 2 6
4001-5000 TL 1
+5000 TL 2 2
Toplam 4 S 25 25 12 75

Tablo 16 ve 17 birlikte incelendiginde 2000 TL UGzerinde geliri olan gorls-
mecilerin sosyallesme ve ozellikle kiltlrel faaliyetler igin disarida vakit gegirme
sikliklarinin olduk¢a dUsuk oldugu goérultyor. Bu gelir grubunun her zaman veya
siklikla zaman gegirdigi mekanlar; (1) is yeri, (2) sosyal medya/internet, (3) ev, (4)
sosyallesme amagl kamusal alan ve (5) kdltlrel amagli kamusal alan olarak sirala-
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niyor. Kigisel aylik geliri 2000 TL ve altinda olanlarin her zaman veya siklikla zaman
gegirdigi mekdnlarin ise sirasiyla; (1) sosyal medya/internet, (2) ev, (3) sosyallesme
amagli kamusal alan, (4) kilttrel amagh kamusal alan ve (5) is yeri oldugu gordlGyor.
Bu gelir grubuna giren ve ayni zamanda c¢alisanlarin her zaman veya siklikla za-
man gegirdikleri mekanlar; (1) is yeri, (2) sosyallesme amagli kamusal alan, (3) sosyal
medya/internet, (4) ev ve (5) kiltirel amacgl kamusal alandir. Aylik 2000 TL ve Uzeri
gelir getirici bir iste ¢calisanlarin ve aylik 2000 TL alti gelir getirici bir iste calisanlarin
her zaman veya siklikla en ¢cok zaman gegirdikleri mekdnin is yeri ve en az zaman
gegirdikleri mekdnin ise yine kultlrel amagh kamusal alan olmasi dikkat ¢ekicidir.

Ayrica aylk 2000 TL alti geliri olan gorusmeciler gelir getirici bir iste ¢aligiyor
olmalarindan bagimsiz olarak diger gelir grubundan gérusmecilere oranla sosyal-
lesme ve kilturel faaliyet amaciyla kamusal alanda daha fazla zaman gegiriyor.
Aylik geliri 2000 TL altinda olan gorismecilerin kamusal alanda daha fazla zaman
gegirmelerine ragmen kultirel amagh kamusal mekanda zaman gegirme sikliklarinin
daha az olmasi gelir durumuyla, aylik geliri 2000 TL ve UGzeri olan gérlsmecilerin
kdltdrel amach kamusal alanda zaman gegirme sikliklarinin daha az olmasi aylik ge-
lir durumunun yaninda zaman ayir(@mamayla ilgili oldugu soylenebilir. 2000 TL alti
aylik geliri olan gériasmecilerin sosyallesme amagch kamusal alanda zaman gegirme
sikhigl birlikte sosyallegilen kisilerin maddi destegdi ile agiklanabilecekken kdlturel
amagl kamusal alanda zaman gegirme sikhiginin distk olmasi kdltdrel faaliyetlerin
gorece daha pahali olmasi olarak yorumlanabilir.

Son 6 ay icinde okunan kitaplar

Gorusmecilerin, son 6 ay icinde okuduklari kitap sayilarina gére dagilimi Tablo
18'de gosterildigi gibidir.

Tablo 18: Gérilismeci - okunan kitap dagilimi

Okunan kitap sayisi Siklik
0 17
1-10 48
11-20
21+ 2

Gorusmecilere son 6 ay icinde okuduklari arasinda en fazla etkilendik-
leri kitaplarin adlari soruldu. Alinan cevaplara goére kitaplar Tablo 19'daki gibi
kategorilendirildi.

Tablo 19: Gériismeci - okunan tir dagilimi

Kitap tdirt Siklik
Klasik edebiyat S
Modern edebiyat 15
Popduler kultar 22
inceleme/diisiince 14
Okumamis veya hatirlamiyor 19

Son 6 ay igindeki kultirel faaliyetler
Gorugmecilerin son 6 ay icinde katildiklari kultlrel etkinliklerin sikhgr Tablo
20'de gosterildigi gibidir.
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Tablo 20: Gériismecilerin katildiklari kiiltiirel etkinlikler

Siklik
Tiyatro 28
Sinema 53
Konser 43
Sergi 20
Sdylesi/panel 28
Diger 4

Gorusmecilere son 6 ay icinde izledikleri arasinda en fazla etkilendikleri dizi/
sinema filmlerinin adlari soruldu. Alinan cevaplara goére dizi/sinema filmleri Tablo
21'deki gibi kategorilendirildi.

Tablo 21: Gérlismeci - izlenen dizi/sinema filmi dagilimi

Dizi/Sinema Film turi Sikhk
Yerli 12
Gise

Yabanci 23
Dizi 16

Portal
Yonetmen/festival filmi 16
LGBTi+* Genel 23

‘Bu kategorideki dizi/sinema filmleri Gise ve Portal kategorileri icinden derlendi.

Gorusmecilerden 23'U son 6 ay iginde sinemada ve gevrimigi olarak en ¢ok
LGBTi+ temali ve/veya kuir karakter barindiran sinema ve dizi filmleri izledigini
soyluyor. En fazla etkilenilen dizi/sinema filmlerinin % 48'inin internet sitelerinde/
portallarda erisilebilir oldugu géruldyor. Bununla beraber 22 gérdsmecinin gise ka-
tegorisinde degerlendirilen filmleri internet ortaminda izledigi anlasiliyor. Bu durum
50 gorismecinin her zaman veya siklikla internet/sosyal medyada vakit gegirme-
siyle beraber degerlendirildiginde internet/sosyal medyanin Diyarbakir'da yasayan
LGBTi+lar icin kiltirlenme islevine de sahip oldugu soylenebilir.

Seyahate ¢ikma motivasyonlari

Baska sehir veya llkeye gitme/gitmeme siklik ve gerekgesi

Yagadigi sehirden baska bir sehre gittigini ifade eden gorismeci sayisi 71,
daha once Turkiye disina ¢iktigini ifade edenlerin sayisi ise 18'dir. Gorlsmecilerin
sehir ve Ulke disina gitme/gitmemeye iliskin dagilimlari ile motivasyonlari Tablo
22'de gosterildigi gibidir.

Tablo 22: Gériismecilerin baska sehir veya lilkeye gitme/gitmeme siklik ve gerekgesi

Baska sehre Baska Ulkeye
gitme gerekgesi Sikhk  Gitmeme gerekgesi  Sikhk gitme gerekgesi Sikhk  Gitmeme gerekgesi  Siklik
Gezi/tatil Sl Aile 2 Ziyaret 6 Maddi durum 36
Calisma/is 20 Anksiyete 1 Gezi/tatil 5 Yas 7
Ziyaret (yakin/flort) 12 Calisma/is 2 Ailevi sebepler S
Etkinlik 1 Aktivizm 2 po?;g%rlzr‘i’ize 3
Egitim 8 Etkinlik 1
Sportif faaliyet 6 Egitim 1
Cinsiyet uyum sureci 2
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Baska sehir ve llkeye gitme/tekrar gitme istegi siklik ve
gerekgesi

Bagka bir sehre gitmeyi veya tekrar gitmeyi disunen gorusmecilerin sayisi
68 ve yurt disina gikmayi veya tekrar ¢ikmayi istedigini sdyleyenlerin sayisi ise
S6'dir. Gorismecilerin sehir disina ve yurt disina (tekrar) gitmeye iliskin motivas-
yonlari Tablo 23'teki gibidir.

Tablo 23: (Tekrar) sehir/yurt disina gitme motivasyonu

(Tekrar) sehir disina (Tekrar) yurt disina gitme
gitme motivasyonu Siklik motivasyonu Sikhk
Gezi/tatil 25 Gezi/tatil 27
Yerlesme 12 Yerlesme 20
Calisma/is 9 Calisma/is 6
Terapdotik rahatlama 7 Egitim S
Egitim 6 Aktivizm 2
Flort 6
Farklilik/merak 4
Etkinlik 3
Sportif faaliyet 8

Yurt disina (tekrar) gidememeye iliskin gerekgeleri soruldugunda; 7 gérismeci
maddi imkani olmadigini, 3 gortismeci yas sorunu ve 1 gortsmeci yurt digi yasagi
oldugunu soyledi.

Sehir disina veya yurt disina daha once ¢glkmamis ve gikmak isteyen ile sehir
disina ve yurt disina daha 6nce ¢ikmig ve tekrar ¢cikmak isteyen gortsmecilerin moti-
vasyonuna bakildiginda en ylksek iki deger gezi/tatil ve yerlesmeye aittir. Her iki ka-
tegoride de yerlegsme isteginin on plana ¢ikmasi gérdsmecilerin sehir ve yurt disinda
yasama arzularinin agir bastigini gésteriyor. Bununla beraber ¢alisma/is amagli
yurt disina (tekrar) ¢ikma isteginin, her ne kadar yerlesme vurgusu yapilmadan
soylenmis olsa da (yurt disinda ¢alismak igin oturum izni alinmasi vb. nedenlerden
dolay) yerlesmeyi de kapsadigini séylemek mimkiin. Calisma/is amaglh sehir disina
¢ikmanin ise sezonluk/mevsimlik ve kisa sureli olmasi intimal dahilindedir. Bundan
dolayi yurt diginda ¢caligsmanin yerlegsmeyi gerektirdigi ama sehir diginda ¢calismanin
yerlesmeyi gerektirmedigi sdylenebilir.

Baska bir Ulkede egitim en az 1 yil (dil egitimi vs.), baska bir sehirde 6n lisans
2 yil ve lisans en az 4 yil yurt disinda veya sehir disinda yerlesmeyi gerektiriyor.
Universite egitiminin gelir getirici bir iste calismayla yakindan iliskili olmasi (Bkz:
Tablo 10) nedeniyle Diyarbakir'daki LGBTI+larin egitim amagh yer degistirmelerinin
sosyo-ekonomik kosullart iyilestirmenin yaninda cinsel yénelim/cinsel kimligini daha
rahat yagama istegiyle de iligkili oldugu soylenebilir.

2013-2018 yillari arasinda Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+larin profillerini be-
timlerken yakin gevreleriyle iliskileri, sosyo-ekonomik ve sosyo-kultirel durumlarinin
yaninda cesitli temellerde maruz birakildiklarr ayrimciliklari da gérmek Diyarbakir
evreninde yasayan LGBTIi+larin daha iyi taninmasini kolaylastirabilir,

B. Cesitli Ayrimcilik Temellerine Gére LGBTi+lar
APAYya® (2019) gbre ayrimcllik, irk, cinsiyet, yas veya cinsel yénelim gibi ézel- 3 Amerikan Psikoloji Derned. https./

liklere dayall olarak kigilere ve gruplara yonelik haksiz veya onyargili muameledir. www.apa.org/topics/racism-bias-
discrimination/types-stress, (Erisim

Tanimda yer alan ayrimcilik temellerinin birarada gérilmesi de olasilik dahilindedir. tarihi, 17.11.2021).
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Diyarbakir evreninde LGBTi+larin cesitli temellerde ayrimcihga maruz birakilma du-
rumlarini gosteren Tablo 24'te cinsel yonelim/cinsiyet kimligi yaninda etnisite, yas,
anadili, inang, felsefi ve siyasi gorus ile engellilik temeli de inceleniyor.

Tablo 24: Cesitli ayrimcilik temellerine gére LGBTI+larin dagilimi

Cinsel Yonelim ve Cinsiyet
Kimligi Beyanlari

Lezbiyen

Gey

Biseksuel/Cis kadin
Biseksuel/Cis erkek

Trans kadin/Heteroseksuel
Trans kadin/Biseksuel
Trans kadin/Panseksuel
Trans erkek/Heteroseksuel
Pansekstel /Cis kadin
Panseksuel/Cis erkek
Sapyoseksuel

Tanimsiz

Diger

Toplam

- ligili temelde gérismecilerin %1000 aynmciliga maruz birakill.

Ayrimcilik Temelleri

Cinsel yonelim/ . Felsefi Siyasi

cinsiyet kimligi Etnisite  Yas Anadili  Inang goris goris Engellilik
17 14 s e s [0 5 -
10 10 2 2 B s 8 -
7 7 2 4 4 e 1 -
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| R e

59 16 37

54 S

69 32 29

llgili temelde gérismecilerin %70-79'u ayrimciliga maruz birakild.

ligili temelde gérismecilerin %90-99'u ayrimciliga maruz birakild. - llgili temelde gérismecilerin %60-69'u ayrimciliga maruz birakild.

llgili temelde gérismecilerin %80-89'u ayrimciliga maruz birakilal.

- ligili temelde gérismecilerin %50-59'u ayrimciliga maruz birakild.

Gorusmecilerin cinsel yénelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimciligin yani sira
ylksek oranda sirasiyla etnisite, siyasi gorus ve anadili temelli ayrimciliga da ma-
ruz birakildiklar Tablo 24'te gordllyor. Gorlsmecilerin %'Unden fazlasinin etnisite
ve siyasi gorus temelli ayrimciida maruz birakildigini ifade etmesi Diyarbakir'da
yasayan LGBTI+larin cinsel yénelim/cinsiyet kimlikleriyle etnisite ve siyasi géris-
lerinin yogun bir kesisim alanina sahip olduguna isaret ediyor. Her 3 temelde de
ayrimcihiga maruz birakildigini sdyleyen 45 goéridsmeci bulunuyor. 2013-2018 yillari
arasinda adalete ve sagliga erigim, siyasete katiim, egitim ve ¢calisma hayati ile aile
ortaminda maruz birakilan ayrimciliklarin ve bu ayrimciliklarla bas etme yontemle-
rinin ele alindigi ikinci bolimde ozellikle bu 3 ayrimcilik temelinin kesigiminin belirle-
yici oldugunu soyleyebiliriz.

Etnisite ve siyasi gorls temelli ayrimciiga maruz birakildigini belirten goris-
meci sayisi ile anadili temelli ayrimciliga maruz birakildigini ifade edenlerin sayisinin
arasindaki farkin gérismecilerin yetistikleri/blytdUkleri ortam ve ekonomik durum
ile iligkili oldugu dusunulebilir. Bu iligkisellik Tablo 26'nin altinda gorulebilir.

Gorusmecilere etnik kimliklerini, anadillerini, inang durumlarini ve siyasi go-
ruglerini tanimlayacaklart sorular yoneltildi. Yukaridaki tabloyu bu dort ayrimcilik
temelinde agmak gerekirse asagidaki dort tabloda sirasiyla gérdsmecilerin etnik
kimliklerine, anadillerine, inang durumlarina ve siyasi goruglerine gére ayrimciliga
maruz birakilma durumlari gorudlebilir.

2013-2018 Yillari Arasinda Diyarbakir'da Yasayan LGBTI+lar
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Tablo 25: Etnik kimlik temelli aynmc:llk/lrkglhk4

Etnik kimlik temelli ayrimcih§a maruz birakiima

Etnik Kimlik Evet Hayir
Kirt (Kurmang-Zaza) 54 8
Turk 4
Ermeni 2 8
Tanimlamiyorum 0
Herh_ongi bir etnik kokene bagh 1 0
degilim

Baba Kirt anne Turk 1 0
Fars 0

© Evet/Hayir sayisinin satir toplamlari ilgili etnik kimlige mensup gdrismeci sayisini veriyor.

Anadilinin Kirtge (Kurmanci-Zazaki) oldugunu ve etnik kimligini tanimlamadi-
gini ifade eden 2 gortgmecinin etnik kimlik temelli ayrimcihiga maruz birakilmasinin
sebebi kendilerine etnik kimlik atanmasi olabilir.

Tablo 26: Anadili temelli ayrimcilik

Anadili Temelli Ayrimcilia
Maruz birakilma

Anadili Hanede Konusulan Dil Evet Hayir
Kurmanci Agirlikli Tarkge-Kurmanci 12 7
Zazaki Agirlikh Tarkce-Zazaki 1 2
Klrtce Turkge Agirlikli Trkge-Kurmanci/Zazaki 11 S
(Kurmanci-
Zazaki) Kurmanci 7
Zazaki 1 1
Turkce S 12
Turkge Agirlikl Turkge-Kurmanci/Zazaki 1
Tarkge
Turkce 8
i Tdrkge Agirlikh Tlrkge-Kurmanci/Zazaki 1
Ermenice
Ermenice 1

* ligili kategorilerdeki Evet/Hayir sayisinin toplami o kategori igindeki toplam gérismeci sayisini
temsil ediyor.

Tdrkiye'nin mevcut dil politikalari géz 6ntnde bulunduruldugunda resmi dil
disindaki anadilleri desteklenmiyorken anadili (Kurmanci-Zazaki ve Ermenice) ile
hanede konusulan dilin ayni oldugunu ifade eden birer gorismeci anadili temelli ay-
rimciiga maruz birakiimadigini séylGyor. Ayni zamanda anadili [Kirtge (Kurmanci-
Zazaki) ve Ermenice] ile hanede konusulan dil arasinda fark olan (eksiltici ¢iftdillilik
veya dil kaybi olarak ifade edilebilir) 27 gdrismeci anadili temelli ayrimciliga maruz
birakiimadi@ini ifade ediyor. Tablo S'e bakildiginda anadilinin Turkge oldugunu ifade
eden S gorUsmecinin etnik kimliginin Kurt oldugu gordlUyor. Bu veri Tablo 26 ile
beraber degerlendirildiginde anadilinin Tdrk¢e ve hanede konustuklari dilin Turkce
veya Tarkge agirlikh Kurmanci-Zazaki oldugunu soyleyen S Kirt gordsmeci de ana-
dili temelli ayrimciliga maruz birakiimadigini belirtiyor.

Yetistigi/blyUdugu gevreyi sosyalist/politik olarak tanimlayan butdn goris-
meciler (5 kisi) anadili temelli ayrimciiga maruz birakildigini ifade ediyor. Bununla
beraber ebeveyn egitim durumu arttikga anadili temelli ayrimciiga maruz birakildi-
gini ifade eden gorismecilerin sayisinda ters orantili olarak bir diguts vardir. Anne

4 Irkgihga dair glincel bir tartismaigin
bkz: Turkiye'de Bariscil Bir Hakikat

Arayisi v e Irkgilikla Yizlesme,

Nesrin Ugarlar, Hakikat, Adalet ve
Hafiza Calismalari Merkezi Dernegi

Yayinlari, 2021.
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S Anadili kullanimina dair tartisma igin
bkz: Ayni Evde Ayri Diller, Handan
Caglayan, DISA Yayinlari, 2014

egitim durumu ortaokul ve daha ilerisi olan hanelerde gortsmeciler anadili temelli
ayrimcihiga maruz birakilmadigini belirtiyor. Baba egitim durumunda ise babalarin
lisans egitimi aldigl durumda gorismecilerin tamami anadili temelli ayrimciliga ma-
ruz birakilmadigini ifade ediyor.

Gelir getirici bir iste ¢calisan ve asgari Ucret altinda geliri olan gérismecilerden
S'i anadili temelli ayrimciliga maruz birakildi§ini soylerken 8'i ayrimciliga maruz bi-
rakilmadigini ifade ediyor. Asgari Ucret ve Uzerinde aylik geliri olan gérdsmecilerin
11'i ayrimciiga maruz birakildigini ifade ederken 7'si ayrimcili§a maruz birakilmadi-
gini belirtiyor. Bu iki gelir grubunun anadili temelli ayrimcilia maruz birakilma-bi-
rakilmama durumlari arasindaki ters oranti (5'e 8 ve 11'e 7) anadili temelli ayrimcilik
farkindaliginin, gérismecilerin yetistikleri/bUyldUkleri ¢cevre ve ebeveyn egitim
durumlarinin yaninda sosyo-ekonomik durumla da iligkilendirilebilecegine isaret
ediyor. Gelir durumu dustikce anadili temelli ayrimcilia maruz birakildigini beyan
etme orani da distiyor.®

Tablo 27: Din/inang temelli ayrimcilik

Din/inang temelli
ayrimcihia maruz birakilma

Din/inang Evet Hayir
SUnni-Muasliman S 18
Deist 7 11
Ateist S 7
Agnostik 3 1
Alevi 2 0
inanmiyorum ama tanimlamiyorum 2 0
Hristiyan 1 0
Materyalist 1 0
Panenteist 1 0
Panteist 0 1
Diger 1 3

‘Evet/Hayir sayisinin satir toplamlari ilgili din/inanca mensup gériismeci sayisini veriyor.

Din/inang temelli ayrimciiga maruz birakildigini sdyleyen 32 gérismecinin din/
inang beyanlari ile din/inang temelli ayrimciliga maruz birakilma durumlarina
gore dagiimi Tablo 27'de gérillyor. Buna goére panteist haricinde tim din/
inang gruplarindan en az bir gorismecinin din/inang temelinde ayrimciliga
maruz birakildigl gordlebilir. Sdnni MUsliman 28 goérdsmecinin 8'u din/inang
temelli ayrimciliga maruz birakildigini ifade ediyor. Maruz birakilan bu ayrimcihgin
gérusmecilerin etnik kimlik, cinsel yonelim cinsiyet kimligi, siyasi gorus vb. kimliklerin
sonucu ortaya ¢iktigi sdylenebilir. Tablo 25'te etnik kimligi Ermeni olup etnik kimlik
temelli ayrimciiga maruz birakildigini ifade eden gérlsmecilerin sayisi 2 iken
ayrimcihga maruz birakilmadigini sdyleyenlerin sayisi 3'tir. Bununla birlikte Tablo
27'de din/inang temelli ayrimciliga maruz birakilan ve etnik kimligi Ermeni olan 2
kisi ateist ve 1 kisi Hristiyan'dir. Kendini SGnni Musliman olarak tanimlayan 2 Ermeni
gorusmeci din/inang temelli ayrimciliga maruz birakiimadigini séyltyor. 1 ateist ve
1 SUnni Masldman gorismeci ise Tablo 25te Ermeni kimliginden dolayr ayrimciliga
maruz birakildigini ifade ediyor.
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Tablo 28: Siyasi goriis temelli ayrimcilik

Siyasi goriis temelli
ayrimciha maruz birakilma

Siyasi Gorus Evet Hayir
Feminizm 40 8
Sosyalizm/komunizm 26 3
Demokratik ulusguluk 19 8
Anarsizm 17 1
Sosyal demokrasi 14 10
Liberalizm S S
Krt Milliyetciligi 3 0
Muhafazakarlik 1 0
Dindar muhafazakarlk 1 0
Diger (queer vegan, antimilitarist vb.) 8 0

‘Evet/Hayir sayisinin satir toplamlari ilgili siyasi gériise mensup gérismeci sayisini veriyor.

Siyasi gorusleri nedeniyle ayrimciliga maruz birakiimadigini ifade eden gorus-
mecilerin arasinda feminist/feminizme yakin olan ve sosyal demokrat/sosyal de-
mokrasiye yakin olanlarin sayisinin diger alanlara gére daha fazla oldugu goruluyor.
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Bolum Degerlendirmesi

Diyarbakir'da 2013-2018 vyillari arasinda yasayan L (10), G (19), B (2D, T (15),
i (0), + (10) 75 kisi ile gorusuldl. Gorusmeciler arasinda etnik kimligi Kdrt (Kurmang-
Zaza) olan 62, Ermeni olan 5, Turk olan 4 ve Fars olan 1 kisi bulunuyor. 1 gérismeci
etnik kimliginin olmadigini, 1 gorismeciise etnik kimligini tanimlamadigini beyan edi-
yor. 1 gorusmeci babasinin Kdrt, annesinin Turk oldugunu soylUyor. Bu goérismeciile
1 Ermeni, 1 Fars ve etnik kimligi olmayan/tanimlamayan 2 gérismeci anadillerinin
Klrtge; 5 Kdrt ise anadillerinin Tlrkge oldugunu ifade ediyor. Diyarbakir'da yasayan
LGBTi+lar s6z konusu oldugunda drneklemin etnik kimliginin agirlikli olarak Kirt ve
anadilinin agirlikh olarak Kirtge oldugu gorullyor. Ancak gesitli etnik kimliklere sahip
ve anadilleri ile etnik kimlikleri paralel olmayan gorismecilerin varligr Diyarbakirin
bu acilardan homojen bir dagilima sahip olmadigini gosteriyor.

Gorusmecilerin yetistigi/blyUdUugu gevre ile mevcut yakin gevreleri birbirin-
den gorece farklidir. Geleneksel ve muhafazakar bir ortamda yetistigini/bUyigini
soyleyen gorusmecilerin mevcut cevrelerinin daha ¢ok, 6zglr ve rahat kisilerden
olustugu goéz dénudnde bulunduruldugunda goérudsmecilerin en ¢ok yakin arkadasla-
rina, en az ise babalarina agik olmalari tutarhidir. Benzer gekilde gelir getirici bir iste
galigan gorlsmecilerin de anne, erkek kardes(ler) ve babadan ziyade is arkadag-
larina daha fazla agik olduklari goruldyor. Bununla birlikte kisisel aylik geliri 2000
TlL'den az olan gorusmeciler kamusal alanda arkadasglari ile vakit gegirmeye aylik
kisisel geliri 2000 TL ve Ustunde olanlardan daha fazla zaman ayiriyor. Kisisel aylik
gelire bakilmaksizin gériismeciler her zaman/siklikla en fazla arkadaslari ile zaman
geciriyor. Cesitli sosyo-ekonomik, sosyo-kultlrel ve ailevi arka plana sahip olsalar da
gorusmecilerin arkadasglariyla daha fazla zaman gegirmesi, bir sorunu oldugunda
arkadaslariyla paylasmasi ve aile bireylerinden ziyade arkadaslarina agik olmasi
Diyarbakir'daki LGBTI+lar séz konusu oldugunda arkadaslik iliskilerinin gl¢lendirici
rolUyle iligkilendirilebilir.

Gorugmecilerin sosyo-kullturel faaliyetlere katiim durumlarina bakildiginda
gelir getirici bir iste ¢alisan gortsmecilerin genellikle iste zaman gegirdikleri ve kUl-
tUrel faaliyetlere daha az zaman ayirdiklari gérdlUyor. Bununla birlikte kisisel aylik
geliri 2000 TL'den az olan gortUgmeciler kultlrel faaliyetlere kisisel aylik geliri 2000
TL'den fazla olanlara gére daha fazla zaman ayiriyor. Gérlsmecilerin her zaman/
siklikla zaman gegirdikleri mekén ise sosyal medya/internet olarak ortaya gikiyor.
Son 6 ay icinde izlenen dizi/sinema filmlerin en az yarisinin sosyal medya/internet
Uzerinden izlenmis olmasi da sosyal medya/internetin gorismecilerin yasaminda
etkin bir rold oldugunu gosteriyor.

Ailesi ile birlikte yagsadigini ifade eden gorismeci sayisi S0'dir. Gelir getirici
bir iste ¢galisan 31 gorismecinin 26'si hane gelirine katki saglarken 9 gorlismeci
yasadigl hanenin giderlerini tek basina karsiliyor. Genel olarak kisisel gelirin asgari
Ucret alti ve haneye giren toplam gelirin asgari Ucret ve UstU oldugu elde edilen
verilerde gorlldyor. Hanelerin giderlerinin ¢cogunlukla birden fazla kisinin geliri ile
karsilandigl ve haneye giren gelir ile hanede gorusmecilerle birlikte yasayan kisiler
arasinda oranlama yapildiginda 52 hanede yasayan kisilere disen ortalama gelirin
1000 TLnin altinda oldugu gorullyor. Haneye giren aylik gelirden kisi basina disen
miktarin 2000 TL ve Uzeri oldugu hane sayisi S'tir. Bu resim 75 gordsmeci arasindan
sadece 5 gorlUsmecinin ve birlikte yasadigi kisilerin ekonomik olarak yoksul olmadi-
gini gosteriyor.

3 ortaokul mezunu goérlUsmeciden 2'si, 24 lise mezunu gorugsmeciden 18'i, 3
on lisans mezunu gorismeciden 1'i ve 21 lisans mezunu goérlgmeciden 9'u issizdir.
Calisan 31 gorismecinin en az 15'i sigortasiz/glivencesiz kosullarda galisirken, en
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az 13'G asgari Ucret altinda aylik kisisel gelire sahiptir. Gorismecilerin (a) ekonomik
olarak bagimli olduklari, (b) temel saglik (tibbi, ruh saghgr vb.) gereksinimlerini karsi-
lamakta, (c) egitimlerine devam etmekte zorlanabilecekleri ve (d) strekli olmayan/
gegici iglerde calismalarindan dolayr kolayca isten cikarilabilecekleri; dolayisiyla
sosyo-ekonomik agidan bakildiginda Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin kirllgan bir
topluluk oldugu sdylenebilir.

Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+lar cinsel yénelim/cinsiyet kimlikleri haricinde
etnisite, anadili, siyasi gorus, sosyo-ekonomik durum, icinde yasadiklari ortam gibi
cesitli faktérlerin 6zgun bir kesisimselligini yasiyorlar. Ornegdin cinsel ydnelim/cinsiyet
kimligi temelli ayrimciiga maruz birakildigini ifade eden 69 gérdsmeci igcinden 54°G
etnisite, SO'si siyasi gorUs ve 35'i de anadili temelli ayrimcilida maruz birakildigini
ifade ediyor. Bununla beraber, cinsel yonelim/cinsiyet kimligi, etnisite ve siyasi gorus
temelli ayrimciiga maruz birakildigin ifade eden 45 gorusmeci bulunuyor. Cinsel
yonelim/cinsiyet kimligi, etnisite ve siyasi goris soz konusu oldugunda birden fazla
temelde ayrimciliga maruz birakilmak ayrimcilik temellerini ayri ayri ele almayi degil
her ayrimcilik temelinin aynizamanda diger ayrimcilik temelleriyle de etkilesiminden
dogan carpan etkisiyle birlikte degerlendirilmesini gerektiriyor. Zira bu kesisimsel-
lik daha fazla ve yeni ayrimciliklarin Uretilmesine sebep olabilir. Coklu kimliklerden
kaynakli maruz birakilan ayrimcilik giindelik yasamin strdlGgu adalete ve saglga
erisimde, egitim ve calisma hayatinda, siyasete katiimda ve aile ortaminda da
kendini gesitli sekillerde gosterebilir. Bundan dolayi ileriki bolimlerde Diyarbakir'da
yasayan LGBTIi+'larin maruz birakildiklari ayrimciliklar ile bu ayrimciliklarla bas etme
yontemleri incelenirken bu ¢ok kimliklilik halinin; kesisimsellik penceresinin hatirlan-
masi gerekiyor.
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lkinci Bolim
Diyarbakir'da Yasayan
LGBTI+lar ve Ayrimcilik

Bir onceki bolimde kisaca deginmeye calistigimiz ayrimcilik kavramini bu
bolimde daha yakindan incelemeyi hedefliyoruz. Bunun icin dncelikle Ulas Karan'in
(2011) tanimina gore dogrudan ve dolayli ayrimcilik kavramlarina bakilabilir.

Dogrudan ayrimcilik:

Bir kisi veya grubun, ayrimciligin yasaklandigi nedenlerden (dil, etnik kéken,
cinsel yénelim, engellilik vs.) birine dayali olarak insan hak ve ézgdurltikle-
rinden, ayni veya benzer konumda oldugu diger kisilerle esit bir sekilde
yararlanmasini ve bunlari kullanmasini engelleme ya da zorlagtirma niyet
veya etkisine sahip her tdrld fark, dislama, sinirlama ya da tercih. Burada
ayni veya benzer konumdaki kisilerden biri veya bir kismi bakimindan daha
olumsuz sonuglar yaratan veya bdyle bir sonucun ortaya ¢ikmasi ihtimalini
doguran farkl muameleler s6z konusudur.

Dolayl ayrimcilik:

Herkes icin ayni sekilde gegerli ve géruinlste tarafsiz olan, ancak bazi kisi
ve gruplar tzerinde digerlerinden farkli olarak veya diger gruplardan daha
fazla olumsuz etkiler yaratan yasal dizenleme, uygulama ve tedbirler.

Ayrica herhangi bir temelde, herhangi bir kiginin ya da kurulusun, bir hikmdan,
ol¢utlin veya uygulamanin beraberinde getirdigi dezavantajlari kaldirmak igin uygun
tedbirleri almamasi da ayrimciligin tanimi iginde degerlendirilebilir (Karan, 2017).
Bu nedenle ayrimcilik tekil bir vakaya indirgenemeyecek kadar karmasik bir yapiya
isaret ediyor. Siddet, ¢catisma ¢6zUmu ve barigin ingasi alaninda Maire Dugan’in ge-
listirdigi “Catigmanin Yuvalanma Teorisi” ayrimcilii analiz etmek i¢in de uygun bir
alet cantasi olabilir.

Dugan (1996) tim ¢atismalarin bir kaynagi oldugunu savunur. Bunu en iyi se-
kilde agsagidaki diyagram ile agikliyor.

Bu diyagrama gére olay, ona neden olan iliskilenmelere, bu iliskilenmelerin yasandig
yapisal alt-sistemlere ve bu alt-sistemlerin nasil isleyecegini belirleyen yapisal
sisteme ig igce yuvalanir.
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Dugan’a (1996) gore;
Olay, catisma esnasinda iki taraf veya taraflar arasinda meydana gelen sorundur.
lliskilenme, olayin taraflari arasindaki esitsizlik olusturan gug dinamikleridir.

Alt-sistem, taraflarin iligki icinde oldugu ve olayin meydana geldigi yapidir. Olayin
meydana geldigi alani ve onun iginde bulundugu 6geleri kapsar.

Son olarak Sistem ise alt-sistemlerin iligkili oldugu, olaylarin meydana gelmesinin
derinlerinde yatan unsurlarin kaynagi olan sosyal yapidir.

Diyagram 1: Catismanin yuvalanma modeli

Bu perspektiften bakildiginda cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimcili-
gin cis-heteronormatif sistem icinde isleyen pek ¢ok alt-sistemde nasil yasandigini
ve asil onemlisi bu ayrimciliklaria kalici bir sekilde nasil bas edildigini haritalamak
mumkin. Turkiye'de LGBTI+lara yonelik ayrimciliklari raporlayan pek cok calisma
yer aliyor. Ozellikle son on yilda ayrimcilik baglaminda spesifik alanlara/alt-sistem-
lere odaklanan ¢alismalarin sayisi giderek artti. Adalete ve sagliga erisim, siyasete
katihm, egitim ve calisma hayati ile aile ortaminda LGBTi+larin maruz birakildiklari
ayrimciliklarikonu edinen calismalar bunlara érnek verilebilir. Ote yandan Diyarbakir
s6z konusu oldugunda farkl ayrimcilik alanlarina deginen kapsamli bir saha arastir-
masi ve raporlama bulunmuyor.® Bu nedenle Turkiye genelinde belirli tekil alanlara
odaklanan ¢alismalara bakmak Diyarbakir 6zelinde yurdtllen bu butlnlesik ¢alis-
manin baglami hakkinda fikir vermesi bakimindan 6n agici olabilir.

Adalete erisim baglaminda Pembe Hayat LGBTT Dayanisma Dernegi'nin 2011
yihnda internet sitesinde yaptig1 “Trans insan Haklari Savunucularina Hapis Cezas!”
baslikll haberde bes trans aktivistin, polis siddetine maruz birakildiktan sonra sug
duyurusunda bulundugunu, bagvurulariyla ilgili herhangi bir sonu¢ alinmadigini,
hatta polisler tarafindan “polise direnme”, “kamu malina zarar verme” ve “hakaret”
iddialariyla kendilerine yonelik su¢ duyurusunda bulunuldugu gorultyor. Bu vakayla
ilgili TESEV adina Seda Kalem Berk'in (2011) hazirlamis oldugu “TUrkiye'de Adalete
Erisim” adli raporda su ifadeler yer aliyor: “Bu tavrin, son yillarda adeta emniyet
gUglerinin insan haklari hareketine karsi gelistirdigi bir taktik haline geldigini gozlem-
lemek mumkindur. Oyle ki sadece LGBTI+ gruplarina karsi degil, tim hak 6rgutlerine
karsi adeta “rovansist” bir yaklasim so6z konusudur.”

Benzer sekilde sagliga erisim de LGBTi+lar igin ayrimcilidin Uretildigi alanlar-
dan biri olarak karsimiza gikiyor. Gékhan Kabacaoglu (2015), gey ve lezbiyenlerde

6 Piramid LGBTT Diyarbakir Olusumu

2008 yilinda LGBTT Haklar

Platformu’nun hazirladigl “LGBTT
Bireylerin Insan Haklari Raporu’na
Diyarbakir'da yasayan LGBTI+larin
yasadigl hak ihlalleriyle katkida
bulundu. Hebun LGBT Diyarbakir
Dernegi 2016 yilinda yayinlanan
“GUvenlik Raporu’nda Diyarbakir

ve gevre illerde meydana gelen
catisma, savas ortami ve belirsizligi
internet haber taramasiyla ortaya
koyuyor. Bununla beraber, Diyarbakir
ve gevre illerde yasayan LGBTI+'larin
maruz birakildiklari ayrimciliklar

raporda yer almiyor.
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agilma sdrecini konu alan yuksek lisans tezinde, gérismecilerden birinin cinsel yo-
neliminden kaynakli hastanede yasadi@i ayrimciligi sdyle aktariyor: “Cinsel iligkiden
sonra ben bir sikinti yagadim ve hastaneye gittik, Eskisehir devlet hastanesine. ‘Regl
misin? Neden kanaman var?’ dendi. ‘Hayir regl degilim ya da ilk cinsel iliskim degil
ama sevisirken boyle oldu. Yanimda da Y. var bana destek olmak icin. Oliyorum
orada kan kaybindan. Ve Y.ye ¢ikar misiniz denildi. Sevgilim oldugunu anladilar. Y. de
dedi ki, ‘Benim sevgilim, yaninda olmak istiyorum.” Bana orada dikis atilacak ¢Unkd
ve ben tekim. Y.yi kabul etmediler, Y.'yi hastaneden c¢ikardilar. Ve ben orada hasta-
nede tek basima dikis yemek zorunda kaldim.”

Siyasete katiim baglaminda Demet Bolat'in (2013) “Turkiye Muhalefet Alani
ve Heteroseksizm: Muhalefet Alaninda Heteroseksuel Olmamak” baslikl yuksek li-
sans tezi incelenebilir. Bu teze gore siyasi parti ya da orgutlerde faaliyet ylratmus
LGBTi+lar, homofobik ve transfobik sdylemlerin orgutlenmenin rutini icinde ve ¢ok
siradan oldugunu belirtiyorlar. Ayrica, alanda “agik” var olma kosullarinin zorlasti-
gini, “agildiklarinda” ya da “fark edildiklerinde” de fiziksel temastan kaginilmasi, sos-
yal iliskilerde sogukluk ve asagilayiciimalar iceren soylemler gibi diglayici pratiklerle
karsilastiklarini ifade ediyorlar.

Okullar LGBTI+ ¢ocuk ve genglerin en fazla ayrimcilia maruz birakildiklart ku-
rumlar arasindadir. Bu alanda Turkiye'de kapsamli bir gcalisma yapilmadigindan ge-
nellikle yurtdiginda yapilmis olan ¢alismalar referans olarak gosteriliyor. Turkiye'de
ylrutilen az sayidaki calismaya LGBTi+larin biyk kisminin okullarint hem kendileri
icin hem de LGBTIi+lara destek veren heteroseksueller igin glvenli bulmadigl, 63-
rencilik yillarinda anti-LGBTi+ ve cinsiyetci hakaretler duydugu, buna ragmen é&ret-
menlerinin ve okul idaresinin bu yorumlari durdurmaya yénelik caba goéstermedigi,
cinsel yonelimleri ve cinsiyet ifadeleri ylzinden tacize ve zorbalga maruz birakildigi
yansiyor (Cavdar ve Cok, 2016; Uluyol, 2016).

Kaos GL'nin Turkiye'de kamu ve ozel sektor calisani lezbiyen, gey, bisekslel,
trans ve intersekslerin durumunu anlamaya yonelik ylrattiga caligmalarda ¢a-
lisma hayatinda LGBTi+larin is gorugmeleri sirasinda ve igyerinde ise sakalagsma,
hakaret, digslanma ve evlilik baskisi gibi is arkadasglari tarafindan ayrimciiga maruz
birakildiklari, calisan bazi LGBTi+larin cinsel yénelimlerinin veya cinsiyet kimliklerinin
ise alinmama nedeni olabilecegini dlglinerek gizleme geredi duyduklari gorultyor.
Ayrica kimligin anlasiimasi durumunda terfi edememe endisesi, ayrimciliga maruz
birakildiginda bagvurulacak bir mekanizmanin olmamasi veya mekanizmalarin gos-
termelik olmasi gibi bulgulara da yer veriliyor. Ozel sektérde ¢alisan LGBTi+larin
2015'te sadece %22'si ve kamu sektorlinde calisanlarin 2016'da %7'si isyerinde
aclik olabildigini ifade ediyor. Yillara gére bu degerler 6zel sektérde 2016'da %28,
2017'de %17, 2018'de %22, 2019'da %174 ve 2020'de %14,8; kamu sektorinde ise
2017 ve 2018'de %7, 2019'da %4.4 ve 2020'de %3,4 olarak degisim gosteriyor.

Aile ortaminda maruz birakilan ayrimciliklara dair Senel (2014), aileye agilma
deneyimlerini aktarirken, gortstligu kadinlarin aileleriyle yasadiklari tartigmalari,
aileleri tarafindan zorla psikolog ya da psikiyatriara gonderilmelerini ya da asiri
baski nedeniyle evden kagmalarini vb. ele aliyor. Yildirim'a (2016) gore ailelerin farkli
tepkiler vermesi gesitli etkenlerden kaynaklaniyor. Bunlar sinifsal faktorler, ebevey-
nlerin egitim durumu, escinsellik hakkinda sahip olunan bilgi ve tanisiklik dizeyi, bilgi
eksikligi ve toplumsal kalip yargilardan kaynakl olumsuz tutumlardir.

Bahsedilen bu calismalar LGBTi+larin maruz birakildiklari ayrimcilik, siddet ve
hak ihlallerini ele almalariyla cis-heteronormativitenin hangi alt-sistemlere sirayet
ettigini gostermeleri agisindan olduk¢a dnemlidir. Ote yandan hem Tirkiye'de hem
de Diyarbakir'da LGBTIi+larin maruz birakildigr ayrimciliklari yukarida sayilan tim
alanlari icerecek sekilde ele alan calismalarin olmamasi dnemli bir ihtiyaca isaret
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ediyor. Dolayisiyla bu bélimde LGBTIi+lar baglaminda yapisal esitsizlikleri, yasandik-
lari alanlar olan adalete ve saghga erigim, siyasete katilim, egitim ve ¢alisma hayatiile
aile ortamini degerlendirerek ele aliyoruz.

Asagida 2013-2018 yillari arasinda Diyarbakir'da LGBTi+larin ilgili alan-
larda maruz birakildiklarr ayrimciliklar ve bu ayrimciliklarla bas etme yontemlerini
inceliyoruz.

A. Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin
gozunden ayrimcilik

Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+larin ayrimcihi@a dair farkindaliklarrile Diyarbakir
ozelinde ayrimcilik algisinin nasil bir skalaya sahip oldugunu belirlemek igin gorts-
mecilere adalete ve sagliga erisim, siyasete katiim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile
ortamina dair bilgilendirmeler yapildiktan sonra bu alanlarda neleri ayrimcilik olarak
gordukleri soruldu. Alinan cevaplar iceriklerine gére siniflandirildi. igeriklerinin ce-
sitliligine gore bazi ayrimcilik 6rnekleri birden fazla kategori icinde yer aldi. Asagida
sirasiyla her alanin kapsamina dair bilgilendirmeler ve olusturulan kategorilerin da-
gilimini gosteren tablolar gordlebilir. Her tablonun altinda ilgili kategoriler icin uygun
ahntilara yer verildi.

Adalete erisim

Adalete erisim yargi organlarina basvuru yapma (ihbar, sikayet, avukattan
yararlanma, dava agma, idari basvuru vs.) olanaginin bulunabilmesini ifade ediyor.
Bununla birlikte hak arama 6zgurlGgU kapsaminda adli islemlerin en kisa strede ve
kisinin ekonomik durumu géz éndne alinarak yargilanma énundeki engellerin kaldiril-
masini ve gerekli dizenlemelerin yapilmasini iceriyor. Bu adli stGreglerden sonra hak-
kaniyetli bir kararin verilmesi de adalete erisimi tamamlayan unsurlar arasindadir.
Tablo 29'da gortsmecilerin adalete erisim kapsaminda verdikleri ayrimcilik érnekleri
ve sikhklari yer aliyor.

Tablo 29: Adalete erisimde ayrimcilik

Ayrimciliga iligkin kategoriler Sikhik
Adli hizmetleri ydriten kisilerin negatif tutumu 74
Onarici adaletin saglanmamasi 40
Mevzuat eksikligi/yetersizligi 10

Adli hizmetleri yuriten kigilerin negatif tutumu:

“Lubunyayr ailesi éldlirecekti. Polis adresini istedi. Adresi bilmedigi i¢in polis
gitmedi. ‘Gelin ben sizi gétireyim.” dedim, gelmediler. Kendi gabamla ev adre-
sini 6grendim ve polisi cagirdim. Dolayisiyla gecikmis adalet, adalet degildir;
cocuk 6lebilirdi.”

"Adalete siyasi gorusline gore erisim saglayabilirsin ve dis gérinisin de
adalete erisimi etkiliyor. Sorun adalete (hukuka) gére degil, adalet mekanizma-
sinda yer alanlarin inisiyatifine gére sonuglanir.”

“Sikayetin alinmamasi, dilekgenin alinmayip psikolojik baskiyla polisin sikadyet-
ten vazgegirmeye ¢alismasi, cinsiyet kimligimden dolayr polisin ilgilenmemesi.”

“Karakolda transfobi yasanmasi, biktirmaya yoénelik olarak davalarin uzatil-
masi, dava takiplerinin engellenmesi, translarin hlcrede kalmasi vb.”

“Polise basvuru yapildigi zaman netice alinmiyor. Bunun sonucunda insanlar
kendi ¢oztimlerini retmeye ¢alisiyorlar. Bu da siddetle birgok cinayete sebep
oluyor.”
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Onarici adaletin saglanamamasi:

“Su¢ duyurusu oldugunda haberdar olamamak, oldugunda da delil ara-
maksizin hakkinda karar verilebiliyor. Etnisitemden kaynakli haksiz yere dava
acilmasi, isinden olma, ailelerin zor durumda birakilmasi. Personeller kendi
gdrev ve sorumluluklarini bilmiyor ya da uygulamiyor, ya korkuyor ya da
rusvetle ¢calisiyor. Adalet arayisinda insanin karsisina strekli bir engel ¢ikiyor
ve vazgegiyorsun.”

“Kadina siddet uygulandiginda karakola gittigimde polis ‘SikGyet¢i olma, ba-
risirsiniz.” dedi. Tutuklamaya iliskin problemler var. Somut delil olmadan faile
gore karar veriliyor. Haksiz isten ¢ikarilmalar iptal edilmiyor. Ayni kosullarda
farkli kararlar aliniyor.”

Mevzuat eksikligi/yetersizligi:

"Acik kimlikli LGBTI+lar hukuki yollara basvurdugu zaman her tirlt ayrimei-
li§ga maruz birakiliyor. Clinki LGBTI+ lari koruyacak higbir yasa yok.”

“Kolluk ve polis kavrami basl basina adalete erisimi engelliyor. Polis silahsiz-
landirilmali, zor kullanma yetkisi olmamali ve hak bildirimi yapilmali, yapil-
miyor. Mevcut devletin mevcut hukuk dizeni adalete erisim énilinde engel.
Hapishaneler kaldiriimall.. Sug ve ceza kavramlarinin varligi ve devletin kendisi
basl basina ayrimcilik sebebi.”

Sagliga erigim

Sagliga erisim, genel saglik (kan bagisinda bulunma, muayene olma, hastaya
refakat etme, ilag temini, cinsiyet uyum operasyonu vb.) ve ruh sagligi (psikolojik des-
tek vb.) alanindaki hizmetlere saglik sistemleri igerisinde herkesin, sosyo-ekonomik
durumuna bakilmaksizin ihtiyacr dlzeyinde ulagsabilmesidir. Tablo 30'da goridsme-
cilerin sagliga erisim kapsaminda verdikleri ayrimcilik 6rnekleri ve sikliklari yer aliyor.

Tablo 30: Saglga erisimde ayrimcilik

Ayrimciliga iligkin kategoriler Sikhk
Tibbi bakimin yetersizligi ve 6zensizlik 30
Kisisel verilerin korunmamasi 4

Adalet ve hakkaniyete uygun davranilmamasi

a. LGBTIi+ olmak 41
b. Sosyo-ekonomik durum 24
c. Yashhk 6
91
d. Engellilik 4
e. Anadili/etnisite 4
f. Genel” 12

"Adalet ve hakkaniyete uygun davraniimamasi kategorisi icinde yer alan tekil drnekleri temsil
ediyor.

Tibbi bakimin yetersizligi ve 6zensizlik:

‘Jinekolojik tedaviler esnasinda muhafazakar tutumlardan kaynakli sorunlar.”

“Trans bir kadinin hasta oldugunda erkek tarafindan muayene edilmesi.
Trans kadinsan erkek gibi muamele ediyorlar.”

Kisisel verilerin korunmamasi:

“Kisisel bilgilerin korunmamasi, hastane personelinin ayrimci tutumlari,
ilaglarin pahaliligi, sosyal glivencenin olmamas..”
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Adalet ve hakkaniyete uygun davraniimamasi:

“Escinsel birey oldugun igin saglik ¢calisanlari tarafindan ayrimciliga ugru-
yorsun. Cinsel yolla bulasan hastaligi olan kisiler ayrimciliga ugramamak igin
hastaneye gidemiyor. Saglik kontrolt yapamiyoriar.

“Personelin, doktorun transfobik olmasi, Diyarbakir'da déndistiim igin dokto-
run olmamasi, béldm yok hormon igin falan.”

“Escinsellerden kan alinmamasi, sagliga erisimin Ucretlendirilmesi.”

“HIV+ olmak ayrimciliga neden olur. LGBTI+larin psikologa basvurdugunda
onlar tarafindan degistirilip déndstiridlmeye ¢alisiimasi. Sinifsal durum da

ayrimciliga neden olur.”

Siyasete katilim

Siyasete katiim, kisilerin siyasi gorusleri dogrultusunda se¢me ve segilme
hakkini kullanmasi, toplanti ve gosteri yurlyusleri ve grev basta olmak Uzere cesitli
araglarla politik konulara dair gérus ifade etmesi ve orgutlenmesidir. Tablo 31'de
gérusmecilerin siyasete katilim kapsaminda verdikleri ayrimcilik érnekleri ve siklik-
lari yer aliyor.

Tablo 31: Siyasete katiimda ayrimcilik

Ayrimcili@a iligkin kategoriler Sikhk
Se¢men iradesinin yok sayilmasi/oy kullanmada yasatilan zorluk 26
Toplanti ve gosteri yUrlyUtslnin engellenmesi 20
Devletin koruyucu ve énleyici ylkUmlUllklerini yerine getirmemesi 18
Siyasi gérus dogrultusunda iligkide olunan veya birlikte faaliyet ydratilen STK,
sendika, meslek odasi ya da siyasi partilerin toplumsal cinsiyet farkindalginin 10
yetersizligi
Siddetsiz ve bariscil hak arayislarinda kollugun zor kullanimi S

Se¢men iradesinin yok sayilmasi/oy kullanmada yasatilan
zorluk:
“Askerlerin kéylerde zorla oy kullandirmalart.”

“Kdrt olmak ve terdrist yaftasi yapilmasi, Kirtlerin yok sayilmasi, HDP'nin
illegalize edilmesi, LGBTI+larin siyasete katiliminin 8nlindeki engeller.”

Toplanti ve gésteri yuruyusiniun engellenmesi:

“Sec¢im sonuglarina saygi gosterilmemesi. Gosterilere polisin orantisiz mu-
dahalesi. Valiligin siddet icermeyen gdsteri/yuriylse izin vermemesi, ya-
saklama karari almasi, polisin kamuya agik etkinliklerde ayrimci muamelesi,
gdsteri materyallerinin iceri alinmamasi. Sembolik alanlarda gdsteriye izin
verilmemesi (1 Mayis ve Onur yurutyuslerinde Taksim), derneklerin/siyasi par-
tilerin kapatiimasi. Kayyum atanmasi. Hak savunucularina yénelik saldirilar.”
“Mitinge katilanlar, grev yapanlar terérist olarak goérdliyor. Alana yaklasma-

miz bile tehlike arz ediyor.”

Devletin koruyucu ve énleyici yukimlultklerini yerine
getirmemesi:
“Translar sokaga ¢ikamazken siyasete nasil katilsin.”

“Pek ¢cok kimlik tasiyorum. Bdtun kimliklerimizle ilgili micadele edemiyoruz.
Bu bir sorun. Tum kimliklerimi savunabilecegim alan yok. Siyasi baski var.
Cekinceler artiyor. Gézaltina alinirsam ailemin yasadigi bir yerde LGBTI
kimligim sorun olusturabilir. Alanda gérindir olmak riskli oluyor.”
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Siyasi gorus dogrultusunda iligkide olunan veya birlikte faaliyet
yuritilen STK, sendika, meslek odasi ya da siyasi partilerin
toplumsal cinsiyet farkindaliginin yetersizligi:

“LGBTI+ bireyi oldugum igin bazi proje ve faaliyetlerde yer alamama.”

“Eril bir siyaset tarzinin olmasi ve kadinlarin arkaplana atiimas:.”

Siddetsiz ve bariscil hak arayislarinda kollugun zor kullanimi:

“Polis midahaleleri, dismanca tutum sergilenmesi, olmayan sebeplerle delil
uretilmesi, digsman hukukunun uygulanmasi, hukukun uygulanmamasl..”

“lktidara yakin degilse géristin yasaklaniyor. Ben oy verdim. Siyasi parti
dogrultusunda standimizi basiyordu. Polis barisgil gdsterilere izin vermiyor.
Sosyal medyada paylasim yaparken endiseleniyorum, korkuyorum.”

Egitim hayat

Egitim hayati, formel (llkokul, lise, lisans vb.) ve informel (dershane, kurs, ser-
tifika programi, seminer vb.) egitim sdreglerinde; egitim gorenlerin sosyo-ekonomik
kosullari fark etmeksizin, cogulcu ve bilimsel bir ortamin tahsis edildigi bir mekénda
egitim ve 6gretim slresi boyunca akranlari, egitmenleri ve diger kurum galisanlari
ile iligkilerini kapsiyor. Tablo 32'de gorlgmecilerin egitim hayati kapsaminda verdik-
leri ayrimcilik drnekleri ve sikliklari yer aliyor.

Tablo 32: Egitim hayatinda ayrimcilik
Ayrimciliga iligkin kategoriler Sikhk

EGitim mevzuatinin gelistiriimesinde kapsayicih@in gézetiimemesi
a) Egitim alanlarin degil devletin ihtiyacina gére hazirlanan mevzuat 15
b) Mevzuatta LGBTIi+larin kapsanmamasi/gézetimemesi 14 34
c) Anadili 5

Okul personelinin toplumsal cinsiyet esitligi farkindahginin yetersizligi 25

Akran ¢atismasi 19

Egitimde firsat ve imkan esitliginin saglanmamasi
a) Toplumsal cinsiyet esitligi 9 -
b) Sosyo-ekonomik durum 8

Egitimde kapsayicilik ve esitligin saglanmamasi
a) inang, felsefi gérus/siyasi goris 8
b) Etnisite 7 16
¢) Ders basarisi

Okul personelinin ayrimcer tutumu 13

Mekanin cinsiyetlendirilmesi 6

Egitim mevzuatinin gelistiriimesinde kapsayiciligin
gozetilmemesi:

“Mdfredatin milliyetgi olmasi; tek tip egitim, katiimcr olunamiyor; egitmen ve
ogrencilerin homofobik tavri; irk¢ilik; Kirtlerin tarihte hain olarak gegmesi.

Okul personelinin toplumsal cinsiyet esitligi farkindaliginin
yetersizligi:

“Egitim verenlerin tutumu; beden, dil, din, kiyafet halleriyle ilgili duyarl olma
mak, érseleyici harekette bulunmak.”
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Akran catismasi:

“Ogretmenlerin tutumu, akran zorbaligi, personel yetersizligi (nicel ve nitel),
oégrencilere kendi gelisim slrecleriyle ilgili bilgi verilmemesi.”

Egitimde firsat ve imkdn esitliginin saglanmamasi:

“Egitimin parali olmasi, ézel okullarda égrencilerin seviyeleri distik ama
notlari ytiksek, devlette okuyanlarin hakki yeniyor.”

Egitimde kapsayicilik ve gin saglanmamasi:

“Kiz gocuklarina uygulanan ayrimcilik, cinsel yénelim ayrimciligi; gocugun
babasinin meslegine goére ayrimcilik uygulaniyor; maddi durum yuiztinden,
dil ytiziinden, irki yuiziinden (Suriye vs.) 8gretmen, idareci ve akranlari
tarafindan.”

Okul personelinin ayrimci tutumu:

‘Liyakata degil mulakata bakilmast.”

Mekanin cinsiyetlendirilmesi:

“Ikili cinsiyet rejiminden kaynakli olarak tuvaletleri kullanmak sorun oluyordu.”

Galisma hayati

Calisma hayat, gesitli sektorlerde (kamu ve &zel sektér), gesitli calisma slrele-
rine (kismi zamanli, tam zamanli, gegici bir sireligine vb.), is glivencesine (SGK, Bag-
kur, Emekli Sandigi vb.) gore Ucret karsihigi (yevmiyeli, maasli vb.), belliis kosullarinda
(haftalik, yillik izin, ara dinlenme, mesai saatlerivb.) ve is saghgi ve glvenligiilkelerine
bagl; galisanlarin, isveren/idari Ustleri ile is arkadaslari ve/veya hizmet verdikleri
kisilerle olan iligkiselligi kapsiyor. Tablo 33'te gorusmecilerin ¢caligma hayati kapsa-
minda verdikleri ayrimcilik érnekleri ve sikliklari yer aliyor.

Tablo 33: Calisma hayatinda ayrimcilik

Ayrimcili@a iligkin kategoriler Sikhk
is glivencesi ve yasal haklarin taninmamasi 36
Mobbing 35
Milakat sistemi/liyakatin gozetiimemesi 22
isverenin toplumsal cinsiyet farkindaliginin yetersizligi 13
isvereni koruyan isciyi korumayan mevzuat uygulamalari 12
Cocuk isciligi 8

is glivencesi ve yasal haklarin taninmamasi:

“Mobbing, cinsel taciz, cinsel saldiri, zor kosullar (agir ¢alisma), is kanununa
uygunsuz davraniglar, fazla mesai, engelli is¢i calistirmamak, kadin isgi
calistirmamak.”

“Fazla mesai, isletmenin kétultigd, maasin azhigi, isletmecinin ve musterinin
kabaligi, 6gle aralarinda yemek olmayisi.”

“LGBTI*lar ile ilgili s6zIt veya yazili bir mevzuatin olmamasi, sigortasiz is¢i
calistirma, motivasyonun saglanmamasi, izinlerin ayarlanmamasl.”
Mobbing:

‘KHK'ler, keyfi isten ¢cikarma, sézlesmelerin yenilenmemesi, kadin-erkek
esitsizligi, agik kimlikli olursan mobbing.”

2. Bolum



Miilakat sistemi/liyakatin gézetilmemesi:

“Ogretmen olursam eder, escinsel 6gretmenlige bakis k&t oldugu icin
gdérevimden ihrag edilebilirim.”

“Torpil ile adam kayirmacilik.”

Isverenin toplumsal cinsiyet farkindalidinin yetersizligi:
“Seks igcilerine ig imkdni saglanmamasi.”

“Trans oldugum i¢in her iste ¢calisamiyorum. Kimse translara is vermiyor.”

Isvereni koruyan isciyi korumayan mevzuat uygulamalari:

“Kidem tazminati denmiyor. isverenin sadece bir séziiyle isten cikabiliniyor.
[ssizlik maasi alinmasin diye yalan beyanlar ile ¢cikariliyor.”

“Geciken maaslar, calismasina ragmen keyfi isten atmalar.”

“Esitsiz gelir dagilimi, ben ¢ay dagitiyorum yanimdaki de ¢ay dagitiyor, ben
1000 tl ahyorum, o 1500 aliyorsa ayrimcilik olur. is verilirken birine az birine
¢ok is veriliyorsa ayrimcilik olur.”

GCocuk isciligi:
“Cocuk olmak, yas ayrimciligr.”

“Cocuk is¢i ¢calistirma.”

Aile ortami

Aile ortami gorlUsmecilerin aile olarak tanimladigi bireyleri ve onlarla olan
iligkilerini kapsiyor. Tablo 34'te goérusmecilerin aile ortami kapsaminda verdikleri
ayrimcilik érnekleri ve sikliklari yer aliyor.

Tablo 34: Aile ortaminda ayrimcilik

Ayrimciliga iligkin kategoriler Sikhik
Ebeveynlerin ayrimci tutumu (cinsiyete gére vb.) 38
Sézlt/psikolojik ve fiziksel siddet 38
Cocugun Ustln yararinin gézetilmemesi/carpik gocuk algisi 27
Cinsiyete gore is bélimi/emegin degersizlestiriimesi/emek sémirisi 13
Cocuga yonelik cinsel siddet 3

Ebeveynlerin ayrimci tutumu:

“Kiz ¢ocuklara farkli davraniyorlar. Ailelerde ayrimcilik yapiliyor. Erkeklere
daha ¢ok imkan saglaniyor. Kiz okutulmuyor, erkek ézel Universiteye
goénderiliyor.”

"Ailenin transfobik olmasi, ahlakgi olmasi, cis-heteronormatif olmalar..”

Sozll/psikolojik ve fiziksel siddet:
“Siddet (her turll), esitsiz iliski, temel haklara (6zel hayata) saygi
gdsterilmemesi”

“‘Duygusal siddet: annenin sutlyle tehdit etmesi. Anne ve babanin ¢cocuklari
mali olarak gérmesi. Yas hiyerarsisi.”
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Cocugun Ustln yararinin gézetilmemesi/carpik ¢ocuk algisi:

“Cok fazla midahale, gérise saygr duymama, sevgi géstermeyi sadece para
vermek sanmalari, psikolojik siddet.”

“Kisinin karari bGnemsenmiyor, sdrekli yol gésterme, nasihat etme halindeler.”

“Guglu olan kendi istediklerini dayatiyor. Otoriter bir tutum var. Robotik bir
yasam stirmemizi, robot olmamizi bekliyorlar.”

“Ekonomik siddet, baskin kisinin hakimiyet kurmaya ¢calismasi, demokratik
ortamdan yoksun aile yapilart.”

“Oncelikle ailenin dinci baskisi var. Abi baskisi var. Hak ihlali oluyor. Disari
ctkamama hak ihlalidir”

Cinsiyete gore is bélimi/emegdin degersizlestirilmesi/emek
sémurdsu:

“Haneye giren paranin egit bélinmemesi, paranin babanin veya annenin
hakimiyetinde olmasi. Yas¢a kli¢lik olmanin getirdigi haksizliklar. Ailenin
giyim-kusama, ideolojine karismast.”

"Alisveriste kardegler arasi ayrimcilik, babamin ¢alisip annemin ¢alismamasl.”

“18 yasindan énce ¢alistiriimas..”

Cocuga yobnelik cinsel siddet:
“Cocuk istismari”

“Erken yasta evlilik, klicik yasta ebeveyn olma.”

B. Diyarbakir'da yasayan LGBTi+lari
haritalandirmak

2013-2018 yillari arasinda, Diyarbakir'da adalete ve sagliga erisim, siyasete
katilim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile ortaminin, LGBTi+larin yagamlarinda nasil
bir yere sahip oldugunu anlamak ve LGBTi+larin bu alanlara yénelik tutumlarini
d8grenmek istedik. Asagida LGBTI+larin ilgili alanlarda ne sekilde konumlandiklarina
deginiyoruz.

Adalete erisim

Gorugmeciler arasinda 2013-2018 yillari arasinda adalete erigimi gerektire-
cek bir sorun yasadigini beyan edenlerin sayisi 44, bu sorunlarin cinsel yonelim/
cinsiyet kimligi temelli oldugunu beyan edenlerin sayisi 25'tir. Bunlarin icinden adli
mercilere basvuranlarin sayisi 17°dir. Bununla birlikte cinsel yénelim/cinsiyet kimligi
temelli olmasa da adalete erigimi gerektirecek herhangi bir sorun yasayanlarin sa-
yisi 19°dur. Bunlarin igcinden adli mercilere basvuranlarin sayisi ise 9'dur. Dolayisiyla
2013-2018 vyillari arasinda adli mercilere bagvuruda bulunan gérligsmeci sayisi
26'dir.

Saghga erigsim
2013-2018 yillari arasinda tum gordsmeciler muayene, kontrol, ameliyat,

refakat, ilag temini, kan bagisi, tibbi konslltasyon veya terapi hizmeti almak Uzere
sagliga eristiklerini ifade ediyor.
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Siyasete katilim

Tablo 35'te 2013-2018 yillari arasinda gérlsmecilerin siyasete katiima sekil-
leri yer aliyor.

Tablo 35: 2013-2018 yillar1 arasinda siyasete katilim

Siyasete Katilma Sekli EVET HAYIR
Oy kullanma 59 16
Basin agiklamasina katiima 31 44
Greve katilma 12 63
Eyleme/gosteri ylriyusiine katiima 48 27
Mitinge katilma 63 12
Bildiri, basin bulteni gibi bilgilendirici materyal calismasinda gérev o7 48
alma
Siyasi gorusl dogrultusunda sosyal medyadai ileti paylagsma 43 32
Siyasi gérusl dogrultusunda stk, sendika, meslek odasi ya da siyasi o5 50
parti icinde faaliyet ylritme
Siyasete katilmama 4 71

2013-2018 yillari arasinda gesitli sekillerde siyasete katilan toplam 71 goris-
meci yer aliyor.

Egitim hayat
Tablo 36°da gorusmecilerin 2013-2018 yillari arasinda hangi egitim turu ve

kademelerinde yer aldiklari gosteriliyor.

Tablo 36: 2013-2018 yillari arasinda gértismecilerin

egitim tlir-kademelerine gére dagilimi

Egitim tir-kademe Sikhik
Ortaokul 24
Lise 44
On Lisans 3
Lisans/Yuksek Lisans 24
Dershane 15
Kurs 15
Sertifika Programi 1
Seminer 1
Herhangi Bir EGitim Almadim 1

2013-2018 yillari arasinda gesitli tlr ve kademelerde egitim alan toplam 64
gorugmeci yer aliyor.

Galisma hayati

Gorugmecilerden 56'si (%75) 2013-2018 yillari arasinda bir iste ¢alstigini
ifade ediyor. Calisanlarin 38'i (%68) ozel sektorde, 11 (%20) kamuda ve 7'si (%13)
bagimsiz ¢alistiklarini beyan ediyor. Tablo 37°'de 2013-2018 yillari arasinda galigtik-
larini ifade eden gérlismecilerin sektorlere gore yaptiklariigler siralaniyor.
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Tablo 37: 2013-2018 yillari arasinda gértismecilerin yaptiklari igler

Ozel Kamu Bagimsiz
Ascilik Ogretmen Avukat
Garson Ucretli 6gretmen Seks isgisi
Fabrikada kalite kontrol uzman @gre“nci i§|gri sek[’eterligi/ Halci*
yardimcisi on buro asistanhgi
Kafede joker eleman On blro asistan stajyeri Su saticist *
Market ¢alisani Okul idaresi
Gagri merkezi Memur
Dekorasyon isgi

Basin/dagitim

Kurs idaresi

Grafiker

insaat sektori
Sarkduteri

Mobilyaci

Temizlik

Bakicihk

Lazer epilasyon merkezi
MuUsteri temsilciligi
Otelde ortaci”

Plates egitmenligi
Rehabilitasyon merkezi ¢alisani
Satis danismani

STK ¢alisani

Tekstil iscisi

Satis sorumlusu

Turizm isletmecisi
“Cocuk isgi
Aile ortami

Gorusmecilere 2013-2018 yillari arasinda aile kavramini nasil tanimladiklari soruldu.

Alinan cevaplara gére Tablo 38 olusturuldu.

Tablo 38: Aile tanimlama/betimleme

Tanimlama Kriteri Siklik
Ayni hanede yasama 54
Duygusal bag S3
Kan bagi 51
Arkadaslik/yoldaslik 40
Anne-baba-gocuk 5
Akrabalik iligkileri 19
Komsuluk 16
Herhangi bir tanimlama yok S
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7 Yasaminin herhangi bir ddneminde

cinsel yonelim/cinsiyet kimligi, siyasi
gorus ve etnisite kesisiminde ¢oklu
temelli ayrimciliga maruz birakilan
45 goérusmecinin arasindan 2013~
2018 yillari arasinda ayrimciliga
maruz birakilanlarin ilgili alanlara
dagilimini gosteriyor

Adli mercilere bagvuruda bulunan
toplam 26 gértsgmecinin 18' adli
sureglerin herhangi bir asamasinda
cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelli
ayrimciliga maruz birakildigini beyan
ediyor. Bu 18 kisi iginden 15'i cinsel
yoénelim/cinsiyet kimligi temelli
ayrimciliga maruz birakildigr iin, 3'G
ise herhangi bir sorun nedeniyle adli
mercilere basvuranlardir. Dolayisiyla
cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelli
bir sorun yasadigi icin adli mercilere
basvuranlarin %88'i ve herhangi bir
nedenle adli mercilere basvuranlarin
%33'U adli sUreglerin herhangi bir
asamasinda cinsel yonelim/cinsiyet
kimligi temelli ayrimciiga maruz
birakiliyor. Yagsadigi sorunlari ¢ézmek
icin adli mercilere bagvurmadigini
sdyleyen gorusmecilerin gerekgeleri
bu bolimadndn sonunda gorulebilir
(bkz. sayfa 59).

Tablo 38'de goruldugu gibi aile, bayUk oranda, ayni haneyi paylasan, ara-
larinda duygusal bir bag ve/veya kan bagi bulunan kisileri kapsiyor. Gortismeciler
arasinda arkadaslik/yoldaslik iliskisini aile kavrami igcinde degerlendiren bir kesim
bulunurken, komsuluk ve akrabalik iligkilerini aile kavramlari igcinde gérenlerin sayisi
gorece azdir. Gorismecilerden 5'i 2013-2018 yillari arasinda aileyi herhangi bir se-
kilde tanimlamiyor. Ote yandan bu gérismecilerden 3'U aile ortaminda ayrimeiliga
maruz birakildigini ifade ediyor. Dolayisiyla 2013-2018 vyillari arasinda bir aile or-
tami olan 73 gértsmeci yer aliyor.

C. Ayrimcilik vakalarina hayatta kalan, fail, mekan
siddet ve taniklik odagindan bakmak

Ayrimcili@in sadece vakadan ibaret olmadigi ya da ayrimcilik vakasinin pek gok
parametreye bagli oldugu géz oninde bulunduruldugunda ayrimciigin kapsamli
analizi esitsizlik Ureten iliskilenmelerin, bu iliskilenmelerin dinamiklerinin anlasiima-
sina baghdir. Bunun icin sirasiyla ayrimciliktan hayatta kalani, ayrimciigin failini, ay-
rimciigin meydana geldigi mekani, ayrimcilikla birlikte ortaya ¢ikan siddet tdrlerini
ve ayrimcilik vakasi sirasinda ortamda bulunan taniklarin tutumlarini inceliyoruz.

Hayatta kalan

Cinsel Siddetle MUcadele Dernegi (2016), siddet deneyimi yasamis bir bireyi
gUgsuzlegtiren ve caresizlik hissi veren kurban ve magdur gibi ifadeler yerine kiginin
bir beladan kurtulduktan sonra kendine tutunarak sevdikleri ve guvendiklerinden
destek alarak hayatta oldugunu ve travmanin butln hayatini ele gegirmesine izin
vermedig@ini vurgulayarak direnmeyi ve glcl on plana gikariyor. Bu arastirma kap-
saminda biz de ayrimcili§a maruz birakilan bireyi tanimlamak Gzere "hayatta kalan”
kavramini kullanmayi tercih ediyoruz.

Gorusmecilere adalete ve sagliga erigim, siyasete katihm, egitim ve ¢alisma
hayati ile aile ortaminda cinsel yénelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimciliga maruz
birakilma durumlarini anlamaya yonelik sorular yoneltildi. Buna gore gérusmeci-
lerin 69'u hayatlari boyunca en az bir kere, 61'i 2013-2018 yillari arasinda en az bir
alanda cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimcili§a maruz birakildiklarini ifade
ediyor. 2013-2018 yillari arasinda ayrimcilia maruz birakiimadigini ifade eden 8
gorusmecinin ya ilgili tarihler arasinda bu arastirmanin kapsamina alinmayan bir
alanda ya da bu tarih arali@i haricinde ayrimciliga maruz birakildig sdylenebilir.

Gorismecilerin 2013-2018 yillari arasindaiilgili alanlarda cinsel yénelim/cinsiyet
kimligi temelli ayrimciliga maruz birakilima durumlari Tablo 39°'da gosterildigi gibidir.

Tablo 39: Cinsel yénelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimciliga maruz

birakilma ve ayrimcilik yasanan alanlarin dagilimi

Ayrimcilik alani Evet Hayir Coklu temelde ayrimailik”
Adalete erigim 188 (%69) 8 14
Sagliga erigim 19 (%25) 56 1
Siyasete katilim 26 (%37) 45 21
Egitim hayati 30 (%47) 34 20
Calisma hayati 24 (%43) 32 17
Aile ortami 46 (%63) 27 33
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2013-2018 yillari arasinda ayrimcilida maruz birakildigini ifade eden goris-
mecilerin toplam ayrimcilik vaka sayisi 163'tur. Buna gore 2013-2018 yillari ara-
sinda Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin en fazla adalete erisimde (%69) ve aile
ortaminda (%63) cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimcili§a maruz birakildig
goérulayor. Tablo 25'te gesitli temellerde ayrimciliga maruz birakilma durumlari ara-
sinda sayisal olarak en ylksek degere sahip olan cinsel yonelim/cinsiyet kimligi, et-
nisite ve siyasi gorus kesisiminde ¢oklu temelli ayrimciiga maruz birakilan 45 gorts-
mecinin 2013-2018 yillari arasinda adalete ve saglida erisimde, siyasete katilimda,
egitim ve calisma hayatinda ve aile ortaminda maruz birakildiklar ayrimciliklarin
sayisal degerleri 2013-2018 yillari arasinda tim bu alanlarda ayrimciiga maruz
birakilan gortsmecilerin dagilimiyla olduk¢a benzerdir. Bu durum 2013-2018 yillari
arasinda Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+larin icinde bulunduklari alt-sistemlerde
sistemden kaynakli dezavantajl konumlarinin pekistigini gosteriyor.

Hayatta kalanlarin 2013-2018 yillari arasinda adalete ve sagliga erisim, siya-
sete katilim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile ortami arasindan kaginda ayrimcili§a

maruz birakildiklari Tablo 40'ta gosterildigi gibidir.

Tablo 40: Hayatta kalanlarin ilgili alanlarin kaginda ayrimciliga maruz birakildiklarinin cinsel yénelim

/cinsiyet kimliklerine gére dagilimi.

Ayrimciliga lalanda 2 alanda 3 alanda 4 alanda S alanda
maruz hayatta hayatta hayatta hayatta hayatta
birakilmayan kalan kalan kalan kalan kalan
Lezbiyen 1 S 0] 1 2 1
Gey 2 2 7 4 2 2
3|seksuel a 1 ) 1 0 2
cis kadin
Blseksuel 5 3 1 0 0 0
cis erkek
Trans kadin 0 2 8 2 (0] 2
Trans erkek 0 1 1 1
+ 1 2 2 2 2 0
Toplam 14 16 17 11 7 8

Yukaridaki tabloya gore ayrimcilida maruz birakilmamis trans kadin ve erkek
yoktur. Ayrimciliga maruz birakiimayanlar icinde en ylksek deger biseksuel cis-er-
keklere aittir. Biseksuel cis-erkekler en fazla iki alanda ayrimciiga maruz birakihyor.
Bununla beraber 2 ve daha fazla alanda hayatta kalan sayisi 45'tir. Her ne kadar
sayisal olarak en ¢ok ayrimcilik vakasinin gergeklestigi alan aile ortami olsa da aile
ortamindaki ayrimcili§a dair verilerin gormezden gelindigi durumda 61 hayatta ka-
lanin 53'Undn en az bir alanda ayrimciiga maruz birakildigini sdylemek gerekiyor.
Ayrimcilik vaka sayisi ve goérismecilerin cinsel yonelim/cinsiyet kimliklerine gore ilgili

alanlara dagilimi Tablo 41'de gosterildigi gibidir.

6 alanda
hayatta
kalan

0
0

(@]

nN — O »

Toplam
10
19

11

10

10
S
10
75
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Tablo 41: Gérilismeciler ve hayatta kalanlarin ilgili alanlara cinsel yénelim/

cinsiyet kimliklerine gére dagilimu.

Adalete  Saglida Siyasete  Egitim Cahsma Aile

erisim erisim katilim hayati hayati ortami

Lezbiyen 1/1 3/10 3/10 5/8 1/5 8/10
Gey 6/8 4/19 8/19 8/15 6/16 14/18
Biseksuel cis kadin 3/3 2/11 3/11 4/11 4/6 4/10
Biseksuel cis erkek 0/3 0/10 1/8 1/8 0/7 3/10
Trans kadin 5/6 4/10 2/9 S/7 7/9 7/10
Trans erkek 0/0 3/5 3/5 4/5 1/4 4/5
+ 3/5 3/10 6/9 3/10 5/9 6/10

Toplam 18/26 19/75 26/71 30/64 24/56 46/73

Yukaridaki tabloyu okuma kolayhigi saglamasi agisindan birkag érnek vermek
gerekirse; 2013-2018 yillari arasinda adalete erigim saglayan 1 lezbiyen ve 3 bisek-
sUel cis kadinin tamami adalete erisimde cinsel yonelim temelli ayrimciliga maruz
birakildigini aktariyor. 2013-2018 yillari arasinda egitim almig olan 5 trans erkekten
4'G (%80) cinsiyet kimligi temelli ayrimciliga maruz birakildigini soyltyor.

Adalete erigim ile egitim ve ¢alisma hayatinda en fazla ayrimciliga trans ka-
dinlar maruz birakiliyor. Ayrica saghga erisimde trans erkeklerin, siyasete katiimda
+larin ve aile ortaminda lezbiyenlerin ve trans erkeklerin ayrimcihiga maruz bira-
kilma degerlerinin yudksek oldugu gorulebilir.

Hayatta kalanlarin cinsel yonelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimcili§a maruz
birakiimalarinin ilgili alanlara gére dagihimi Tablo 42'de betimlendigi gibidir.

Tablo 42: Hayatta kalanlarin cinsel yénelim/ cinsiyet kimliklerine gére alanlara dagilimi.

Adalete Saghga Siyasete Egitim Calisma Aile

erisim erisim katilim hayati hayati ortami
Lezbiyen S 14 14 24 S, 38
Gey 13 < 17 17 13 30
Biseksuel cis kadin 15 10 15 20 20 20
Biseksuel cis erkek 20 20 60
Trans kadin 17 13 7 16 26 28
Trans erkek 20 20 27 7 27
+ 12 12 23 12 19 23

Yukaridaki tabloya gore lezbiyenler %38 degerle aile ortaminda, geyler %30
degerle aile ortaminda, biseksUel cis kadinlar %20 degerle egitim hayati, ¢calisma
hayati ve aile ortaminda, biseksUel cis erkekler %60 degerle aile ortaminda, trans
kadinlar %23 degerle caligma hayati ve aile ortaminda, trans erkekler %27 degerle
egitim hayati ve aile ortaminda ve +'lar %23 degerle siyasete katiimda ve aile orta-
minda en fazla ayrimciiga maruz birakildiklarini ifade ediyor.

Ayrimciligin faili

Ayrimcihgin faili ayrimcihgin ortaya ¢ikmasindan/magduriyetin olusmasindan
sorumlu olan kisidir. Dolayisiyla failin ayrimcili@in yeniden Uretimindeki payinin ana-
lizi esitsizlige sebep olan gug iliskilerini de agiga ¢ikarir.

Tablo 43'te gorusmecilerin ilgili alanlarda kimler tarafindan ayrimciliga maruz
birakildiklari/ayrimcilik failleri gosteriliyor.
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Tablo 43: Ayrimcilik yasanan alanlara gére faillerin dagilimi

Lezbiyen

Gey

Biseksuel
cis kadin

Biseksuel
cis erkek

Trans
kadin

Trans
erkek

Toplam

Adalete
Erisim

Aile (1),
Kolluk (1),
Savci (1)

Kolluk 8),
Hakim
(2), Savcl
(€H)

Kolluk
(=)
Aile (1)

Kolluk
S).

Savci (2),
Hakim

()

Kolluk
3,
Hakim

()

Kolluk
17
Hakim
@

Savci (4)
Aile (2)

Saghga Erisim Siyasete Katilim

Kolluk (1),
Hastane
personeli (1),
Eczaci (1)

Doktor (4),
Guvenlik (1)

Doktor (1),
Hastane
personeli (1)

Doktor (4),
Hastane
personeli (1),
Cezaevi
psiko-sosyal
birim (1)

Hastane
personeli (1),
Doktor(2),
Guvenlik
gorevlisi (1)

Doktor (3),
Diger saglik
calisani (2),
Hastane
personeli (1)

Doktor (14)
Hastane
personeli (5)
Diger saglik
calisani (2)
Guvenlik (2)
Kolluk (1)
Cezaevi
psiko-sosyal
birim (1)
Eczaci (1)

Kolluk (2),
STK (1), Siyasi
olugum9 1)

Siyasi olusum (8),
Kolluk (2),
STK (1), Devlet (1)

Devlet (1), Kolluk (1),

Yerel yonetim (1),
Siyasi olusum (1)

Devlet (1)

Sandik gorevlisi
(1), Kolluk (1), Siyasi
olusum (1), STK (1)

Kolluk (2)

Kolluk (2), Sendika
(1), Siyasi olusum
(2), Devlet (1),
Karsit siyasi
olusum (1)

Siyasi olusum (11)
Kolluk (10)

Devlet (4) STK (3)
Sendika (1)

Yerel yonetim (1)
Sandik gorevlisi (1)
Karsit siyasi
olusum (1)

Egitim Hayati

Ogretmen (2),
Ogrenci (4)

Ogrenci (5),
Ogretmen (4)

Ogretmen (3),
Ogrenci (1)

Ogrenci (1)

Ogrenci (4),
Oéretmen (3),
idareci (2),
Okul glivenligi
@

Ogrenci (2),
Ogretmen (2)

Ogrenci (3).
Ogretmen (2)

Ogrenci (20)
Ogretmen (16)
idareci (2)
Okul glivenligi
()

Kantinci (1)

Calisma Hayati

idareci/
isveren (1)

is arkadaslar
(2), idareci/
isveren (4)

idareci/
isveren (2),
Kolluk (1),

is arkadaslari

)

Musteri (3),
idareci/
isveren (3), Is
arkadaslari
(1), Diger
etkileyenler
(1), Guvenlik (1)

Is arkadaslari
(2), Idareci/
isveren (2)

idareci/
isveren (4),
is arkadaslari

@

idareci/
isveren (16)

is arkadasi (8)
Musteri (3)
Guvenlik (1)
Diger
etkileyenler (1)
Kolluk (1)

Aile Ortami

Anne (4), Baba (4), Buyuk
kiz kardes (3), Klguk
kardes (2),

Tam aile (1)

Anne (5), Baba (3),
Buyuk erkek kardes (7),
Klyuk kiz kardes (4), TUm
aile (1), KUguk kardes (1),
Arkadas (1)

BUyuk kiz kardes (2),
Klguk kardes (1), Anne (1),
Tam aile (1)

Akraba (2), Anne (1),
Baba (1), Kiguk kardes (1),
Buyuk erkek kardes (1)

BuyUk erkek kardes
(4), BuyUk kiz kardes
(2), Baba (1), Anne (3),
Akraba (3)

Komsu (1), Eniste (1),
Klguk kardes (1)

Baba (1), Anne (3),
Akraba (1), Buyuk kiz
kardes (1)

Tum aile (2), Blyuk erkek
kardes (2), Arkadas (1),
BuyUk kiz kardes (1), Anne
(2), Baba (1)

Anne (19)

Baba (11)

BlyUk erkek kardes (14)
BlyUk kiz kardes (13)
KUgUk Kardes (B6)
Akraba (B)

Tum aile (5)

Arkadas (2)

Komsu (1)

Eniste (1)
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10 Kirllgan bir topluluk olarak
LGBTI+'lara yonelik ayrimcilik
Uretebilecek herhangi bir esitsiz
durum. Cis-heteronormativiteye igkin
statl, imtiyaz, bilgi gibi konumlara
sahip olmakla belirleniyor.

Yukaridaki tabloda hayatta kalanlarin beyanlarina gére faillerin belirtiime sik-
g1 parantez igcinde gosteriliyor. Tablonun en altindailgili alandaki faillerin tamami ve
o alana iligkin ka¢ defa ayrimcilik faili olarak yer aldigi derlenerek sunuluyor.

Adalete erisimde 18 hayatta kalandan 17'si kolluk tarafindan ayrimciliga ma-
ruz birakiliyor. Dava sureci baglamasina ragmen 2 hayatta kalan, ailesinin engel-
lemelerinden (cocuklarinin cinsel yénelim/cinsiyet kimliklerinin teshir edilmesinden
cekindikleri igin) dolay! adalete erisim saglamasina ragmen adli stireglere devam
edemedigini sdyltyor.

Hayatta kalanlar saghga erigsimde doktor, hastane guvenligi, diger saglk ¢a-
lisani, hastane personeli ve cezaevi psikososyal birimi tarafindan ayrimciliga maruz
birakildiklarini belirtiyor. Ayrica jinekolojik muayene sirasinda doktorun, diger saglk
calisaninin (hemsire), hastane personelinin ve eczacinin birer ayrimcilik faili olduk-
lari belirtiliyor. Psikolojik destek sirasinda diger saglik galisani (psikolog) tarafindan,
cinsel yolla bulasan hastalik muayenesi ve kontrold sirasinda kigisel bilgilerin diger
hastane personeli ile paylasan doktor ve hastane personeli tarafindan ayrimciliga
maruz birakildigini ifade eden gortsmeciler bulunuyor.

Siyasete katiimda ayrimciliktan hayatta kalan 26 gérdsmeci 15 defa siyase-
ten kendisine yakin buldugu, iligkili oldugu ve birlikte faaliyet ylrattagu STK, sendika,
yerel yonetim ve siyasi olusumlari fail olarak ifade ederken 16 defa ise siyasete ka-
tiimlarini sinirlayan veya engelleyen kolluk, devlet, sandik gorevlisi ve karsit siyasi
olusumu ayrimcilik faili olarak ifade ediyor.

Egitim hayatinda 6grenci ve 6gretmenin fail oldugu ayrimcilik sayilari oldukga
yUksektir. Calisma hayatinda cinsel yénelim/cinsiyet kimligi temelli ayrimciligin failleri
arasinda en fazla degerin isveren/idareciye ait oldugu gordlGyor. Bununla beraber
mUsteriden kaynakh bir ayrimciligin olmasi igsverenin kontrolindeki bir is yerinde cin-
sel yonelim/cinsiyet kimligini kapsayan bir politikanin uygulanmadigina isaret ediyor.

Aile ortaminda ayrimcilik faillerine bakildiginda anne, buyUk erkek kardes ve
bUyUk kiz kardesin en yuksek degerlere sahip olduklari gérdllyor. Fail olarak ifade
edilen S "tUm aile” degeri toplamda 27 kisiye tekabul ediyor. Aile ortamindaki ayrim-
cilik faillerinden olan arkadaslardan biri bir hayatta kalanin ailesi olarak tanimladigi
kisilerden iken digeri, hayatta kalanin kimligini ailesine ifsa eden yakin iligkide oldugu
kisidir.

Ayrimcilik faillerinin 71'i (sagliga ve adalete erisimin blytk bdlimd, siyasete
katihmin yarisi, ¢alisma hayatinin kismi bir bélimu) hayatta kalanlarin kisisel olarak
tanimadiklari ve daha az temas ettikleri kisilerden olusuyor. 162'si ise (aile ortami ve
egitim hayatinin tamami, ¢alisma hayatinin bdyuk béldmd, siyasete katilimin yarisi,
adalete ve sagliga erisimin kismi bir bélimd) hayatta kalanlarin yakindan tanidigi,
kan bagl, duygusal bag ve sosyal iliski icinde yer aldig kisilerden olusuyor. One ¢ikan
bu faillere bakildi§inda hayatta kalanla hiyerarsik™ iliski kurabilecek, bulunduklari
sistem icerisinde kalici olan kisilerden bahsedebiliriz.

Ayrimcili@in gergeklestigi mekan baglaminda

betimlenmesi

Hayatta kalanlardan elde edilen verilere gére ayrimciliklarin meydana geldigi
mekan, tanimlanmis iligkilenme bigimlerine gére belli bir igleve atifla kurgulanmig
yer olarak tarif edilebilir. Bu anlamiyla mekan belli bir kimlige sahip ayrimcilik failiyle
bir birlik olusturur. Hayatta kalanlarin ilgili alanlarda hangi mekanlarda ayrimciliga
maruz birakildiklari Tablo 44'te yer aldigi gibidir.
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Tablo 44: Ayrimciligin meydana geldigi yer / Ayrimciligin mekénsal dagilimi

Saghga Gahgma
Adalete Erigim Erisim Siyasete Katilm Egitim Hayat Hayati Aile Ortami
Lezbiyen Adliye (1), Karakol (1) Hastane Miting alani (2), Okul (4), is yeri (1) Hane (7),
(2), Eczane  Universite (1) Universite (1) Hane disi (1),
@ Annenin is
yeri (1)
Gey Hane (1), Adliye (3), Hastane (4) Miting alani (S), Parti  Okul (5), is yeri (5) Hane (13),
Karakol (1), Cocuk sube binasi (1), Dernek Universite (2), Hane disi (4)
(1), Kamusal alan (1), binasi (1) Kurs (1)
Miting alani (1)
Biseksuel Kamusal alan (1), Hane Hastane (2) Miting alani (2), Parti  Okul (3) i§ yeri (3), Hane (4)
cis kadin (1), Karakol (1) binasi (1) Kamusal
alan (1)
Biseksuel - - Gosteri ylriyUs Kurs (1) - Hane disi (2),
cis erkek glzergahi (1) Hane (2)
Trans kadin  Kamusal alan (2), Kan merkezi Oy kullanilan yer Okul (3), Okul is yeri (5), Hane (6),
Karakol (3), Adliye (1) (1), Hastane (1), Miting alani (1), tuvaleti (1), Hane (1) Hane disi (2)
3), Dernek binasi (1), Universite (1),
Cezaevi (1) Parti binasi (1) Halk egitim
merkezi (1)
Trans erkek - Hastane (3) Miting alani ( 2) Universite, i§ yeri (2) Hane (4)
okul (3), okul
tuvaleti
Tanimsiz Karakol (2), Hastane (3)  Yirdyus glzergahi Universite (1), is yeri (S) Hane (8),
Adliye (1) (3), Sendika binasi (1), Kurs (1), Okul (1) Hane disi (1)
Miting alani (2),
Sosyal medya (1)
Toplam Karakol (8) Adliye (6) Hastane (17) Miting alani (14) Okul (19) i§ yeri (21) Hane (42)
Kamusal alan (4) Kan alma Gosteri yurtyus Universite () Hane (1) Hane disi (10)
Miting Alani (1) merkezi (1) glzergdhi (4) Kurs (3) Kamusal Annenin is yeri
Hane (2) Eczane (1) Parti binasi (3) Okul tuvaleti (2) alan (1) 1)
Cocuk sube (1) Cezaevi (1) Dernek binasi (2) Halk egitim
Sendika binasi (1) merkezi (1)

Oy kullanilan yer (1)
Universite (1)
Sosyal medya (1)

Mekanlar belli islevlere ve o iglevleri gerceklestirecek iligki aglarina gére plan-
laniyor. Onceden karar verilen bu iligskilenme sekilleri mekéanlar icinde belli kilik ki-
yafet, davranis prototiplerinin belirlenmesi ve nihayetinde asimetrik iliskilenmelerin
dogmasina sebep olabiliyor. Bu arastirma kapsaminda ayrimcilik mekdnsal olarak
analiz edildiginde 4 farkli mekan tird tasvir edilebilir. Bunlar (a) kamusal alan (5), (b)
belli zamanlar igin islevlendirilen kamusal alan (19), (c) belli kullanici profiline gére

islevlendirilen kurumsal/kamusal alan (96) ve (d) 6zel alandir (53).
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Kamusal alan: Kollugun kamusal alandaki denetimi/kontrold, LGBTI+larin
kamusal varhgini korumadigi gibi adalete erigsimde de ayrimcii§a neden oluyor.
Hayatta kalanlar kamusal alanda ya bizzat kolluk tarafindan ayrimciiga maruz bi-
rakiliyor (4) ya da ayrimcihigin failini sikayet, inbar ettiklerinde kendilerine “suglu” gibi
davranihyor (D).

Belli bir zaman i¢in iglevlendirilen kamusal alan: Miting alani ve gésteri ylruyls
glzergahi olarak érneklendirebilecegimiz bu mekénsal kategori topluluklarin érglt-
lenme ve toplanma hakki uyarinca sekillendirdikleri siyasal bir alandir. Toplanmanin
niteligine gére kamusal alanla bir sinir gizen topluluk mekani zimni bir i¢-dig iligkisi
olusturuyor. LGBTi+lar siyasete katiimda maruz birakildiklari ayrimciliklarin faille-
rini bu mekanin iginde ve diginda olmalarina gore [toplanti ve gosteri ylrdylUslinin
valilik tarafindan engellendigi (4) durumlar harig¢] farkli tanimliyor: (a) yGrGyUs gu-
zergahina ya da miting alanina giris ve girise giden kamusal alan kollugun denetimi
veya “karsit siyasi olusum” (1) olarak betimlenen “eli sopali gliruh” nedeniyle ayrim-
ciliklara zemin hazirlarken (b) mekanin igi siyasal olarak benzer; dayanisma ve ittifak
halindeki gruplardan olugmasiyla glvenli bir alan agiyor. Ote yandan, glvenliolmasi
beklenen icerideki siyasal alan LGBTi+larin ayrimciida maruz birakilmayacaginin
garantisini vermedigi gibi disarida kollugun ayrimcili§ina maruz birakilan (10) ayni
LGBTi+lar iceride de “kitle"nin -ister belli bir STK, sendika ve siyasal olusumun tem-
silcisi olsun, ister bu 6rgutlerle iligki halindeki Gye ve se¢gmenler olsun- ayrimciligina

maruz birakiliyor (10).

Belli kullanici profiline gére isleviendirilen kurumsal/kamusal alan: Cesitli egi-
tim ve saglik kurumlari, adliye, karakol, isyeri, sendika, dernek, siyasi parti binasi ve
cezaevibu kategoriiginde degerlendirilebilir. Bu kategoriye giren alanlar sinirlari yo-
netmeliklerle belirlenmig, statlsel farkin ve hiyerarsik iligkilerin bigimlendigi alanlar

olarak tanimlanabilir.

Ozel alan: Ailenin yasam alani olarak hane bu kategori icinde degerlendiri-
lebilir. GUvenligin ve kollugun yer almadigi tek mekan olmasiyla hanenin “6zel” bir
tarafi vardir. Her ne kadar hane dzerk ve mahrem yapisinin yaninda devletin kontrol
ve denetiminin neredeyse olmadigi veya en az hissedildigi alan &zelligini tasiyor gibi
gérunse de aile baglari Uzerinden kurulan iliski agi hanenin sinirlarini asiyor; farkl
ozel alanlara, hatta kamusal alana kadar tasiyor. Hayatta kalanlarin “hane disi” ola-
rak belirttikleri mekanlardan 8'i farkli 6zel alanlari (bliytik erkek kardesin evi, kendi
evi, 6grenci evi vs.), 2'si ise kamusal alani (sokak, cafe) iceriyor. Bu ylzden ailenin &zel
alani olan hane igin kultlrel bir mekdn olmasiyla aslinda aileyi bir denetim mekaniz-

masi kilan kamusal bir alandir da diyebiliriz.

Siddet

Hayatta kalanlara ayrimceilik alanlarina gére 2013-2018 yillari arasinda siddet
tlrlerinden hangilerine maruz birakildiklari soruldu. Ayrimciiga maruz birakildigini
ifade eden bazi hayatta kalanlar birden fazla siddet tlrlnud isaretlediler. Hayatta

kalanlardan alinan verilere gére Tablo 45 olusturuldu.
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Tablo 45: Maruz birakilan siddet tiirlerinin ayrimcilik yasanan alanlara ve cinsel yénelim/

cinsiyet kimligine gére incelenmesi

Adalete
Erisim

Saghga
Erisim

Siyasete
Katihm

Egitim
Hayati

Calisma
Hayati

Aile
Ortami

Fiziksel
Sozel
Psikolojik
Ekonomik
Cinsel
Fiziksel
Sozel
Psikolojik
Ekonomik
Cinsel
Fiziksel
Sozel
Psikolojik
Ekonomik
Cinsel
Fiziksel
Sozel
Psikolojik
Ekonomik
Cinsel
Fiziksel
Sozel
Psikolojik
Ekonomik
Cinsel
Fiziksel
Sozel
Psikolojik
Ekonomik

Cinsel

Lezbiyen

100
100
100

67
67
33

33
100
100

100
80

20

100

o [

88
88
S0

Gey
33
83
100

53
17

75
100

25
88
100

13
13
38
88
100

13

17
50
100
S8

86
100
36

Biseksuel
cis kadin

100
100

33

100

67
100
38

100
100

25
75
100
50
2S5

100
100

Biseksuel
cis erkek

100
100

100

33
67
100

- ligili alandaki en yliksek fiziksel siddet degerini ifade ediyor.

ligili alandaki en ylksek sézel siddet degerini ifade ediyor.

Trans
kadin

67
100

100
100

71

100
100
57
14

ligili alandaki en yuksek psikolojik/duygusal siddet dederini ifade ediyor.

ligili alandaki en yliksek ekonomik siddet dederini ifade ediyor.

- ligili alandaki en yuksek cinsel siddet degerini ifade ediyor.

Trans
erkek

100
100
33

67
67

100
100

100
100
50

100
100

Tabloya gére (a) psikolojik/duygusal siddet 159, (b) sézel siddet 134, (c) fiziksel
siddet 43, (d) ekonomik siddet 36 ve (e) cinsel siddet 23 kez ifade ediliyor. Hayatta
kalanlarin neredeyse tamaminin bitin alanlarda psikolojik/duygusal siddete maruz
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+
33
67

100

38
100
100

67

33
67
100

17
25
50
75

25

60
100
40

33
S50
100
33

Hayatta
kalan

6
15
18

3

15
18

2l
26

27
20

17
23
10

16
39
45
15

Hayatta
kalan (%)

33
83
100
17
17
16
79
S
32
16
23
81
100

15
23
90
97

20
2l
71
96
42
13
35
85
98
33
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birakildig soylenebilir. Fiziksel siddet en fazla aile ortaminda ve adalete erisimde
gorullrken en az sagliga erigimde gorullyor. Ekonomik siddetin en fazla gorildigu
alanlar ¢alisma hayati, aile ortami ve saghga erisim iken egitim hayatinda hayatta
kalanlardan hicbiri ekonomik siddete maruz birakilmadigini ifade ediyor. Cinsel sid-
det degerleri butln alanlarda birbirine denk olmasina ragmen bu degerin egitim
hayatinda gérece daha fazla oldugu gorulUyor.

Ayrimcih@in taniklari/Tanik tutumlari

Ayrimcilik sirasinda taniklarin varhidi vakanin basgkalarinin gézu onunde
meydana geldigi anlamina ve ayrimcilik gergeklesirken hayatta kalanin yalniz ol-
madigina isaret ediyor. Taniklarin ayrimcilik vakasi kargisindaki tutumlari da ya ay-
rimciia maruz birakilan hayatta kalanin ya da ayrimciligin faillerinin pozisyonunu
glg¢lendirme ya da zayiflatma etkisine sahip olabilir. Gortgmeciler taniklarin oldugu
vakalarda tutumlarin nasil oldugunu sdyle agikliyorlar:

Istirakgi: Ayrimcih@in failini destekleyen taniktir. Meydana gelen ayrimeilik va-
kasinda istirakgi tanik faili hakli gérerek hayatta kalanin ayrimcilik kargisindaki deza-
vantajl konumunu pekistirebilir. Bu tutum faili ve onun iligkili oldugu gug iligkilerini de
destekleyici olduguicin aslinda ayrimciliklarin yeniden Uretilmesine de sebep olabilir.

Destekleyici: Ayrimciliktan hayatta kalani destekleyen taniktir. Hayatta kalana
yalniz olmadigini hissettirmesiyle glglendirici bir rollG oldugu soylenebilir. Bununla
beraber faile ve onun iligkili oldugu alt-sisteme de bir tutum gelistirdigi icin bu
alt-sistemde olumlu yonde bir donusumun gerceklesebilecegini gosterir.

Bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici: Ayrimciligin meydana geldigi zaman ve
mekanda iki farkl tutumu sergileyen taniklarin olmasidir.

[zleyici: Ayrimcilik karsisinda tepkisiz kalan taniktir. Ayrimciliga karsi sessiz kal-
maslyla dolayli olarak faili destekledigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Buna maruz
birakildigr siddet vakasinda 37 izleyici tanigin polisi aramak dahil olmak Gzere her-
hangi bir sekilde yardim etmemesi ve Kitty Genovese'in 8ldurilmesi 6rnek verilebilir.*

2013-2018 yillari arasinda hayatta kalanlarin maruz birakildiklarr ayrimcilik-
larin taniklarinin tutumlari Tablo 46'da gosterildigi gibidir.

Tablo 46: Ayrimcilik yasanan alanlarda taniklarin tutumlari

Ayrimcilik alanlari/Taniklarin
tutumu

) Bir kismi istirakgi-
Tanik Yoktu (%) Istirakgi (%) Destekleyici (%) bir kismi destekleyici (%) izleyici (%)

Adalete erigsim 11 11 17 28 88
Sagliga erigim 42 S 21 S 26
Siyasete katilm 12 4 Sl 27 27
Egitim hayati 13 7 20 27 33
Calisma hayati 21 17 17 2S) 21
Aile ortami 20 28 17 20 13
Toplam Taniklik Durumu Sikhigr (%) 19 14 20 23 24

1

=

Psikolojide “izleyici etkisi” olarak
gegen bu olay izleyici tanikliklarin
yasanan olay haksiz veya midahale
edilmesi gereken bile olsa diger
izleyicilerden birinin eninde sonunda
yardim edecegi varsayimina dayanir.
Nihayetinde butdn izleyiciler ayni
varsayima sahip olduklari igin olaya
mUdahale eden olmaz.

Adalete erisimde ayrimcilik vakalarinda taniklarin tutumu icin en yUksek de-
Gerler "izleyici” ve "bir kismiistirakgi-bir kismi destekleyici” iken en dustk deger “tanik
yoktu“dur. "Bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyiciye ornek olarak “Davaya katili-
mimiz heyet degisince engellendi. Polis siddeti engellenemedi, glivenligimiz sagla-
namadl, (adliyenin arkasina getirilen belediye otoblslyle) BDP il binasina gittik.”
verilebilirken "izleyici"ye ise “Newroz alanina sokulmak istenen gékkusagi bayraklari
engellendi. Polisin keyfi tutumundan dolayi, kimligini bildirmemesi lzerine olayin
taniklari olan newroz komitesi Uyeleri ile goristik. Herhangi bir sonu¢ alamadik.
Savciliga sikGyette bulunduk. Savcilik failin belirlenememesinden dolayi takipsizlik
verdi. itiraz etmedim. Stireci takip etmedim.” drnek verilebilir.
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Sagliga erigimde en yUksek deger “tanik yoktu” iken en dlgUk deger “istirakgi”
ve "bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici”dir. “Tanik yoktu“ya 6rnek olarak “Bir ar-
kadagsima yénelik homofobik tavirlar sergilendi, ben de rahatsiz oldum. Sonrasinda
benim de o doktora basvurmam gerekti. Kimligimi beyan edip HIV testi yaptirmak
istedim. Ayni homofobik tutumla ben de karsilastim” veya “Kizilay'a kan vermeye
gittim. Formda escinsel iliski yasadiniz mi sorusu vard.. Evet diye isaretleyince ben-
den kan almadilar. Sonra doktor eliyle penisi ile oynayip kas gz isareti yaparak
tacizde bulundu.” verilebilir.

Siyasete katiimda en yuksek deger “bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici”,
“destekleyici” ve “izleyici” iken en dusUk deger “istirak¢i”dir. “Bir kismi istirakgi-bir
kismi destekleyici"ye rnek olarak “Onceden planlanmis bir calismayi ortaklasmamiz
gereken bazi arkadaslar daha sonra iptal etmek istediler. Onlarin karsi ¢ikmasina
ragmen zorlanarak da olsa ¢alismamizi yaptik.” verilebilirken “destekleyici“ye 6rnek
olarak “Kimlige bakti. Resmimi yeni degistirdim. “Sen degdilsin.” dendi. “"Sag¢tan mi?
Baskasinin kimligi.” dendi. “Dudak ve dévme var ayni.” dedim. HDP'li sandik gérevlisi
sayesinde oy kullandim.” verilebilir.

Egitim hayatinda ise en yUksek deger “izleyici” ve "bir kismi istirakgi-bir kismi
destekleyici” iken en dusUk deger “istirakgi”dir. “izleyici"ye érnek olarak “Feminen
tavirlarimdan dolayr homofobik séylemlere maruz birakildim, tehdit edildim. Siddet
gordum. Tacize ugradim.” verilebilirken “bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici”ye
“Lisedeki erkekler lavabolarinda taciz oluyordu, kadin lavabosuna gittigimde né-
betgi 6gretmen fark etti, disipline verdi. Mddur yardimcisi, ‘Sen erkeksin, ne isin var
orda? Kiz gibi olsan da giremezsin. dedi. Rehber hoca, ‘Ogretmenler lavabosunu
kullan.” dedi.” érnek verilebilir.

Calisma hayatinda en yUksek deger “bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici”,
“izleyici” ve "tanik yoktu” iken en dusuk degerler “istirakgi” ve "destekleyici"ye aittir.
“Bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici"ye 6rnek olarak “Cinsel yénelimim sebebiyle
gérev yerim degistirildi. spat edilemedigi icin atiimadim.” verilebilirken “tanik yok-
tu”ya “Beni odasina davet etti. Gittigimde Ustime c¢ulland.. Elinden zor kurtuldum.
Sonrasinda telefonla beni taciz etti.” 6rnek verilebilir.

Aile ortaminda ise en yuksek deger “istirakci” iken en dusuk deger “izleyici "dir.
“Istirakgi"ye 6rnek olarak “Aile bireylerim toplanmisti. ‘Béyle devam ederse psikologa
gotlrecegiz. Seni insanlar duyarsa ne der?’ Abim de, ‘Kendinden utanmiyor mu-
sun?’ diyerek ylzime tukdrmustd.” ve “Halama Diyarbakir'a geldiginde ‘Bursa’da
ne var ne yok?’ dedigimde ‘Senden ¢ok var.’ demisti. Herkesin icinde yapti bunu.
Bir hafta sonra halam beni amcama "...'nin erkek dostluklari var.” diyerek sikdyet
etti. Annem ve kardesim de halamin bu agiklamalarini isitince tehdit ve baski uy-
guluyorlardi. Amcam ve annem bundan kaynakli para vermeyi kesti. Universitede
annemden 2 yil boyunca para almadim.” verilebilir.

Ayrimcilik vakalarinin sadece %20'sinde taniklar hayatta kalani destekleyici
bir tutum sergiliyor. Bununla beraber vakalarda istirakgi (%14) olarak dogrudan ve
izleyici (%24) olarak dolayli sekilde failin desteklendigi soylenebilir (%38).

Hayatta kalanin ayrimcilik sonrasi

faille gérigme durumu

Ayrimcilik vakasi sonrasinda hayatta kalanin faille karsilasmasi/gérismesi
hayatta kalanin ayrimcili§in meydana geldigi alanla ve mekanla olan iligkisine bag-

hdir. Ayrimciliktan hayatta kalanlarin faille gorismeye devam etme durumlari Tablo
47'de betimlendigi gibidir.
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Tablo 47: Faille gériisme durumu

Ayrimcilik alani Goriisme Durumu/Sonucu Siklik
Goruismedim 12
Adalete erisim
Gorusmek zorunda kaldim 6
Gorusmedim 17
Sagliga erigim .
Gorusmek zorunda kaldim. 2
Gorusmedim 17
Siyasete katilim .
Gorusmek zorunda kaldim S
Gorusmedim 16
Egitim hayati Gorismek zorunda kaldim 10
Faille sorun ¢6zldigu icin gérismeye devam edildi 4
Gorusmedim 10
Calisma hayati Gorusmek zorunda kaldim 12
Faille sorun ¢6zUuldugu icin gérismeye devam edildi 2
Gorusmedim 4
Aile ortami Gorusmek zorunda kaldim 37
Faille sorun ¢6zuldigu icin gérismeye devam edildi S,

Hayatta kalanlar genellikle faille gordsmeyi kesebilecek durumda oldukla-
rinda gorusmemeyi tercih ettiklerini, bunun haricinde ise gérismelerin zorunluluk-
tan kaynakli gerceklestigini sdyltyor. Ozellikle adalete ve sagliga erigim ile siyasete
katihmda maruz birakilan ayrimcilik sonrasi hayatta kalanlarin faille gérigmeme
orani yUksekken egitim ve ¢calisma hayati ile aile ortaminda tam tersi s6z konusudur.

Sagliga erisim temel haklardan bir tanesi ve herkes icin vazgegilmez bir nok-
tadadir. Buna ragmen bu alanda faille gérismeme oraninin en ylksek degere sahip
olmasi hayatta kalanlarin genellikle ileride meydana gelecek sonuglari duslnmek-
sizin saghga erisim haklarindan feragat etmek zorunda kalmalarindan ileri geliyor.

Hayatta kalanlar siyasete katihmda ayrimcilik failinin kolluk, sandik gorevlisi
vb. oldugu durumlarda faille gérigmediklerini, ote yandan iligki icinde olduklari or-
gUtlenmede/siyasi olusumda meydana gelen ayrimciligin faili ile gérismek zorunda
kaldiklarini ifade ediyor.

Egitim ve calisma hayatinda uzun sureli ve tanisiklia dayal iligkiler s6z ko-
nusu oldugundan (Bkz: Tablo 43-44) hayatta kalanin maruz birakildigr ayrimciliga
karsi geg farkindalik gelistirmesi, farkindalik gelistirmesine ragmen adim atmakta
zorlanmasi, ayrimciliktan daha fazla etkilenmesi ve ayrimciligin uzun stre devam
etmesi s6z konusu olabilir. Hayatta kalanlar faille gérismeye devam etmek zorunda
kalmalarini ve/veya ayrimciligin stiregelen olmasini e§itim hayatinda ayni okulda
bulunmakla ve ¢aligma hayatinda ise ekonomik nedenlerle iligkilendiriyorlar. EGitim
ve calisma hayatindaki zorunlu biraradalik iligkileri bile maruz birakilan ayrimciligin
tUrine/sekline gore kesilebiliyor (Bkz: Tablo 48).

Benzeri aile ortami icin de sdylenebilir. Ayrimciliktan hayatta kalanlarin fail-
lerle gérismek zorunda kalmalari ayni hanede yasamayla ve ekonomik olarak ai-
leye bagli olmakla ilgilidir.

Sonug olarak ayrimcilik vakasi sonrasinda hayatta kalanin faille karsilasmasi/
gorugmesi ayrimcii@in tekrar yagsanma ihtimalini sakh tuttugundan hayatta kalani
olumsuz etkileyebilir. Bununla birlikte hayatta kalanin iradesi disinda bu karsilasma-
lar yasanabilir. Hayatta kalan faille gérigsmek zorunda kalabilir ya da ayrimcilikla
bas etmek icin faille gortsmeyi tercih edebilir. Hayatta kalanin faille gérigsmede
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herhangi bir beis gérmemesiise bu kargilagmalarda ayrimciligin ortadan kaldiriimig
olmasina baghdir.

Hayatta kalanlarin ayrimciliktan etkilenme durumlari

Hayatta kalanlarin maruz birakildiklari ayrimcilik sonrasi adalete ve sagliga
erisim, siyasete katim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile ortamina dair motivasyon-
lari Tablo 48'de derlendigi gibidir.

Tablo 48: Hayatta kalanlarin ayrimciliktan etkilenme durumlari

Ayrimcilik alani Ayrimciliktan etkilenme durumu
Adalete olan glivenin zedelenmesi/kalmamasi
L Devletin adaleti saglayacagina inanmama
Adalete erigim .
Zaten adalete inancin olmamasi
Bir glin adaletin saglanacagina inanma

Hastane personeline karsi olumsuz kalip yargilarin olusmasi

Sagliga erigsim ihtiyag duydugu halde saglik hizmeti almak i¢in hastaneye gitmek istememe

Negatif duygularin olugsmasi
Siyasete katiimla arasina mesafe koyma
Siyasete katilim Ozerk micadele alanina yénelme
Siyasete katiimaya devam etse de negatif duygular tagima
Derse katilimda dugsme
Notlarda dusme
Okulu birakma veya sik sik devamsizlik yapma

EGitim hayati Okul degisikligi yapma

Egitmenin/&grencilerin hayatta kalana karsi olumsuz tutum gelistirmesi

intihara tesebbuls etme
Egitim programlarini ve calisma grubunu kendisinin belirlemesi
is motivasyonunun diismesi
isi birakma/isten cikarilma
Calisma hayati .
Negatif duygularin olusmasi
Oz farkindalik diizeyinde artma
Aile Uyelerinin hayatta kalana karsi olumsuz tutum gelistirmesi
) Aile baglarinda kopma
Aile ortami .
Negatif duygularin olugsmasi

Ozglvenin gelismesi

Hayatta kalanlarin ayrimciliktan nasil etkilendiginin betimlendigi tabloda 6
temel nokta dikkat ¢ekiyor. Ayrimcilik neticesinde (1) hayatta kalanlarin ilgili ayrimci-
lik alanina iliskin negatif kalip yargi gelistirmesi, (2) hayatta kalanlarin ilgili ayrimeilik
alanina iliskin motivasyonlarinin digmesi ile birlikte ayni alanlarla bagin zayif da
olsa devam etmesi, (3) hayatta kalanlarin ilgili alanla bagini koparmasi, (4) hayatta
kalanlara yonelik olumsuz tutum gelistirilmesi, (5) hayatta kalanlarin kendine zarar
vermesi ve (6) ayrimcilifa dair farkindalg@in artisi ile ayrimcilikla bas etme becerile-
rinin gelismesi/gesitlenmesidir.

D. Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemleri

Bas etme arag ve yontemleri meydana gelen ayrimciligin ve bunun etkilerinin
ortadan kaldirilmasinda hayatta kalanin kullanabilecedi ¢cok boyutlu islevsel 6Geler
bltlnuddr. Bunlar; (1) hayatta kalanin 6z kaynaklari ve (2) sosyal gevresi, (3) psiko-

o A
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lojik destek, (4) LGBTI+ 6rgutleri gibi insan haklari alaninda faaliyet yuriten érgutler,
(5) kurum ici basvurular, meslek odalari ve sendikalar ile Bimer'® vb. idari merciler
ve (6) adli mercilerdir. ilk U¢ kategori hayatta kalani glglendirirken, sonraki katego-
riler ayrimcih@in ortadan kaldiriimasi ve tekrarlanmamasi igin destekleyici ve ¢6zim

odakli araglari kapsiyor.

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin Kullanimi

Hayatta kalanlarin maruz birakildiklarr ayrimcilik neticesinde bas etme arag
ve yontemlerini kullanma durumlari Tablo 49'da derlendigi gibidir.

Tablo 49: Ayrimcilikla bas etme arag ve yéntemleri ve bunlarin ayrimcilik alanlari ile iligkileri

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemleri/Ayrimcilik Adalete Saghga  Siyasete Egitim Calisma Aile

Alanlari

Calistigim isyerindeki amir ve yonetici/egitim aldigim
kurumdaki personel/faaliyet ylrittiglim STK,

sendika, meslek odasi ya da siyasi parti yoneticilerine =
ve ilgili sendika ve meslek odalarina durumu

bildirdim.

Kisiyi ya da kurumu teshir ettim.

Adli (savcllik, kolluk, mahkeme vb.) mercilere

basvurdum.

insan haklari alaninda savunuculuk yapan kisi ya da

kurumlara basvurdum.
BIMER'e sikayette bulundum.

LGBTIi+ olusum ya da derneklerden birine durumu

bildirdim.
Sorunu kendim ¢ézdium.

Aile olarak tanimladigim kisilerd
birkagina bildirdim.

Erisim Erisim Katilim Hayati Hayati ortami

2s 7
- 4 4
6 0 2
22 0 4
0 0 0
e 11 50 7 4 15

e = 31 59 54 52

Akrabalarimdan birine veya birkagina bildirdim. 28 21 12 21 es [e2
Beraber egitim aldigim/calistidim is arkadaslarima
anlattim. ) B B 60 >4 B
Psikolojik destek aldim. T - 10 17 28
Herhangi bir sey yapmadim. 11 21 4 3 4 7
- Her alanda 1. en ¢ok kullanilan arag ve yéntem Her alanda 4. en ¢ok kullanilan arag ve yéntem

Her alanda 2. en ¢ok kullanilan arag ve yéntem - Her alanda 5. en ¢ok kullanilan arag ve yéontem

Her alanda 3. en ¢ok kullanilan arag ve yéntem

12 Basbakanlik lletisim Merkezi. 9
Temmuz 2018'de Cumhurbaskanhg
lletisim Merkezi (CIMER) ile
birlestirildi.

Adalete ve sagliga erisim, siyasete katilim, egitim ve ¢calisma hayati ile aile or-
taminda ayrimcilikla bag etme arag ve yontemlerinin etkin bir sekilde kullaniimadigi
goruluyor. En sik kullanilan arag ve yéntemler sosyal gevre ve kisinin kendisi/6z kay-
naklari iken en az kullanilanlart ise idari ve adli mercilerdir. Bununla birlikte ayrimci-
likla bas etmede “Kisiyi teghir ettim.” secenegi en fazla siyasete katiimda, "Psikolojik
destek aldm.” secenedi daha c¢ok aile ortaminda tercih ediliyor. idari mercilerin
kullanimina bakildigi zaman siyasete katiimda “Faaliyet ydruttdgum STK, sendika,
meslek odasi ya da siyasi parti yoneticilerine durumu bildirdim.” segeneginin diger
alanlara gore daha fazla isaretlendigi gorulUyor. Ayrica arag ve yontemlerin sayica
en az kullanildi@r alan ¢caligma hayati iken, kullanim sikliginin en az oldugu alanlar ise
adalete erisim ve sagliga erigimdir.
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Kullanim oranina gore bazi arag ve yontemlerin butln alanlarda daha fazla
on plana ¢iktigr gordllyor. En yiksek kullanim oranina sahip olanlar sirasiyla (1)
‘Arkadaslara anlattim.’, (2) “Kendim ¢ézddm.”, (3) "Aile olarak tanimladi§im kisiler-
den birine veya birkagina bildirdim.” ve (4) “Calistigim isyerindeki amir ve yonetici/
egitim aldigim kurumdaki personel/faaliyet ylrittidglim STK, sendika, meslek odasi
ya da siyasi parti yoneticilerine durumu bildirdim.”dir. "Aile olarak tanimladigim ki-
silerden birine veya birkagina bildirdim.” aile ortaminda maruz birakilan ayrimcilikla
bas etmede kurum ici bir ¢6zUm araci iken aile digindaki alanlarda meydana gelen
ayrimciliklarla bas etmede destekleyici bir iglev gordyor. Dolayisiyla ailede maruz
birakilan ayrimcilikla bas etmede "Aile olarak tanimladigim kisilerden birine veya
birkagina bildirdim.” idari yapilar iginde kabul edildi.

Hayatta kalanlarin ayrimcilikla bas etmede sirasiyla (1) kisinin sosyal gevresi,
(&) kisinin kendisi ve 6z kaynaklari, (3) kurum igi basvurular, Bimer vb. idari merciler ve
(4) adli mercileri tercih ettigi gérilUyor. One ¢ikan bu egilim ayrimcilikla bas etmede
kullanilan arag ve yontemlerdeki insan faktorinun etkisini ortaya koyuyor. Ayrica
bas etme arag ve yontemlerinin kullanim sikliklar dlstukce egilimin ¢esitlendigi de
goéruldyor. En fazla tercih edilen ilk Gg arag ve yontem sonrasinda maruz birakilan
ayrimcilikla bas etmede aile ortaminda “Psikolojik destek aldim."(%28) ve egitim
hayatinda “Kisiyi ya da kurumu teshir ettim.” (%14) buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Bir Bas Etme Yéntemi Olarak “Kendim Cozdim.” ve
“Kisiyi ya da Kurumu Teghir Ettim.”

“Kendim ¢6zdim.” segenegini maruz birakildigr ayrimcilikla bas etme yontemi
olarak kullanan hayatta kalanlara nasil bir sureg takip ettikleri soruldu. Alinan ce-
vaplardan hayatta kalanlarin (@) muhataplarla konusarak onlarin farkindalk dit-
zeyini yukselttikleri, (b) gorGsmeme ve uzaklasma karariyla faile tavir aldiklari, (c)
okul degistirme, gizlenme, kagma ve orta yolu bulma ile sorundan uzaklasmaya
calistiklari anlasiliyor. Tercih edilen ¢6zUm yontemlerinden farkindalik geligtirme sik-
igina gore sirasiyla calisma hayati (8), aile ortami (6) ve egitim hayatinda (6) etkin
sekilde kullaniliyor. Tavir alma aile ortami (10), egitim hayati (8), siyasete katilim (1)
ve ¢alisma hayatinda (1); sorundan uzaklasmaya galisma ise aile ortami (6), egitim
hayati (1), adalete erisim (1) ve saghida erigsimde (1) kullanilan yontemler arasindadir.

Hayatta kalanin kullandigi diger bir bas etme yontemi faili teshir etmektir.
Hayatta kalanlar faili (@) sosyal medyayi kullanarak, (b) magduriyetini daha fazla ki-
siye anlatarak, (c) basin metni hazirlayarak ve (d) siyasi gortsl temsil eden grup ya
da kuruma bildirerek teshir ettiklerini sdylUyor. Sosyal medyayi kullanarak teshir etme
siyasete katilim (3), adalete erisim (1) ve sagliga erisimde (1); magduriyetini daha fazla
kisiye anlatarak teshir etme egitim hayati (2), aile ortami (1), galisma hayati (1) ve siya-
sete katilimda () kullaniliyor. Basin metni hazirlayarak teshir etme siyasete katilimda
(2) ve adalete erisimde (1); siyasi gorusi temsil eden grup ya da kuruma bildirerek
teshir etme hem siyasete katiimda (1) hem de egitim hayatinda (1) tercih ediliyor.

Ayrimcilikla Bag Etmede Kullanilan Arag¢ ve Yéntemlerden
Alinan Sonuglar

Hayatta kalanlara maruz birakildiklarr ayrimcilikla bas etmede kullandiklari
arag ve yontemlerden aldiklari sonuglar soruldu. Alinan cevaplar Tablo SO'de 6zet-
lendigi gibidir.

Alinan cevaplar dort kategoride derlendi. “Psikolojik rahatlama” maruz bira-
kilan ayrimcihgin paylasiimasi sonucu olugsan iyi hal olarak ele aliniyor. “Yalniz his-
setmeme” hayatta kalanin destek unsurlarina isaret ediyor. “Olumsuz etkilenme”
hayatta kalanin rutin yasaminin sekteye ugramasindan kaynaklanan tahribattir. Bu
tahribat kullanilan basg etme arag ve ydntemlerinin ise yaramadigi veya yeterince
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etkili olmadigina ve ayrimcili@in etkisinin uzun stre devam ettigine isaret ediyor.
“Adaletin tesisi” ise yagsanan sorunun hayatta kalanin lehine ¢6zuldigu anlamina
gelse de ayrimciligin tekrar yasanmayacagina dair bir bilgi vermiyor. ilerleyen bo-
Iimlerde bu kavram detayl bir sekilde degerlendiriliyor.

Bas etme arag ve ydntemlerinin hayatta kalanlarin bahsettigi psikolojik ra-
hatlama ve yalniz hissetmeme gibi guglendirici sonuglara isaret etmesine ragmen
adaletin tesisine iligkin verilerin olduk¢a az sayida olmasi yasanan bu iyi halin gegici
olabilecegini gosteriyor.

Tablo 50: Ayrimcilikla bas etme arag ve yéntemlerinden alinan sonuglar

Ayrimcilik alani Alinan Sonug Sikhik
Psikolojik rahatlama 10
Yalniz hissetmeme 4
Adalete erisim
Olumsuz etkilenme 2
Adaletin tesisi 2
Psikolojik rahatlama 10
o Yalniz hissetmeme 6
Sagliga erigim
Olumsuz etkilenme
Adaletin tesisi 2
Psikolojik rahatlama 12
Yalniz hissetmeme 10

Siyasete katilim .
Olumsuz etkilenme

Adaletin tesisi 7

Psikolojik rahatlama 15

Yalniz hissetmeme <]
EGitim hayati

Olumsuz etkilenme 8

Adaletin tesisi 3

Psikolojik rahatlama 14

Yalniz hissetmeme S
Calisma hayati

Olumsuz etkilenme 2

Adaletin tesisi

Psikolojik rahatlama 22

Yalniz hissetmeme 9
Aile ortami

Olumsuz etkilenme 8

Adaletin tesisi 6

Hicbir bas etme arag ve yontemi kullanmayanlar

Hayatta kalanlardan “Herhangi bir sey yapmadim.” diyenlere bunun gerekgesi
soruldu. Adalete erigsimde 2, saglga erisimde 4, siyasete katilimda 1, calisma haya-
tinda 1 ve aile ortaminda 4 gértsmeci maruz birakildigr ayrimcilikla bas etmeyle ilgili
higbir sey yapmadigini ifade ediyor. Gerekgeler incelendiginde bazi duygu durumia-
rinin 6n plana giktigr goruluyor. Hayatta kalanlarin ifade ettikleri duygular sikligina
gore; guvensizlik (5), yilginlik (5), caresizlik (3) ve korku (2) seklindedir.

Ayrica, hayatta kalanlara adalete erisimde maruz birakilan ayrimcilikla bas
etmede adli mercilere basvurup bagsvurmadiklari soruldu. Adli mercilere basvur-
madigini ifade eden 17 hayatta kalan bagvurmama gerekgesini su sekilde ifade edi-
yor: “Cinsel yénelim/cinsiyet kimligimin teshir edilmesinden korktum.” (7), "Adalete
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gUvenmiyorum.” (1I), “Sorunlarimi kendim ¢ézebilirim.” (4) ve “Adli stregler hakkinda
bilgi sahibi degilim.” (3). Adli mercilere basvurmama gerekgeleri ile ayrimcili§a ma-
ruz birakildiktan sonra herhangi bir sey yapmama motivasyonlarinda guvensizlik
ve korkunun ortak oldugu goruliyor. Bu durum hayatta kalanlarin adalete erigsim
hakkinda bazi kalip yargilara sahip oldugunu gdsteriyor. Ornegdin, hayatta kalanlar-
dan biri adalete erisimde maruz birakildigi ayrimcllik ile ilgili olarak herhangi bir sey
yapmama gerekgesini “Bir sonuca ulagacagimizi distinmedik. Karakola gidip soru-
numuzu ¢ézemiyorsak karakolla olan sorunu nasil ¢ozecegiz?" seklinde belirtiyor.

2. Bolum



BolUm Degerlendirmesi:
Sistematik ayrimciligin betimlenmesi

Bu bollimde adalete ve sagliga erisim, siyasete katiim, egitim ve ¢alisma ha-
yatiile aile ortaminda géridsmecilerin ayrimcili§a dair algilari, tim bu alanlara dair
tutumlari, ayrimciliklarin hayatta kalan, fail, mekdn, siddet ve taniklik baglaminda
incelenmesi ile ayrimcilikla bas etme arag ve yontemlerinin neler olduklari ve etki-
lilik durumlari ele alindi. Tum bu 6g&eler, ayrimciliklarin i¢ ice yuvalanan dinamikle-
rini ortaya koymalari agisindan énem tasiyor. Dolayisiyla Dugan'in meydana gelen
sorunlari ve iligkili olduklari yapilarin ¢ok boyutlu incelenmesini yaptigr diyagrami
arastirmamiz baglaminda yeniden olusturabiliriz.

Olay, bu arastirma kapsaminda ayrimcilik vakasi olarak tarif edilebilir.

lliskilenme, hayatta kalanla fail arasindaki iliskilenme ve bu iliskilenmeye tesir
eden ve kirilganlik olugturan dinamikler olarak ele alinabilir.

Alt-sistem, Ayrimcilik vakalarinin meydana geldigi alani ve onun igcinde bu-
lundugu o&eleri kapsiyor. Dolayisiyla bu arastirmanin kapsamina giren adalete ve
saghga erigim, siyasete katihm, egitim ve ¢alisma hayati ile aile ortami da birer alt
sistem olarak nitelendirilebilir.

Sistem ise bu arastirma baglaminda ayrimcili§in sosyolojik, kultirel ve ideolo-
jik arkaplaning; cisheteronormativiteye isaret ediyor.

Adalet, saglik, siyaset, egitim, ¢alisma ve aile alt-sistemleri, blrokrasiye/hi-
yerarsik iligkilerin Gretimine ve igleyis acisindan dogrudan veya dolayli olarak mev-
zuatlara ve yonetmeliklere dayanan mekan kurgularina/yapiya sahiptir. Bu kurgu/
yapt ilgili alanda ayrimciigin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlarken ayni zamanda
hayatta kalanin faille ilisikenme seklini, ayrimcilik sonrasi hayatta kalanin faille go-
rdsme durumunu, taniklarin tutumlarini, kullanilan bas etme arag ve yontemlerini ve
nihayetinde ilgili alana dair algilar etkiliyor. Ornegin, gérismecilerin tim bu alt-sis-
temlerde olusabilecek ayrimciliklara dair yapmis olduklari tanimlamalarda mevzu-
ata ve yonetmeliklere yaptiklari atiflar ile maruz birakilan ayrimcilikla bas etmede
herhangi bir mekanizma kullanmamadaki motivasyonlari (yilginlik, ¢aresizlik, korku,
glvensizlik vb.) yapisal sistemin Ustbelirledigi dinamiklerle yakindan iligkilidir.

Ayrica ayrimcilikla bag etme ve ayrimcili@in etkisini ortadan kaldirmaya dé-
nuk pek ¢ok arag ve yontem de ilgili alanlari sekillendiren sistemin dogrudan bir
sonucudur. Bas etme arag ve yontemlerinin iglevselligi; yani adaletin tesis edilerek
ayrimcih@in etkilerinin ortadan kaldiriimasi, bu alt-sistemlerde nasil bir kurgunun
olusturulduguyla yakindan iliskilidir. Adaleti tesis eden arag ve yontemler (idari/
kurum ici, BIMER ve adli merciler) arasinda kurum ici/idari yapilar en énemli et-
kiye sahiptir. Bazi arag ve yontemlerin ayni zamanda ayrimcilik Urettigi géz dnunde
bulunduruldugunda 6zellikle bagvuru degerlerinin ya ¢ok dlgtk ya da O olmasi, bu
arag ve yontemlerin hayatta kalanlar tarafindan tercih edilmemelerinden ziyade
yapisal sorunlarina isaret ediyor. Tam da bu ylUzden adalete erisimde (%39) ve siya-
sete katilimda (%50) ayrimcilikla bas etmek amaciyla LGBTIi+ orgutlerine daha fazla
basvuruldugunu gérmek énem kazaniyor.

Sahip olduklari kimlikler/6zellikler Uzerinden bireylerin alt-sistemler iginde
yasadiklari olumlu veya olumsuz karsilasmalar, iliskilenmeler vb. bu yapilari olustu-
ran/mekanlari kurgulayan sistem tarafindan tek yonld ve statik olarak belirlenmez.
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Etkilesimin cift yonld, karsilikli degisen/dénlsen ve her karsilagsmada birbirini yeni-
den etkileme potansiyeline sahip oldugu soylenebilir. Bu etkilesimler mekana goére
farkliliklar gésterebilir. Ornegin aile, saglik gibi alt-sistemler yerelin ézelliklerine gore
daha baskin veya daha c¢esitli etkilesimlere sebep olabilir. Yapisal sistem, alt-sis-
temlerin 6rgutlenme sekilleri ve bunlarin kimlik ve mekanla etkilesiminde zaman da
dnemli bir faktérdur. ilerleyen bélimlerde bir mekan faktéri olarak Diyarbakir daha
detayli bir sekilde irdelenirken zaman faktérdnun maruz birakilan ayrimciliklar bag-
laminda bahsedilen iligkileri nasil etkiledigi ele aliniyor.

2. Bolum



13 Mekanizma hayatta kalanin maruz

birakildigi ayrimciligi ortadan
kaldirmaya donuk isleve sahip
ogeler bltintddr. Ayrimcilikla bas
etmek amaciyla kullanilan adli, idari/
kurum igi basvuru (bazi durumlarda
aile de) gibi arag ve yéntemler
mekanizma olarak ele alinabilir.
Bununla beraber, destekleyici arag
ve yontemlerden insan haklari ve
LGBTI+ érgutleri, sendikalar, meslek
odalari ve siyasi olusumlar da

bazi vakalarda bu mekanizmalari
harekete gecirebilmeleri ve
ayrimciligin ortadan kaldiriimasinda
belirleyici bir role sahip olabilmeleri
nedeniyle mekanizma &zelligi
gosterebiliyor.

UclnclU Bolum
Ayrimcilikla Bas Etme
Aracg ve Yontemlerinin

Islevselligi

Bir onceki bolumde ayrimcilikla bas etmede kullanilan arag ve yontemlerin
destekleyici ve ¢6zUm odakli olmalarina gore nasil isledikleri ve ne gibi sonuglar do-
gurduklarina deginilmisti. Bu bolimde oncelikle destekleyici arag ve yontemlerin de
icinde bulundugu glglendirici faktorleri ele aliyoruz. GUglendirici faktorler ayrimci-
likla bas etmede iki dnemliisleve sahip. Bunlardan ilki, psikolojik rahatlama ve yalniz
hissetmeme gibi ayrimciligin etkisini azaltan bir yerde dururken ikincisi, ayrimcilikla
bas etmede ¢6zUim odakli arag ve yontemlerin kullaniimasinda, yani; bir mekaniz-
manin® isletilmesinde etkili olabilir.

Daha sonra ayrimcilikla bas etmede kullanilan arag ve yontemlerin sonug-
larina gére adaletin tesisi ve olumsuz etkilenme ile ayrimcilikla bas etmede her-
hangi bir arag veya yontem kullanmama motivasyonlarini belli vakalar Uzerinden
inceliyoruz. Burada hayatta kalanin profili (sosyo-ekonomik durum, yakin ¢evre ve
sivil toplum/meslek Srglitleri ve siyasi olusumlar ile tanisik veya iliskili olma), fail ve
ayrimcilik vakasinda taniklarin tutumlarinin ayrimcilikla bas etmede ne dlglde etkili
olduguna bakiyoruz.

Son olarak sorun giderici ve onleyici bir isleve sahip olmasi beklenen meka-
nizmalarin yapilarina adaletin tesis edildigi vaka érnekleri Uzerinden odaklaniyoruz.

A. Ayrimcilikla Bas Etmede Gulclendirici Faktorler

Ayrimcilikla bas etmeye etkisi olan guglendirici faktorleri Gg kategori altinda
incelenebilir. Bunlar (1) insan faktord, (2) sivil toplum/meslek Srgutleri ve siyasi
olusumlar ile tanisik veya iliskili olmaktan kaynakli 6rgtt faktord ve (3) ekonomi
faktoradur.

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin i@levsem@i
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1. Ayrimcilikla Bas Etmede insan Faktéri

Diyarbakir evreni s6z konusu oldugunda ayrimcilikla bas etmede insan fak-
tord belirgindir. Gortgmecilerin yasadiklari sorunlari en fazla sirasiyla arkadaglarina
(%51) ve ailelerine (%19) anlattiklariniifade etmeleriile hayatta kalanlarin ayrimcilikla
bas etmede en ¢ok “arkadaslarimla konustum” ve “aileme anlattim” seceneklerini
tercih etmeleri arasinda bir paralellik gordliyor. Bundan dolayr her zaman/siklikla
zaman gegirilen ve bir sorun oldugunda danisilan kisilerin ayrimcilikla bas etmede
hayatta kalani nasil etkiledigini irdelemek Diyarbakir evrenindeki insan faktorinin
onemini ortaya koyabilir.

Ayrimcilikla bas etmede guglendirici olmalariyla aile ve arkadas faktorlerinin
yaninda arag ve yontem kullanimini etkileyen bir faktor olarak ayrimcih@in tanik-
larinin tutumlarini da inceliyoruz. Ayrimcilik meydana geldiginde taniklarin varhgi
ve mevcut taniklarin hayatta kalan ve faille iliskisinin/etkilesiminin ayrimcilikla bas
etmede arag ve yontem kullanimini tesvik edici veya azaltici olmasi tanik tutumlarini
da insan faktorinun dnemli bir bileseni kiliyor.

Tanik tutumlarinin ayrimcilikla bas etme ara¢ ve yéntemlerinin
kullanimina etkisi

Ayrimcilik vakasinda taniklarin tutumlarinin etkisine “kamusal alanda yasa-
nan bir taciz vakasinda hayatta kalanin karakolda kolluga bagvurmasi icin taniklarin
tegvik edici olmasi” 6rnek verilebilir. Tanigin istirakgi oldugu egitim hayatindaki bir
vakada ise kimliginin teshir edilme riski olmasi ve bundan dolayi derslerinin olumsuz
etkinlenebilecegini dUsinmesi nedeniyle hayatta kalan bag etme arag ve yontemle-
rini kullanmiyor ve igine kapaniyor.

Adalete ve sagliga erisim, siyasete katilim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile
ortaminda yasanan ayrimcilik vakalarinda tanik tutumlarinin, bas etme arag ve
yontemlerinin kullanimi ile iligkisi Tablo S1'de gosterildigi gibidir.

Tablo 51: Tanik tutumlarinin ayrimcilikla bas etme arag ve yéntemlerin kullaniimasi ile iligkisi

Tanigin ) Bir kismi istirakgi- )
Alanlar olmamasi Istirakgi Destekleyici bir kismi destekleyici Izleyici
Adalete erigim = -1 -1-2 fleCie
Sagliga erigim 3-4- 1 = 1 l=Ex=il
Siyasete katilim = -1-2 -1-4 -4-2
EGitim hayat = -2-2 -6 —E-8
Calisma hayati = =1-1 -3 1-1-4 -2-1
Aile ortami 3-4- 1-9-2-1 -1-4 -3-5 -2-1

- Ayrimcilikla bas etmede herhangi bir arag ve yéntemin kullaniimadigi vakalar
Ayrimcilikla bas etmede 1-2 arag¢ ve yéntemin kullanildigr vakalar
Ayrimcilikla bas etmede 3 arag ve yéntemin kullanildigi vakalar

- Ayrimcilikla bas etmede 4 ve daha fazla arag ve yéntemin kullanildigi vakalar

Yukaridaki tabloya gére ayrimcilikla bas etmede herhangi bir arag ve yontemin
kullaniimamasi, tanigin olmadigi vakalarda yogunlasiyor. Ayrimcilikla bas etmede
en az arag ve yontemin kullanildigi vakalar tanigin olmadigi ve “istirakgi” oldugu va-
kalardir. Tanigin olmamasinin ve taniklarin istirakgi pozisyonunda olmasinin hayatta
kalanlarin ayrimcilikla bas etme motivasyonlarini olumsuz yonde etkiledigi sdyle-
nebilir. Ornegin, tanigin istirakgi oldugu durumda aile ortaminda hayatta kalanlar
ayrimcilikla bag etmede genellikle 1 ya da 2 arag ve ydntem kullanma egilimdedir.

Ayrimcilikla bas etmede 4 ve daha fazla arag ve yontem kullanimi en ¢ok ta-
niklarin “bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici” oldugu vakalarda gordltyor. Onu
taniklarin “destekleyici” oldugu vakalar izliyor. Saghga erisim haricinde diger tum

Toplam
2=10=58)
4-10-2-3
1-10-7-8
-6-11
I=C=5=€
4-21-10-11
3. Balim



alanlarda en ¢ok arag ve yontem kullanimi tani@in “bir kismi igtirakgi-bir kismi des-
tekleyici” oldugu vakalarda gordltyor. Bununlailgili olarak “bir kismiigtirakgi-bir kismi
destekleyici” taniklar arasinda yer alan destekleyici taniklarin salt “destekleyici” ta-
niklarin etkisiyle neden bir fark yarattigina dair somut veri olmamasina ragmen, salt
“istirakg¢i” taniklarin ayrimcilikla bas etme arag ve yontemlerinin kullaniminda yarat-
g1 motivasyon dUgUkIGgu biliniyor. Bu da ayrimcili@in gergeklestigi anda destekle-
yici taniklarin olmasinin her haltkarda hayatta kalanin ayrimcilikla bas etme arag
ve yontemlerini kullaniminda motivasyonu artirici bir etkisi olduguna isaret ediyor.
Dolayisiyla “bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici” taniklk durumunda istirakgiler-
den ziyade destekleyicilerin hayatta kalan agisindan daha belirleyici bir etkiye sahip
oldugu soylenebilir.

Tanik tutumlari alanlara goére incelendiginde ayrimcilikla bas etme arag ve
yontemlerinin hig kullaniimadigr vakalar en ¢ok saghga erisimde ve aile ortaminda
yer aliyor. EGitim hayatinda mutlaka en az bir ya da iki arag ve yontemin kullanildigi
goéruldyor. Oransal olarak en fazla ¢oklu bag etme arag ve yontemi ise egitim hayati
ve calisma hayatinda kullaniliyor.

Ayrimcilik alanlarina gore tanik tutumlarina bakildiginda 3 ve daha fazla arag
ve yontem en fazla siyasete katihm ve egitim hayatinda taniklarin “izleyici” oldugu
vakalarda goruluyor. Taniklarin izleyici oldugu vakalarda ayrimcilikla bas etmede
kullanilan arag ve yontemlerin sayisinin diger tanik tutumlarina gore belirli bir egi-
lim géstermedigi gorulUyor. Burada belirleyici olanin izleyici taniklardan ziyade sivil
toplum/meslek drgutleri ve siyasi olusumlar ile tanisik veya iliskili olmaktan kay-
nakli érgut faktord oldugu soylenebilir. Bu konuya asagida daha detayli bir sekilde
deginecegiz.

Tanik tutumlarinin ayrimcilikla bas etme arag ve
yoéntemlerine gére dagilimi

Tanik tutumlarinin ayrimcilikla bas etmede kullanilabilecek arag ve yontem-
lere gore dagihmi Tablo 52'de gosterildigi gibidir.

Tablo 52: Tanik tutumlarinin bas etme arag ve yéntemlerine gére dagilimi

Tanigin ) Bir kismi istirakgi- )
Ayrimcilikla bas etme arag ve yontemleri olmamasi Istirakgi Destekleyici bir kismi destekleyici 1zleyici

idari/kurum igi 6 4 19 34 33
Bimer 0 0 0 0

Adli 3 4 S 0 3
insan Haklari Orgitleri 0 0 6 _ 10
LGBTi+ olusum E a0 32 =
Teshir 3 0 9 13 10
Herhangi bir arag ve yéntem kullanmama _ 0 0 3 8

Bas etme arag ve yontemlerinin bazen kullanildigr vakalar
- Bas etme arag ve yéntemlerinin genellikle kullanildigr vakalar

Bas etme arag ve yontemlerinin siklikla kullanildigr vakalar

Sorun ¢ozucl veya sorun ¢ozme islevine sahip bas etme arag ve yontemlerinin
kullanim sikligini daha iyi analiz edebilmek igin yukaridaki tabloda yer alan oranlarin
ortalama degeri (1I) ve standart sapmasi (9) hesaplandi. Bas etme arag ve yontem-
lerinin bazen, genellikle ve siklikla kullanimina isaret eden Ug kategori olusturuldu.
Buna gore tanigin olmadigi veya istirak¢i oldugu vakalarda hayatta kalanlar bag
etme arag ve yontemlerini olduk¢a nadiren kullanma egilimindedir. Ozellikle tanigin
olmadigi vakalarda hayatta kalanlar genellikle herhangi bir arag ve yontem kullan-
miyor. Taniklarin destekleyici oldugu vakalarda hayatta kalanlar bazen idari/kurum
ici basvurularda bulunurken LGBTI+ érgutlerine genellikle basvuruyor. Tanigin izle-
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yici oldugu ayrimcilik vakalarinda ise hayatta kalan taniklarin destekleyici oldugu
vakalarda oldugu gibi genellikle LGBTI+ 6rgutlerine basvururken siklikla idari/kurum
ici basvurularda bulunuyor. Bas etme arag yontemlerinin kullanimini en fazla tesvik
eden tanik tutumu bir kismi istirakci-bir kismi destekleyicidir. Bu tanikligin oldugu
ayrimcilik vakalarinda hayatta kalanlar bazen teghir etme, genellikle insan haklari
drgutleri ve siklikla LGBTI+ érgutleri ile idari/kurum ici arag ve yéntemleri kullaniyor.
Batdn bunlar ise tanigin olmadigi ve istirak¢i oldugu vakalarda bas etme arag ve
yontemlerinin kullanim egiliminin azaldigini, destekleyici ve izleyici taniklarin oldugu
vakalarda gorece arttigini ve bir kismi istirakgi-bir kismi destekleyici taniklarin ol-
dugu vakalarda anlaml dizeyde arttigini ifade ediyor.

Ayrimcilikla bas etmede ailenin etkisi

Aile, failin aile Gyelerinden biri oldugu durumda bir kurum gibi sorunun ¢o-
zUmuUne yonelik bir mekanizma iglevi gorurken diger alanlarda maruz birakilan ay-
rimcilikla bas etmede bir destek unsuruna donusuyor. Hayatta kalanlarin ayrimci-
likla bas etmek igin aileye basvurmalarinda gérismecilerin yetistikleri/bUydddkleri
ortamin, aile turlerinin (genis/cekirdek) ve bir asirete mensup olmanin, bir sorunu
oldugunda bunu aile ile paylagsma durumunun ve aile ile zaman gegirme sikhiginin
belirleyici oldugunu dusUnUyoruz. Gérlsmecilerin asiret mensubiyeti, aile tlrd, ye-
tistikleri/bUyUdUkleri ortam ile aile ortaminda ayrimciliga maruz birakilma durum-
lari arasindaki iliski Tablo 53'te gosterildigi gibidir.

Tablo 53: Gériismecilerin asiret mensubiyeti, aile tiird, yetistikleri/blylikleri ortam ile aile ortaminda

ayrimciliga maruz birakilma durumlari.

Asirete Mensup Aile tird Tanimlanma gekli Ayrimcilia maruz birakilma Ayrimcilida maruz birakilmama

Geleneksel 13 7
Muhafazakar 40 7
o Ozgur/rahat 13 =
Genis aile Modern - ~
Sosyalist/politik 7 -
Baskici/siddetli 7 -
Evet Geleneksel 24 =
Muhafazakar 29 10
Cekirdek Ozgur/rahat 5 S
aile Modern - 5
Dindar 10 S)
Sosyalist/politik 10 -
Geleneksel 28 -
Muhafazakar 18 18
Genis aile Ozgir/rahat 9 9
Modern S| <]
Sosyalist/politik - S
Hayir Geleneksel 16 12
Muhafazakar 18 12
_ Ozgur/rahat 6 14
(;elélirl’;dek Modern 6 8
Dindar 2 =
Sosyalist/politik 2 =
Baskici/siddetli 2 2

3. Bolum



Gorugmecilerin 44'G gekirdek ve 29'u genis aileye sahip olduklarini ifade
ederken 2 gorlismeci bunlarin haricinde bir yapi tanimlamasi yapiyor. Aile tlrdne
gére ayrimcilik vakalarinin dagihmina bakildiginda gérusmecilerin %54'G ¢ekirdek
ailede ayrimciliga maruz birakildigini ifade ederken %46's1 genis aileyi isaret ediyor.

Bir asirete mensup geleneksel ve muhafazakdr olarak tanimlanan genis (%43)
ve gekirdek (%41) ailelerin ayrimcilik oranlari birbirine benzer oldugu gérdlebilir. Bir
asirete mensup olmayan geleneksel ve muhafazakdr aileler s6z konusu oldugunda
ise genis ailenin (%41) aile ortaminda ayrimcilik orani gekirdek aileye (%34) gore yUk-
sektir. Bir asirete mensup olan 6zglr/rahat ve modern olarak tanimlanan genis ai-
ledeki butlun gordsmeciler ayrimciliga maruz birakildiklarini ifade ederken gekirdek
aileye sahip olanlarin orani %33'tdr. Bir asirete mensup olmayan ve 6zglr/rahat ve
modern olarak tanimlanan genis ailelerin %50'sinde ve ¢ekirdek ailelerin %35'inde
gorusmeciler ayrimcilia maruz birakildiklarini séyldyor. Bununla beraber sosyalist/
politik olarak tanimlanan aile ortamlarinda asiret mensubiyeti ve aile tirinden ba-
gimsiz olarak gérusmecilerin %75'i ayrimcilia maruz birakildigini ifade ederken din-
dar olarak tanimlanan aile ortamlarinin hepsinde gérusmeciler ayrimciiga maruz
birakildigini belirtiyor.

Gorugmecilerin bir sorunu oldugunda aile ile paylagsma durumlarinin asiret
mensubiyeti, aile tlrd ve aile ile gorisme durumlari baglaminda nasil bir egilim gos-
terdigi Tablo S54'te gosterildigi gibidir.

Tablo 54: Agiret mensubiyeti ve aile tlirline gore aile ile gérisme sikligi
baglaminda bir sorunu oldugunda bunu ailesiyle paylasma

Aile ile Goériisme Durumu

Asiret Mensubiyeti Aile Turu Her Zaman/Siklkla Bazen/Nadiren
Cekirdek 8 1
Evet
Genis 0 0
Cekirdek & 4
Hayir
Genis 4 4

Asirete mensup ve aile tirlinu genis aile olarak tanimlayan hi¢ kimse aile ile
gérisme durumu ayirt etmeksizin bir sorunu oldugunda ailesi ile paylagmiyor. Aile
trina gekirdek aile olarak tanimlayan gérismecilerden her zaman/siklikla ailesi ile
zaman gegirenler asiret durumu fark etmeksizin bir sorunu oldugunda bunu ailesi
ile paylastigini ifade ediyor. Bununla beraber bazen/nadiren ailesi ile gorisen ve
gekirdek aileye mensup olanlarin bir sorunu oldugunda bunu ailesi ile paylasma du-
rumlarina bakildiginda agirete mensup olanlarin paylagma durumu agirete mensup
olmayanlara kiyasla daha az oldugu gordltyor.

Ayrimcilikla bag etmek amaciyla aileyle gorugsmenin iglevselligini daha iyi an-
lamak igin gortsmecilerin bir sorunu oldugunda ailesine paylasma durumu ve ailesi
ile zaman gecirme sikh@i birlikte degerlendirildi. Gorugsmecilerin aile ile gorigme
sikhi@r ile bir sorunu oldugunda aile ile paylasma durumu baglaminda ailenin glc-
lendirici bir faktor olarak etkisi Tablo S5'te ele aliniyor.
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Tablo 55: Aileyle gértisme sikligi ve bir sorun oldugunda aileyle paylasma durumu
baglaminda ailenin gli¢lendirici bir faktér olarak etkisi

44

7 8

uasnuoS ajl Isa|ie uaJipeu/uazeg

56 Bir sorunu oldugunda ailesi ile paylasmayan 56

11% 157"

44

GUnlUk hayatta herhangi bir sorunla karsilastiklarinda sorunlarini ailesi ile
paylasanlarin sayisi 19 iken ailesi ile paylasmayanlarin sayisi 56'dir. Her zaman/
siklikla ailesi ile zaman gegirdigini ifadelerin sayisi 31 iken bazen/nadiren ailesiile za-
man gegirdigini sdyleyenlerin sayisi 44'tlr. Kesisim noktasinda bulunan sayilar, ada-
lete ve saglga erisim, siyasete katiim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile ortaminda
maruz birakilan ayrimciliklarla bas etmek amaciyla aileyle gérisenlerin sayisidir.
Bu sayilarin Gsleri aile ortaminda yasanan ayrimcilik vakasini gosteriyor. """ ise aile
ortaminda maruz birakilan ayrimciliklardan sadece birinin aile icinde ¢ozUldGgunU
ifade ediyor.

Aile ortaminda maruz birakildigr ayrimcilikla bag etmek igin ailesiyle gorigen
hayatta kalanlar arasinda bir sorunu oldugunda ailesi ile paylasanlar ile her za-
man/siklikla ailesi ile gorisen 2 gérismeciden 1'i psikolojik rahatlama yasadigini
ifade ederken bir sorunu oldugunda ailesi ile paylasmayanlar ile her zaman/siklikla
ailesi ile gorlUsen 3 gorusmeciden 2'si olumsuz etkilendigini belirtiyor. Bir sorunu
oldugunda ailesi ile paylagsmayan ve bazen/nadiren ailesi ile gorisen 7 gériisme-
cide toplamda 2 psikolojik rahatlama/yalniz hissetmeme ve 4 olumsuz etkilenme
gorultyor.

Aile ortami disinda/diger alanlarda ailenin destek unsuru olarak kullanildig
vakalarda, bir sorunu oldugunda bunu aileleriyle paylagmalarina ve aileleriyle za-
man gegirme sikliklarina gore hayatta kalanlarin ayrimcilikla bag etmede aileleriyle
gorusmelerinden aldiklari sonuglari inceledik. Buna gore bir sorunu oldugunda ai-
lesi ile paylasan ve her zaman/siklikla ailesi ile gérisen 5 gérlsmeciden 1'i yalniz
hissetmedigini ifade ederken, bir sorunu oldugunda ailesi ile paylasan ve bazen/
nadiren ailesiile gorusen 6 gérlugmeciden 1'i psikolojik olarak rahatladigini ve yalniz

3. Bolim



hissetmedigini belirtiyor. Bir sorunu oldugunda ailesi ile paylagsmayan ve her za-
man/siklikla ailesi ile gérisen 8 géridsmeciden 1'i olumsuz etkilendigini ifade eder-
ken, bir sorunu oldugunda ailesiile paylasmayan ve bazen/nadiren ailesiile gérisen
8 gorusmeciden 1'i psikolojik olarak rahatladigini soylUyor. Diger hayatta kalanlar
ise adalete ve saglia erisim, siyasete katilim, egitim ve ¢alisma hayatinda maruz
birakildiklarr ayrimciliklarla bag etmek amaciyla aileleriyle yaptiklari gérismelerden
herhangi bir sonug alamadiklarini belirtiyorlar.

Ayrimcilikla bas etmede arkadasglarin etkisi

Arkadaslar maruz birakilan ayrimcilikla bas etmede bir destek unsurudur.
Ayrimcilikla bag etmek amaciyla arkadaslarla gérigmenin iglevselligini daha iyi an-
lamak igin (1) 6ncelikle gorismecilerin bir sorunu oldugunda bunu arkadaslariyla
paylasma durumlari ve (2) arkadaslarla zaman gegirme siklidi ile arasindaki iliskiye
bakmanin 6nemli oldugunu digtnUyoruz.

Gorusmecilerin arkadaslariyla gértsme siklig ve bir sorunu oldugunda bunu
arkadaslariyla paylasma durumlari ile ayrimcilikla bas etmek amaciyla arkadas-
larla gorigme arasindaki dagilim Tablo 56°da ele aliniyor.

Tablo 56: Arkadaslarla gériisme sikligi ile bir sorunu oldugunda arkadaslarla paylas-
ma durumu baglaminda gli¢lendirici bir faktér olarak arkadaglara bagsvurma dagilimi

19

10

uasnuos a|1 uejSepeye uasipeu/uazeg

25 Bir sorunu oldugunda arkadaglari ile paylagsmayan 25

23 27

19

Yukaridaki tabloda da gorildigu Uzere ayrimcilikla bag etmede arkadaglarin
destek oldugu 134 vakanin igcinde bir sorunu oldugunda arkadaslyla bunu payla-
sanlar tim vakalarin 74'GUnde her zaman/siklikla, 10’'unda ise bazen/nadiren arka-
dasglari ile zaman gegirdiklerini ifade ediyor. Bir sorunu oldugunda arkadaglariyla
bunu paylasmayanlar tim vakalarin 27'sinde bazen/nadiren ve 23'Unde her za-
man/siklikla arkadaslari ile zaman gegirdigini ifade ediyor. Buna gére gorismecile-
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rin gindelik yasamlarinda arkadaslariyla her zaman/siklikla zaman gegirmesi ve bir
sorunu oldugunda bunu arkadaslariyla paylagsmasi bir destek unsuru olarak arka-
daslarina bagvurmalarini artiriyor. Ayrica arkadaslariyla sik gortgmeyip bir sorunu
oldugunda bunu arkadaslari haricindeki bireylerle paylasan hayatta kalanlarin yine
destek unsuru olarak arkadaglara bagvurmasi ise arkadaglarin ayrimcili@in etkisiyle
bas etmedeki onemine isaret ediyor.

Bir destek unsuru olarak arkadasin ayrimcilikla bas etmede nasil bir etkisinin/
islevinin oldugu psikolojik rahatlama, yalniz hissetmeme ve olumsuz etkileme bagla-
minda degerlendirilebilir. Buna gére bir sorunu oldugunda arkadaslarina anlatan ve
her zaman/siklikla arkadaslart ile zaman gegirdigini sdyleyen hayatta kalanlara ait
vakalarin 36'si psikolojik rahatlama, 18'i yalniz hissetmeme, 1'i olumsuz etkilenmeyle
sonuglanirken 13 vakada arkadasglarin adaletin tesisine katki sagladig sdylenebilir.
Bir sorunu oldugunda bunu arkadaslari ile paylasan ve bazen/nadiren arkadaslari
ile zaman gegirdigini sdyleyenlere ait vakalarin 7'sinde psikolojik rahatlama, 4'Gnde
yalniz hissetmeme gibi etkiler goruldrken higbir vakada ayrimcilik ¢ozllmedigi icin
adaletin tesisine dair arkadaslarin herhangi bir katkisi olmadigi gérdltyor. Bir so-
runu oldugunda arkadaslari ile paylasmayan ve her zaman/siklikla arkadaslari ile
zaman gegirenlere ait vakalarin 13'Unde psikolojik rahatlama, S'unda yalniz hisset-
meme yasaniyorken hayatta kalanlarin maruz birakildigr ayrimciliklarin 2'sinde ar-
kadasglarin da adaletin tesisine bir katkisi oldugu soylenebilir. Bir sorunu oldugunda
arkadaslariile paylasmayan ve bazen/nadiren arkadaslari ile zaman gegirenlere ait
vakalarin S'inde psikolojik rahatlama, 4’Unde yalniz hissetmeme gorulurken hayatta
kalanlarin maruz birakildigi ayrimciliklarin 6'sinda arkadaslarin adaletin tesisine bir
katkisi oldugu sdylenebilir.

Arkadaslariyla gérisme sikligi ve bir sorunu oldugunda arkadaslariyla pay-
lagma durumundan bagimsiz bir sekilde ayrimcilik vakalarinda arkadaslarin bir des-
tek unsuru/gUglendirici bir faktor olarak algilandigi goriltyor. Bununla beraber her
zaman/siklikla arkadaslarla vakit gegirme ve bir sorunu oldugunda arkadaslariyla
paylasma durumunun psikolojik rahatlama ve yalniz hissetmeme oranlarina olumlu
bir etkisi oldugu aciktir. Arkadaslarla vakit gegirme sikhigi ile bir sorunu oldugunda
bunu arkadasiyla paylagsma durumu beraber degerlendirildiginde arkadaslariyla
bir sorununu paylagmanin ayrimcilikla bas etmede arkadastan alinan destegin so-
nuglarinda gorece daha etkili oldugu goériltyor. Ayrica, arkadaslarla bazen/nadiren
vakit gegirme ve bir sorunu oldugunda bunu arkadaslyla paylagsmama durumunda
dahi arkadaslarin bir destek unsuru olarak kullanildigi gordlUyor.

2. Ayrimcilikla bas etmede sivil toplum/meslek érgtitleri ve
siyasi olusumlar ile tanisik veya iliskili olmaktan kaynakli
orgut faktord

Siyasi olusumlar, sendikalar, meslek odalari, LGBTI+ &rgutleri ve insan hak-
lari alaninda savunuculuk yapan kigi ve orgUtler glglendirici faktorlerdendir.
Gorusmecilere yoneltilen “Siyasi gérlsinlzu temsil eden herhangi bir grup ya da
kurumla iligkiniz var mi veya oldu mu?” sorusuna verilen cevaplar drgutlerle tani-
siklik veya iligski halini ortaya koyuyor. Yukarida sayilan 6rgutlerle tanigik ya da iligkili
olma hali ile bu érgutlerin birer destek unsuru olarak ayrimcilikla bag etmek ama-
ctyla kullaniimalari arasindaki iliski incelenebilir.

Siyasi gordsunu temsil eden bir grup ya da kurumla iligkisi olmus veya halen
iliskisi devam eden 28 (“6rgltlenme deneyimi olan” olarak gegecektir) gorismeci ile
herhangi bir 6rgltlenme deneyimi olmayan 34 gérusmecinin 2013-2018 vyillar ara-
sinda maruz birakildiklar ayrimcellik lari LGBTIi+ érgltlerine ve diger hak temelli 6rgut-
lere; sendika, meslek odasi ve siyasi olusumlara bildirme durumlari ile bu orgutlerin
ayrimcilikla bas etmeye etkileri kargilastirmali olarak Tablo 57'de gosterildigi gibidir.

3. Bolum



Tablo 57: Orgiitlenme deneyimi olmaiile ilgili destek unsurlarinin ilgili alanlara gére kullanimi ve i§levi14

Adalete Saghga Siyasete Egitim Calisma Aile
Bagvurulan érglitler erigim erisim katihm hayati hayat ortami

LGBTi+ érgitleri 2-1-2 2 2-5-1-3 3-1

Orgutlenme insan haklar érgitleri 2-1-1 2 2-3 1 1-1
deneyimi olup
basvuran Siyasi olusum, sendika,

meslek odasi vs.
LGBTIi+ érgutleri 2 1 1-1-1

4-1-1-2 1

Orglitlenme .
deneyimi Insan haklari érgttleri
olmayip

bagvuran Siyasi olugum, sendika,

meslek odasi vs.

Bl Adaletin Tesisi I Psikolojik Rahatlama [l Sonuc Yok
Psikolojik Rahatlama & Yalniz Hissetmeme [l Yalniz Hissetmeme - Olumsuz Etkilenme

LGBTI+ orgutlerini ve diger hak temelli 6rgutleri; sendika, meslek odasi ve
siyasi olusumlari birer destek unsuru olarak ayrimcilikla bas etmek amaciyla kul-
lananlar gogunlukla érgutlenme deneyimi olan hayatta kalanlardir. Bununla bera-
ber hayatta kalanlardan érgltlenme deneyimi olanlar adalete erigsim ve siyasete
katihmda bu érgutlere daha ¢ok basvuruda bulunurken, calisma hayati ve egitim
hayatinda gérece daha az basvuruda bulunuyor.

OrgUtlenme deneyimi olmayip bu orgutlere basvuran hayatta kalanlar ¢o-
gunlukla LGBTI+ 6rgutlerini bir destek unsuru olarak kullaniyor. Bununla beraber ay-
rimciigin neticesinde basvurulan orgutlerden olumsuz etkilenme durumu en fazla
siyasete katlimda goruliyor. Orgitlenme deneyiminden bagmsiz olarak hayatta
kalanlarin ozellikle egitim ve calisma hayatinda maruz birakildiklarr ayrimciliklarla
bas etmede bu orgutlere bagvuruda bulunmadiklari gordlebilir. Bu durum orgut-
lerin egitim ve ¢alisma hayatinda yasanabilecek ayrimciliklara dair destekleyici
olamadiklarina; bu alanlardaki ayrimcilikla muicadelede -ilerideki bolumlerde ele
alinacagi Uzere- kapasitelerinin guglendiriimesi gerektigine isaret ediyor.

Hayatta kalanlarin maruz birakildiklari ayrimciliklarla bas etmek amaciyla
basvurduklari bazi 6rgutlerden olumsuz etkilenmeleri, bu yapilarin islev ve igleyigle-
rine dair detayli incelemeler yapilmasi gerektigini ortaya koyuyor.

3. Ekonomi faktoru

Gelir getirici bir iste calisiyor olma, hane giderlerini karsilama ya da bunda payi
olma ve aylik kigisel gelire sahip olmanin ayrimcilikla bas etmede arag ve yontem
kullanimina etki ettigini distnutyoruz. Gordsmecilerin ekonomik durumlarinin detayli
olarak incelendigi Tablo 14 ve 15'e gore S hanenin yoksul olmayan seviyedeyken 70
hanenin yoksul oldugunu sdyleyebiliyoruz. Dolayisiyla goérlgmecilerin tamamina
yakininin benzer bir ekonomik duzeyde olmasi farkli ekonomik duzeyler arasinda
yapilacak bir incelemenin verimli sonuglar veremeyecegini gésteriyor. Ancak ekono-
minin arag ve yontem kullanimina etkisini analiz etmekten ziyade kullanilan arag ve
yontemlerden alinan sonuglara gore sinirli bir gorigmeci profilini incelemeyi tercih
ediyoruz. Dolayisiyla ekonominin glclendirici bir faktor olarak etkisini anlayabilmek
icin adaletin tesisi, olumsuz etkilenme ile sonuglanan ve herhangi bir bas etme arag
ve yonteminin kullaniimadigr ayrimcilik vakalarina bakiyoruz. Bunun igin dncelikle
adaletin tesisi ve olumsuz etkilenme kavramlarini betimlemekte fayda var.

14 BU tabloda “adaletin tesis” edildig Adaletin tesisi, hayatta kalanlarin gesitli arag ve yontemler kullanarak maruz

toplamda 14 vaka bulunuyor. birakildiklart ayrimciligin ve etkisinin ortadan kalkmasidir. Hayatta kalanlar, “Ceza
Bununla beraber bazi vakalarda

adaletin tesis edilmesinde birden aldi”, “Siyasi olusumdan uzaklastirildl”, “Sorun ¢ézildi.", “Ozir diledi.”, “Beni kabul
fazla orglittin ve diger destek ettiler”, "Emsal karar verildi.”, “Isimi geri aldim. Beni gondereni ben génderdim.”, “Oy
unsurlarinin ve sorun gozucu

mekanizmalarnin rold vardr. kullanabildim.” gibi ifadelerle “adaletin tesisi"ne isaret ediyorlar.
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Olumsuz etkilenme ise hayatta kalanlarin ayrimcilikla bas etmek icin kul-
landiklari arag ve yontemlerden kaynaklanan kalici ve istendik olmayan bir etkiye
karsilik geliyor. Hayatta kalanlarin kullandidi “ikinci Gniversiteyi kazanmama ragmen
ailem ayni sorunlari yasamamam icin okula yollamad”, “U¢ arkadasim destek ol-
saydi savciliga bildirecektim.”, “HeteroseksUel iliski yagsamaya bagladim.”, “Kimligimin
teshir edilmesinden korktum, yalniz hissettim.”, “intihara kalkistim.”, “Okul hayatim
bitti", “Is hayatimdaki arkadaslara durumu bildirdim ve isi biraktim.”, “Bas edeme-
dim, ailemden uzaklastim.” gibi ifadeler “olumsuz etkilenme"ye isaret ediyor.

Hayatta kalanlarin aylik kigisel gelirlerine gére herhangi bir arag ve yontemin
kullaniimadigi ve adaletin tesisi ve olumsuz etkilenme ile sonuglanan vakalarin da-
Gilimi Tablo 58'de gosterildigi gibidir.

Tablo 58: Hayatta kalanlarin kisisel aylik gelirlerine gére adaletin tesisi,
olumsuz etkilenme ve herhangi bir arag ve yéntem kullanmama.™®

Herhangi bir arag ve

Kigisel aylhk gelir Adaletin Tesisi Olumsuz Etkilenme  yontem kullanmama

OTL 1 2 2
1-1000 TL 1-1-2 1-1-1-2 I=il=E
1001-2000 TL 1-1 1-4 1-1
2001-3000 TL 1-2 1-1 1
3001-4000 TL 1-2 1-1 1
4001-5000 TL
+5001 TL 1
Toplam 14 16 11
Il e ic kotegori Il Acoletin tesisi [} ‘Adaletin tesisi” "Olumsuz
altinda yer ile “olumsuz ile “herhangi bir etkilenme” ile
alan hayatta etkilenme” arag ve yéntem "herhangi bir
kalanlar kategorileri kullanmama” arag ve yontem
altinda yer kategorileri kullanmama
alan hayatta altinda yer kategorileri
kalanlar alan hayatta altinda yer
kalanlar alan hayatta
kalanlar

Adaletin tesis edildigi 24 vakada 14 hayatta kalanin 8'i gelir getirici bir iste ¢a-
hisirken bunlarin 7’'sinin yagadiklari hanenin giderlerinin karsilanmasinda pay sahibi
oldugu gorudltyor. 1 hayatta kalanin ise aylik kigisel geliri bulunmuyor.

Olumsuz etkilenme ile sonuglanan 20 vakada 16 hayatta kalanin 9'u gelir geti-
rici bir iste calisirken bunlarin S'inin yasadiklarihanenin giderlerinin kargilanmasinda
pay sahibi oldugu gorlliyor. 2 hayatta kalanin ise aylik kisisel geliri bulunmuyor.

Herhangi bir arag ve yontemin kullaniimadigi 12 vakada 11 hayatta kalanin
6'si gelir getirici bir iste ¢alisirken bunlarin 3'4ndn yasadiklar hanenin giderlerinin
karsilanmasinda pay sahibi oldugu gorultyor. 2 hayatta kalanin ise aylik kisisel geliri
bulunmuyor.

Yukaridaki tabloda goruldigu Gzere ayrimcilik vakasi adaletin tesisiyle sonug-
lanan hayatta kalanlarin %S0'sinin, ayrimcilik vakasi olumsuz etkilenmeyle sonugla-
nanlarin %75'inin ve higbir arag ve yontem kullanmayanlarin %82'sinin kisisel aylik
geliri 2000 TL ve altindadir.

Her ne kadar vakalardan alinan sonuglarda ve vakalarda higbir arag ve yonte-
min kullanilmamasinda birgok faktor birlikte etkiliyken caligiyor olmanin, hane gider-
lerine katkida bulunmanin ve hatta miktarindan bagimsiz olarak aylik kigisel bir gelire
sahip olmanin hayatta kalanlari glglendirici bir etkisi oldugu sdylenebilir. TUm bunlar
ayrimcilikla bas etmede glglendirici birer faktor olarak degerlendirilen insan faktord
ve 0rgut faktordnln yanina ekonomi faktordnidn de eklenmesi gerektigini gosteriyor.

15 Ayrimcilik vakalarinin sonuglari
adaletin tesisi ve olumsuz
etkilenme olan ve herhangi bir
arag ve yontem kullanmayan
toplam 33 hayatta kalan
bulunuyor. Burada 33 hayatta
kalanin sadece bu Ug kategori
altindaki degerleri veriliyor. Ayni
kisilerin psikolojik rahatlama ve
yalniz hissetmeme ile sonuglanan
ayrimcilik vakalarindan da hayatta
kaldiklarini séylemeliyiz. Tablo
58'de Ug ayri kategori altinda yer
alan hayatta kalanlarin toplam
sayisinin 41 olarak gérilmesinin
nedeni bazi hayatta kalanlarin
birden fazla kategori altinda yer
aliyor olmasidir.

3. Bolum



Ayrimcilik vakalarinda adaletin tesisi, olumsuz etkilenme
ve herhangi bir arag ve yontem kullanmama

Adaletin tesisi

2013-2018 yillari arasinda meydana gelen 163 ayrimcilik vakasinin 24'Gnde
(%15) hayatta kalanlarin maruz birakildiklari ayrimeiliklarin adaletin tesisiyle sonug-
landigi goraltyor. Ayrimcilikla bas etme arag ve yontemlerini kullanmada belirleyici
olan hayatta kalanlarin profilleri, ayrimcii@in failleri ve ayrimcilikla bas etmede gug-
lendirici birer faktor olan sivil toplum/meslek orgutleri ve siyasi olusumlar ile tanisik
veya iligkili olma ile ayrimcilik sirasinda taniklarin tutumlarinin bir arada derlendigi
adaletin tesisiyle sonuglanan bazi vakalar Tablo 5S9'da gosterildigi gibidir.

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin i@levsem@i
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Tablo 59: Alanlara gére adaletin tesisi ile sonuglanan vakalardan bazi 6rnekler

Alan

Adalete erisim

Siyasete katilim Saghiga erisim

Egitim hayati

Calisma hayati

Aile ortami

Cy/Ck

Trans kadin Trans kadin

Biseksulel cis kadin

Gey

Yas

25-26

28

28

19

31-32

16-21

Hayatta kalanlarin profili

Kurs idaresi, ilde dogmus, lisans devam,
anne okur-yazar degil, baba okur-
yazar, hane geliri 1001-2000 TL, kisisel
gelir 1-1000 TL, aile ile yasiyor, giderler
anne tarafindan karsilaniyor, hanede 4
kisi yasiyor, yetistigi yakin gevre politik/
geleneksel/muhafazakar, su anki politik

Seks iscisi, ilde dogmus, lise mezunu, anne
okur-yazar degil, baba ilkokul mezunu, hane
geliri 3001-4000 TL, kisisel gelir 2001~
3000 TL, partneri ile giderleri karsiliyor,
yetistigi yakin gevre geleneksel/rahat, su
anki muhafazakér/geleneksel/baskici

Seks iscisi, ilgede dogmus, lisans terk, anne
okur-yazar degil, baba lise mezunu, hane
geliri 2001-3000 TL, kigisel gelir 1-1000 TL,
aile ile yasiyor, hanede 6 kisi yasiyor, baba
ve agabey giderleri karsiliyor, yetistigi yakin
gevre muhafazakar/geleneksel, su anki
rahat/muhafazakar

Garson, ilcede dogmus, lisans devam,

anne ilkokul, baba lise mezunu, hane geliri
2001-3000 TL, kisisel gelir 1001-2000 TL,
aile ile beraber yasiyor, evde 10 kisi kaliyor,
baba giderleri karsiliyor, yetistigi yakin cevre
muhafazakar/politik, su anki politik

Ogretmen, metropolde dogmus, lisans
mezunu, anne ve baba lise mezunu, hane
geliri 3001-4000 TL, tek yasiyor, yetistigi
ve su anki yakin gevre somurilmus ve
somuruye agik

Mobilyaci/gagri merkezi, ilgede dogmus,
sehir disinda Universite okumus, anne
okur-yazar degil, baba ilkokul mezunu, hane
geliri +S001 TL, kigisel gelir 2001-3000

TL, hanede S kisi yasiyor, baba ile birlikte
giderleri karsiliyor, yetistigi yakin cevre
muhafazakar, su anki geleneksel

Orgtitlenme
deneyimi

Orgutlenme
deneyimi olan

Orgutlenme
deneyimi olan

Orgltlenme
deneyimi olan

Orguitlenme
deneyimi yok

Orgutlenme
deneyimi olan

Orgltlenme
deneyimi olan

Fail Tanikhk
Hakim,  Destekleyici,
kolluk istirakgi
Doktor  Destekleyici,

istirakgi
Sandik  Destekleyici,
gorevlisi istirakgi
Egitimci izleyici
idareci  Destekleyici

istirakgi

Aile istirakgi

Arag ve
Yontem

LGBTI+
orgutleri,
arkadas,

insan haklari
orgutleri

Psikolojik
destek harig
hepsi

Siyasi
olusum,
aile, akraba,
arkadas

kurum igi,
akraba,
arkadas

kurum igi,

kendi, aile,

is arkadasl,
arkadas

Aile, akraba,
arkadas

3. Bolum



14 hayatta kalan maruz birakildiklari 24 ayrimcilik vakasinda adaletin tesis
ediligini aktariyor. Ayrica higbir hayatta kalan birden fazla alanda maruz birakildigi
ayrimciliklarin tamaminda, kullandiklari bas etme arag¢ ve yontemleri sonucunda
adaleti tesis edemedigini ifade ediyor. Bu durum, adaletin tesisinin ilgili alanda ve
vaka bazli oldugunu ve bir baska alanda gergeklesen ayrimcilik vakalari igin genel-
lenebilir olmadigini soyludyor.

Hayatta kalanlarin yas, cinsel yonelim/cinsiyet kimligi, egitim ve gelir durumu
ile sosyal ¢evrelerinin ayrimcilikla bas etmede kullandiklari arag ve yontemden al-
diklari sonugta dogrudan bir etkiye sahip olmadigi gorullyor. Dolayisiyla hayatta
kalanlarin profillerinin, ayrimcilik aninda fail/mekan, taniklarin tutumu ve sonrasinda
kullandiklari bas etme arag ve yontemleri gibi dinamiklerle birlikte degerlendirilmesi
gerekiyor.

Olumsuz etkilenme

2013-2018 yillari arasinda meydana gelen 163 ayrimcilik vakasinin 20'sinde
(%12) hayatta kalanlarin, maruz birakildiklarr ayrimcilikla bas etme slreglerinin
olumsuz etkilenmeyle sonuglandigr gorullGyor. Ayrimcilikla bas etme arag ve yon-
temlerini kullanmada belirleyici olan hayatta kalanlarin profilleri, ayrimciligin failleri
ve ayrimcilikla bas etmede glglendirici birer faktor olan sivil toplum/meslek 6rglt-
leri ve siyasi olusumlar ile tanisik veya iliskili olma ile ayrimcilik sirasinda taniklarin
tutumlarinin bir arada derlendigi olumsuz etkilenmeyle sonuglanan bazi vakalar
Tablo 60'ta gosterildigi gibidir.

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin i@levsem@i
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Tablo 60: Alanlara gére olumsuz etkilenme ile sonuglanan vakalarin betimlenmesi

Alan

Siyasete katilim Saghga erigim Adalete erigim

Calisma hayati Egitim hayati

Aile ortami

Cy-Ck

Gey Gey Gey Gey

Lezbiyen

Yas

23

16-21

2l-22

25

21

28

Hayatta kalanlarin profili

Ogrenci, ilgede dogmus, anne okur-
yazar degil, baba ortaokul mezunu,
hane geliri 1001-2000 TL, tek

basina yasiyor, yetistigi yakin cevre
geleneksel/muhafazakér/dindar, su
anki geleneksel/ muhafazakér/dindar/
rahat

Mobilyaci/gagri merkezi, ilgede
dogmus, sehir disinda Universitede
okumus, anne okur-yazar degil,
baba ilkokul mezunu, hane geliri
+5001 TL, kigisel gelir 2001-3000 TL,
hanede 5 kisi kaliyor, baba ile birlikte
gider karsiliyor, yetistigi yakin cevre
muhafazakar, su anki geleneksel

ilcede dogmus, lisans mezunu, anne
ve baba lise mezunu, hane geliri
2001-3000 TL, kigisel gelir 1-1000
TL, aile ile birlikte yasiyor, hanede 4
kisi kaliyor, baba giderleri karsilyor,
yetistigi yakin gevre geleneksel/
modern su anki geleneksel/modern

ilde dogmus, on lisans okuyor, anne
okur-yazar degil, baba ilkokul mezunu,
hane geliri +5001 TL, kisisel gelir 2001-
3000 TL, abla ve baba gider karsiliyor,
hanede 4 kisi yasiyor, yetistigi yakin
gevre geleneksel, su anki geleneksel/
muhafazakar/6zglr/rahat/modern

Ogrenci, ilde dogmus, lise mezunu,
anne ilkokul, baba lise mezunu,
hane geliri 3001-4000 TL, kigisel
gelir 1001-2000 TL, aile ile birlikte
yaslyor, giderler agabey tarafindan
karsilaniyor, hanede S kisi yasiyor,
yetistigi yakin gevre 6zgtir/rahat, su
anki rahat ve genis

Ogrenci, ilde dogmus, anne okur-
yazar degil, baba okur-yazar, hane
geliri1001-2000 TL, kisisel gelir
1-1000 TL, aile ile yasiyor, giderler
anne tarafindan karsilaniyor, hanede
4 kisi yasiyor, yetistigi yakin gevre
politik/geleneksel/muhafazakar, su
anki politik

Orguitlenme
deneyimi

Orgutlenme
deneyimi olan

Orgutlenme
deneyimi olan

Orgltlenme
deneyimi olan

Orgiitlenme
deneyimi olan

Orgltlenme
deneyimi olan

Orgutlenme
deneyimi olan

Fail

Polis, savci

Doktor ve
sekreter

Siyasi
olusum

Ogretmen

Kolluk

Agabey ve
arkadas

Taniklik

izleyici

Tanik yok

izleyici

izleyici

Destekleyici

Destekleyici

Arag ve
Yontem

Kendi (adli
merci
basvurusu),
ark

Arkadaslara
anlattim

Siyasi
olusum,
insan haklari
orgutleri,
LGBTi+
orgutleri

kurum ici,
teshir, kendi,
ark, okul ark

Amir, kendi,
aile, akraba,
is ark, ark

insan haklari
orgutleri,
LGBTI+

orgutleri, aile,

ark

Alinan sonug

Savcilik failin
belirlene-
memesin-
den dolay!
takipsizlik
verdi, alinan
karar siyasi
ve kulturel

Hangi me-
kanizmalari
kullanaca-
gini bilmiyor,
caresizlik

Siyasi
olusum
(olumsuz),
insan hak-
lari orgutleri
(sonug yok),
LGBTi+ 6r-
gutleri (yalniz
hissetmeme)

Okul arka-
dasindan
kaynakli
olumsuz et-
kilenme, bazi
egitmenler
destek olmus

is birakma

insan haklari
orgutleri kay-
nakl olumsuz
etkilenme

3. Bolum



Olumsuz etkilenme ile sonuglanan 20 ayrimcilik vakasindan hayatta kalan 16
goérugmeciden S'inin maruz birakildiklart diger ayrimcilik vakalarinin adaletin tesi-
siyle sonuglandigini sdylememiz gerekiyor. Bu durum herhangi bir vakada olumsuz
etkilenmis olmanin bagka bir vakanin da olumsuz bir etkilenmeyle sonuc¢lanacagi
anlamina gelmedigini kanitlar nitelikte. Cesitli vakalarda -her ne kadar kimisi olum-
suz etkilenmeyle sonuclanmis olsa da- ¢oklu bas etme arag ve yontemlerini kulla-
nan bu gorusmeciler, Tablo 58'de goruldlgu Uzere bazi vakalarda ayrimcilikla bag
etmek i¢in herhangi bir sey yapmadiklarini beyan ediyorlar. Coklu arag ve yontem
kullaniminin adaletin tesisine olan etkisi bir yana, benzer profillere sahip hayatta
kalanlarin baska bir alanda benzer bag etme yontemlerini kullaniyor olmasina rag-
men sonucun olumsuz etkilenme olmasi destek unsurlarinin ya da -belki de daha
gok- mekanizmalarin iglevselligini sorunsallastirma ihtiyacr doguruyor. 17 olumsuz
etkilenme ile sonuglanan vakada hayatta kalanlarin idari/kurum icin basvuru dahil
olmak Uzere ¢oklu bas etme arag ve yontemi kullanmasi bu sorunun ne kadar derin
ve gecerli oldugunu gosteriyor.

Ayrimcilikla bas etmede herhangi bir arag ve yéntem

kullanmama

2013-2018 yillari arasinda meydana gelen 163 ayrimcilik vakasinin 12'sinde
(%7) hayatta kalanlarin, maruz birakildiklar ayrimcilikla bas etmek amaciyla her-
hangi bir arag ve yontem kullanmadigi goraltyor.

Ayrimcilikla bas etme arag ve yontemlerini kullanmada belirleyici olan hayatta
kalanlarin profilleri, ayrimciligin failleri ve ayrimcilikla bas etmede glglendirici birer
faktor olan sivil toplum/meslek 6rgutleri ve siyasi olusumlar ile tanisik veya iliskili
olmaile ayrimcilik sirasinda taniklarin tutumlarinin bir arada derlendigi herhangi bir
arag ve yontemin kullanilmadigi bazi vakalar Tablo 61'de gosterildigi gibidir.

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin i@levsem@i
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Tablo 61: Alanlara gére herhangi bir arag ve yéntemin kullaniimadigi vakalarin betimlenmesi

Alan

Calisma Hayati Siyasete Katilim Saghga erisim Adalete erisim

Aile Ortami

Cy/Ck

Biseksutel kadin Biseksuel cis kadin Trans erkek

Biseksuel cis erkek

Yas

20

16

22-25

25

19

Orgtitlenme

Hayatta kalanlarin profili deneyimi Fail

ilde dogmus, lisans mezunu, Kolluk
anne okur-yazar degil, baba
ortaokul mezunu, hane geliri
4001-5000 TL, kisisel gelir
1-1000 TL, aile ile yasiyor,
hanede 8 kisi yasiyor, baba,
anne ve abi karsiliyor, yetistigi
yakin gevre geleneksel/
muhafazakar, su anki yobaz/
muhafazakar

Orgutlenme
deneyimi olan

GuUvenlik
gorevlisi

Orgutlenme
deneyimi yok

Ogrenci, ilde dogmus, ilgede
bUylimus, anne ortaokul,
baba ilkokul mezunu, hane
geliri 3001-4000 TL, kisisel
gelir 1-1000 TL, ailesiile
yasiyor, evin giderlerini baba
ve agabey karsiliyor, hanede
6 kisi yasiyor, yetistigi yakin
cevre geleneksel, su anki
muhafazakar

Orgutlenme  Devlet

deneyimi yok

issiz, ilde dogmus, lisans
mezunu, anne ortaokul, baba
lisans mezunu, hane geliri
3001-4000 TL, aile ile yasliyor,
baba ve kiz kardes giderleri
karsiliyor, hanede 8 kisi yasiyor,
yetistigi ve su anki yakin gevre
muhafazakar

idareci/
isveren

Orgltlenme
deneyimi olan

issiz, ilcede dogmus, yasamini
ilcede gecirmis, lisans mezunu,
anne ve baba lise mezunu,
hane geliri 2001-3000 TL,
kisisel gelir 1-1000, ailesi

ile yasiyor, giderleri baba
karsiliyor, hanede 4 kisi yasiyor,
yetistigi ve su anki yakin
gevresi geleneksel/modern

issiz, lde dogmus, lise mezunu,  Orgutlenme  Kuzenler

annesi okur-yazar, baba deneyimi olan
ortaokul mezunu, 1-1000 hane

geliri, ailesi ile yagiyor, babasi

giderleri karsiliyor, hanede 5

kisi yaslyor, yetistigi yakin cevre

muhafazakar, su anki kdltarlG/

entelektlel

Tanikhk

Tanik yok

Tanik yok

Tanik yok

Destekleyici
- istirakgi

Tanik yok

Basvurmama
gerekgesi

Bir sonuca
ulagacagimizi
dusunmedik
karakolda
sorunumuzu
¢ozemezsek
karakolla
sorunumuzu
nasil gozecez

Devlete
basvurursam
ailem beni
ogrenir, o
yuzden korktum
ve gitmedim

Ugragmak
istemnedim ne
yapabilirim
bilmiyorum

Kilik kiyafet
sorunu
yasanmisti,
keske bir seyler
yapsaydim,
agzinin payini
verseydim.

Korktum tekrar
aynisini yasarim
diye

Bu tavriniz
sizi nasil
etkiledi?

Sonug
almadim
birseyler
yapsaydim
da
almazdim.

Toplumsal
baski beni
zorladi,
kimseye
sikayet
edememek
beni kotu
hissettirdi.

Geri
cekildim
her seyden

Yalniz
hissetme

3. Bolum



Ayrimcilikla bas etmede herhangi bir arag ve yontem kullaniimamasi hayatta
kalanlarin tercihlerinden ziyade blyUk oranda ayrimcilik aninda ve sonrasinda ya-
sananlar ve ilgili alana iligkin algilarla ilgilidir, diyebiliriz. Yukaridaki tabloda da g6-
raldagu Gzere basg etme arag ve yontemlerinin kullanilmama gerekgeleri arasinda
hayatta kalanlarin ilgili alana ve bu alanda yasanan ayrimciliklarin ¢ozime kavus-
masina dair negatif bir izlenime sahip olduklari sdylenebilir. Keza herhangi bir arag
ve yontem kullanmamanin hayatta kalanlar Uzerindeki etkisine bakildiginda “umut-
suzluk”, “yalniz hissetme”, "kotl hissetme” gibi “olumsuz etkilenme”yle sonuglanan
ayrimcilik vakalarini animsatan duygularin én plana giktigi gorulebilir.

Burada da, daha 6nce taniklarin tutumlarinin incelendigi bélumde bahsedil-
digi Uzere ayrimcih@in taniginin olmadi@r durumlarda bas etme arag ve yontem-
lerinin kullanilmamasi dikkat ¢ekiyor. Ayrimcilikla bas etmede herhangi bir arag ve
yontem kullanmayan 11 hayatta kalanin 7'si yakin arkadas, yakin akraba veya kiz
kardes gibi sinirli bir cevreye acik olduklarini ifade ediyorlar. Tabloya da kismen yan-
sidigl sekliyle hayatta kalanlar cinsel yonelim/cinsiyet kimliklerinin anlasiimasini iste-
medikleri belirtiyorlar. Diger 4 hayatta kalandan 3G ¢gesitli vakalarda ¢oklu arag ve
yontem kullanma egilimdeyken 7 hayatta kalanin maruz birakildiklar ayrimciliklari
acik olduklari yakin ¢evreleriyle bile paylasmamalari disunduricudur. Maruz bira-
kildiklart bu ayrimciliklaria bas etmek icin herhangi bir arag ve yontem kullanmayan
hayatta kalanlar gerekgelerini -tabloya yansimayan haliyle- su sekilde agikliyorlar:

“Sdrekli 6tekilestiriliyoruz, nereye gitsek gidelim hersey ayni ve ayni olacak.”
“Yalniz ve savunmasiz hissettim. Ailem beni yeni yeni kabul ediyordu.”
“Hastanede yalniz hissettim glvenligim igin.”

BUtun adaletin tesisi ve olumsuz etkilenme ile sonuglanan ve bas etme arag
ve yontemlerinin kullaniimadigi vakalarda faillerin cogunlukla hayatta kalanla hi-
yerarsik iliski icinde olan (doktor, hemsire, anne), siddet tekelini elinde bulunduran
(kolluk, gtivenlik gérevlisi, devlet) ve ilgili alani temsil glicline sahip bireylerden olus-
tugu soylenebilir. Dolayisiyla farkli sonuglanan vakalar ya da higbir arag ve yontemin
kullaniimadigr vakalarda benzer fail profili olmasi kullanilan destek unsurlarindan
ziyade sorun ¢ozlcU olan mekanizmalarin igslevselliginin istikrarl olmadigini goste-
riyor. Ayni alanlarda, psikolojik rahatlama ve yalniz hissetmeme sonuglarinin sos-
yal destek unsurlarindan kaynaklandigl, benzer bas etme arag ve ydntemlerinin
olumsuz etkilenme ve herhangi bir arag¢ ve yontem kullanmama algisini pekistirdigi
g6z 6nunde bulunduruldugunda adaletin tesisinin rastlantisal oldugunu séylemek
hatali olmaz.

B. Adaletin tesisi baglaminda bas etme
mekanizmalarinin isleyisi

Mekanizmalarin igslevselliginin igleyisleriyle yakindan iligkili olmasi nedeniyle bu
bslimde ilgili alanlarda adaletin tesis edildigi ayrimcilik vakalarinda mekanizmalarin
isleyigleri ele aliniyor. Bu arastirmadan elde ettigimiz bulgular uyarinca her meka-
nizma belli 6gelerden oluguyor. ilgili alanlarda mekanizma igleyisine gore olusturdu-
Gumuz diyagramlarda gorUlecegi Uzere her biri farkli isleve sahip bu 6geler sunlardir:

Ayrimcilik vakasi: ikinci bélimde de ele alindigi Uzere ayrimciliklar meydana
geldikleri alt-sistemin ve onu olusturan dinamiklerin bir sonucudur. Sisteme ickin fail,
mekan, taniklik tutumlari hayatta kalanlarin mekanizma kullanimini etkiledigi igin ve
mekanizmalarin varlik nedeni ayrimcii@r ortadan kaldirmak oldugu igin ayrimcilik
vakasi bag etme mekanizmasinin bir 6gesidir.

Bagvuru: Ayrimcilik vakasindan hayatta kalanin ayrimciligin ve etkisinin or-
tadan kaldiriimasi igin ¢6zUm odakh bir mekanizmayla vakayr paylasmasi ve bek-
lentilerini ve varsa ¢ozUm onerisini bu mekanizmanin ilgili merciine s6zIU veya yazili
olarak bildirmesi.

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin i@levsem@i
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Bagvurunun incelenmesi: S6z konusu bagvuruda yer alan ilgili kigilerle goru-
sUlmesi, varsa taniklarin dinlenmesi, elde edilen bilgiler dogrultusunda bir karara

varimasi.

Uygulama: Karar hakkinda hayatta kalana ve faile bilgilendirme yapilmasi ve

kararin uygulanmasi.

Sonucun bildirilmesi: Hayatta kalanin sireg hakkinda bilgilendirilmesi.

Yurutdcd: Basvurudan sonucun bildirilmesine kadar tim sureci takip eden ve
gerektiginde mUudahil olan kigi ya da kurum.

Alinan sonug/adaletin tesisi: Hayatta kalanin alinan karara dair onay.

Asagida mekanizmalarin isleyisinin daha iyi anlagsiimasiicin her ayrimcilik ala-
nina ait vakalardan adaletin tesisi ile sonuglanan birer drnek secildi.

Saglga erisim

Hastanede tibbi destek alirken ayrimciliktan hayatta kalan bir gérismecinin
adaletin tesisi ile sonuglanan sureci asagidaki gibidir.

Ayrimcilik vakasi
Hayatta Kalan:
Hasta
Fail:
Psikiyatr
Mekan:
Hastane
Siddet Tiru:
Psikolojik
Taniklik Durumu:
Destekleyici ve Istirakgi

Basgvuru
Bashekim

Calisma Hayati

Diyagram 2: Saghga erisimde adaletin tesisi.

Adaletin tesisi
Psikiyatra
verilen ayliktan
kesme cezasi

Basvurunun

degerlendirilmesi

Idari stireg Uygulama
Sorusturma

Caligtigr kurumda cinsel yonelim-cinsiyet kimligi ifsa edildigi i¢in isten ¢ikaril-
masina yonelik hakkinda iglem baslatilan bir gérismecinin adaletin tesisi ile sonug-

lanan sUreci agagidaki gibidir.

Ayrimcilik vakasi
Fail: idareci ve is
arkadasi
Hayatta kalan: Bagvuru
Calisan Amir
Mekaén:
is yeri
Siddet Tiird:
SozlU, psikolojik ve
ekonomik
Taniklik Durumu:
Destekleyici ve istirakgi

80

Diyagram 3: Calisma hayatinda adaletin tesisi.

Adaletin tesisi

isi geri alma,
ayrimcilik
yapanin ceza
almasi

Basvurunun

degerlendirilmesi

Idari stireg Uygulama

Sorusturma



Egitim Hayati

Okulda egitim alirken ayrimciliktan hayatta kalan bir gorismecinin adaletin

tesisi ile sonuglanan streci asagidaki gibidir.
Diyagram 4: Egitim hayatinda adaletin tesisi

Ayrimcilik vakasi
Hayatta Kalan:

Adaletin tesisi
Okuldan atilma

Ogrenci
. Basvuru
Fail: ; . .
. Idareci/rehberlik
Ogretmen -
servisi
Mekaén: Basvurunun
Okul degerlendirilmesi
Siddet Tiiri: Jetei EUReE Uygulama
SozIG ve psikolojik Sorusturma

Taniklik Durumu:
izleyici

Siyasete Katilm

Siyasi olugumla iligkisinin kesilmesine yonelik hakkinda islem basglatilan bir go-

rsmecinin adaletin tesisi ile sonuglanan streci asagidaki gibidir.

Diyagram 5: Siyasete katiimda adaletin tesisi.

Ayrimcilik vakasi
Hayatta Kalan: Olusum

Uyesi 1. Basvuru
= Siyasi olusum
Siyasi olusum (LGBTi+ 6rgiiti
Mekaén: destekgi)
Olusum merkezi
Siddet Tird:
SozlU ve psikolojik -
siddet . §§v9ru
Siyasi olusum
Taniklik Durumu: ’ ;
- (Siyasi
Destekleyici ve
istiralal olusumdan
¥ destekgiler)
Adaletin 1.Sonucun
twesisi bildirilmesi

Siyasi olusum ile Hayatta kalanin
faaliyetlere devam sureg hakkinda

etme. bilgilendirilmesi

2.Sonucun
bildirilmesi
Hayatta kalanin
surec hakkinda
bilgilendirilmesi

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin iglevsem@i

1. Basvurunun
degerlendirilmesi
istisare

2.Basvurunun

degerlendirilmesi

Sorusturma ve
rapor istenmesi

1. Uygulama
Talebin
reddedilmesi

2.Uygulama
Rapor yazilmasi ve
degerlendirilmesi
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Adalete Erisim

Nefret sucu kapsaminda devam eden bir davaya mudahil olup dava sure-
cine yénelik kamuoyu baskisi olusturmak isteyen LGBTI+larin sireg icinde maruz
birakildiklart ayrimciliklara ragmen davanin adaletin tesisi ile sonuglanma sureci

asagidaki gibidir.

Diyagram 6: Adalete erisimde adaletin tesisi.

Ayrimcilik vakasi 1. Bagvuru
Fail: Davaya dernek olarak
Baba ve amcalar mudahil olma talebinde
Hayatta Kalan: Bl
Davayi takip eden aktivistler
Siddet Tiiru: 2. Basvuru

Nefret cinayeti Davaya bireysel mudahil

Mevcut durum: olma talebinde bulunma

Devam eden dava sureci

1. Sonucun bildirilmesi
Adaletin Hayatta kalanin streg
tesisi hakkinda bilgilendiriimesi
Faillerin cezalandiriimasi,

Gerekgeli karar:
2. Sonucun bildirilmesi

Mahkemenin sonuglanmasi

Cinayetin, kurbanin
escinsel olmasi nedeniyle
islenmis olmasi

Aile Ortami

1. Basvurunun
degerlendirilmesi
Mudahillik talebinin kabull

2.Basvurunun
degerlendirilmesi
Talebin reddedilmesi

1. Uygulama
Kampanya yuritilmesi ve
mudahilligin reddedilmesi

2.Uygulama
Kampanya yuratilmesi

Birlikte yasadigi ve aile olarak tanimladigi kisi tarafindan cinsel yénelim/cin-
siyet kimligi temelli ayrimciiga maruz birakilan bir gérismecinin adaletin tesisi ile

sonuglanan sureci agsagidaki gibidir.

Diyagram 7: Aile ortaminda adaletin tesisi.

Ayrimcilik vakasi 1. Bagvuru
Fail: Aile sistemi icinde sorun
Ev arkadasi/aile Gyesi cézmeye calisma ve LGBTi+
Mekan: olusumdan destek isteme
Hane
Siddet Turu:

Psikolojik siddet
Taniklik Durumu:

Destekleyici

Adaletin Slrecin______
.. degerlendirilmesi

tesisi

Failin haksizh@inin

unsurlarinin degerlendirilmesi
anlasiimasi
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Yurdtdcu
LGBTIi+ olusumu,
Hayatta kalan

Yapilan gérismelerin ve destek

1. Basvurunun
degerlendirilmesi
Olusum icinde durumun
deg@erlendirilmesi, uygulama
planinin hazirlanmasi ve
goérlsmelerin organize edilmesi

1. Uygulama
Faille gérismelerin
saglanmasi, hayatta kalanin
psikolojik destek almasi, is
arkadaslarindan destek
alinmasi

3. Bolum



16 Bkz: Devrim Evde Baslar, Cinsel
Siddetle Micadele Dernegi (2019).
https://cinselsiddetlemucadele.
org/yayinlar/devrim-evde-baslar-
donusturucu-adalet-uzerine/.

Yukaridaki diyagramlarda goruldugu dzere ayrimcilik yaganan her alanda
ayrimcilikla bas etmede kullanilan mekanizmalarin isleyisi farkhlik gosteriyor. Buna
goére idari mekanizmalarin kullanildigr saglik ve egitim kurumu ile isyerinde mey-
dana gelen ayrimciliklarla bag etmede hiyerarsik ve dogrusal bir yol takip ediliyor.
Basvuru asamasi disinda hayatta kalanin katiimci olmadigi bir streg isliyor. Orneg“;in
sagliga erisimde gerceklesen vakada hayatta kalan bashekime dilekge ile basvuru
yaptiktan sonra sureg¢ onun disinda ilerliyor, kurumsal olarak alinan karar hayatta
kalana bildirilmiyor ve hayatta kalan sonucu kendisi 6Greniyor. Bu durumda hayatta
kalanin verilen karardan ne derece memnun oldugu sorulmadigi gibi hayatta kala-
nin onarimi, psikiyatra verilen cezanin caydiricii@r ve donusturlcl etkisi de sorgu-
lanmiyor. EGitim hayatinda yasanan vakada da benzer bir durum soz konusuyken
calisma hayatinda, hayatta kalan, bir egitimci olarak egitim sistemi igindeki rolG
geregdi yuratdlen sorusturmada nispeten daha etkin bir pay sahibidir. Dolayisiyla
sorusturmay! yGriten kurum, calisanini sGrece dahil etmis oluyor, tipki saglik hizmeti
alamayan hayatta kalanin sikayetci oldugu psikiyatrin bir saglik ¢alisani olarak ve
egitim hayatindaki 6grencinin sikayetci oldugu 6gretmenin bir egitimci olarak kendi
kurumlarinda yUrdatllen idari sorusturmaya dahil edilmesi gibi. Boylece ¢caliganin
kendini savunmasi igin bir alan acgilmis oluyor. Calisma hayatinda ayrimciiga maruz
birakilan hayatta kalan idari/kurum igi sorusturma sonrasinda alinacak karara etki
edebilme hakkina sahip oluyor. Bu isleyiste, sorusturmaya tabi tutulan fail ya da
hayatta kalan degil kurumun kendisi merkeze alinmig oluyor.

Adalete erisim ve siyasete katiimda yasanan ayrimciliklar so6z konusu oldu-
gunda kullanilan mekanizmalar da birbirleriyle benzerlik gosteriyor. Her ne kadar
dogrusal olmasa da ve belliagsamalarina hayatta kalan katilabilse de hayatta kalan
uzun, yorucu ve hiyerarsik bir sarmalin icine ¢ekiliyor. Saghiga erisim, egitim hayati
ve calisma hayatindan farkli olarak adalete erisimde diyagramin dongUsel olmasi,
ilgili alani dGzenleyen mevzuat ve yonetmeliklerdeki bosluklarin avantaja ¢evrilmesi
ve kamuoyu baskisinin yaratilmasinin hayatta kalanlarin strece dahil edilmesini
gorece kolaylastirmasindan ileri geliyor. Aile ortaminda ise insani faktorler on plan-
dadir. Diger alanlardan farkl olarak aile ortaminda slre¢ hayatta kalan ve/veya
ona destek olabilecek kisi veya kurumlarin ylrUtebilecegi sekilde isletiliyor. Bundan
dolayi hayatta kalan strecin her basamaginda etkili olabiliyor.

TUm bu vakalar igin igletilen mekanizmalarin ayrimcili@r ve etkisini ortadan
kaldirdigini séylemek zor. Ornegdin pek ¢ok vakada hayatta kalan yipratici ve drsele-
yici bir sGrecten gecerek adalete erigebiliyor ve “onarim hakki” gézetilmiyor. Batun
alanlarda failin cezalandirilmasi veya haksizhigin ortaya gikarilmasinin hayatta kalan
icin adil bir ¢6zdm olarak sunulmasit ilgili alanlara dair adaletin nasil tesis edilecegine
dair bir tasavvurun olduguna da isaret ediyor. Oysa "hayatta kalani merkeze alan™
ve onun onarimini gézeten, failin déndsumune katkida bulunan ve ayrimcih@in mey-
dana geldigi sistemsel sorunlari/agiklari gideren bir mekanizma ancak kalici olarak
adaletin tesisini saglayabilir. llerleyen bélimlerde onarim ve adalet kavramlarina
daha yakindan bakiyoruz.

Ayrimcilikla Bas Etme Arag ve Yontemlerinin i@levsem@i
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Dorduncu Bolum

Baris ve Savas
Donemlerinde
Diyarbakirda Yasayan
LGBTI+Iar

Bu bdlimde 2013-2018 yillari arasinda Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin
21 Mart 2013'te Diyarbakir Newrozu'nda Ocalan’in baris micadelesinin basladi-
gini deklare eden mektubunun okunmasindan Turk Hava Kuvvetlerinin PKK'nin
Medya savunma alanlarini bombaladigl 24 Temmuz 2015'e kadar gegen Barig
Donemiile 24 Temmuz 2015'te yeniden baslayan ¢atismalarla 24 Haziran 2018'de
Cumhurbasgkanhgr Hikimet Sistemine gegisin 6ninl agan Cumhurbaskanh@r se-
¢imi arasindaki Savas Donemi’'nde maruz birakildiklarr ayrimciliklari ve bunlarla bas
etme yontemlerini karsilastirmali olarak inceleyerek Diyarbakir'da LGBTIi+ kapsayic
bir barisin ihtiyaglarini ortaya koymayr amagliyoruz. Bunun igin oncelikle Turkiye'de
adi konmayan savasa dair savas ve baris kavramlari Gzerine yuritulen tartisma-
lara bakmayi ve savas sonrasi toplumsal yeniden insanin nelere ihtiyag oldugunu
LGBTi+larin “savas” ve "baris” deneyimleri izerinden ele aliyoruz.

A.Savas ve Baris Kavramlarina Cesitli Yaklasimlar

Catisma ¢ézimune dair uluslararasi deneyimler ve akademik ¢alismalar goz
onunde bulunduruldugunda baris insasina yonelik farkli bakis agisi ve uygulama-
larin s6z konusu oldugu gordulebilir. Ornegin Uluslararasi iliskiler S6zIugud'ne (2007)
gére barigin “savasin olmama durumu” olarak yorumlanmasi, savasin da ulusla-
rarasi hukuk agisindan ele alindiginda devletler arasi organize olabilir/olmayabilir,

Baris ve Savas Dénemlerinde Diyarbakir'da Yasayan LGBTI+lar
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militarize/demilitarize ve yUksek yogunluklu silahli catismayti iceren/gatisma igerme-
yen anlayisindan hareketle devletlerarasi olma ve genellikle ilan edilme UGzerinde
tartisiliyor (Keskin, 2014). Ozellikle 1. Diinya Savasi'nin getirdigi yikim dncesine kadar
savasin son buldugu barig dénemi ise devletlerin karsilikl durumuna birakiliyor ve
¢ogunlukla silahsizlanma ve silah birakmaya indirgeniyordu. Bu iki kavramin siyah ve
beyaz gibi netifadeler olarak tahayyul edilmesi pek ¢ok agidan elestiriliyor ve mekan
ve zaman digl bir evrensellik Gzerinden tanimlandi§inda bazi 6zgln ve yoruma agik
durumlarin gérmezden gelinmesine sebep olabiliyor. Jed Odermatt (2013) ozellikle
glnumuzde savas ve baris kavramlarinin yeniden formule edilmesi ihtiyacinin klasik
anlamda savas ve baris kosullarinin ikinci Dinya Savasi'ndan beridir yogun degisi-
miyle yakindan iligkili oldugunu ifade ediyor.

Bununla ilgili olarak “Decolonizing War” adli makalesinde Tarak Barkawi
(2016) Avrupa merkezli oldugunu iddia ederek elestirel bir pozisyonda yer aldigi ve
sémurgeci bakis agisini yapibozuma (decolonizing) ugratmaya giristigi baris/savas
ikiliginde bir belirsizlige vurgu yapiyor. Barkawi Ortadogu'nun da dahil oldugu k-
resel glineyde yasanan savaslarin I. ve ll. DUnya Savasi ile kiyaslanmasi durumuna
gonderme yaparak savas kategorisine girmeyen isyan, ayaklanma, askeri mtda-
halelerin “savasgiklar™ olarak degerlendirildigini iddia ediyor. Bu bakig agisiyla hem
bazi savaglarin hem de savas ve barig arasindaki muglaklik ve iligkinin gérmezden
gelindigini ifade ediyor.

12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sézlesmesi'ne (2005) gore Ulkeler/devletler
savas doneminde, savas kosullarinda takip edilmesi gereken protokollere yonelik
duzenlenen anlasmalar ve uluslararasi hukuk kurallari nedeniyle resmi savas ila-
ninda bulunmaktan kaginiyorlar. Bu durum ozellikle Il. DUnya savasi sonrasinda
devletlerin aldiklari pozisyonlarda belirleyici olmaya basliyor. ilan edilmeyen ve do-
layisiyla savas olarak tanimlanmayan bir “silahli catisma”, sonrasinda devletlerin
yUkUmlUlUklerini yerine getirmemek, 6rnegin; ceza mahkemelerinin ve/veya hakikat
ve adalet komisyonlarinin olusturulmamasi igin bir gerekge olusturuyor. Bundan
dolayr Cenevre Sozlegsmesi sadece ilan edilen savasglari degil ayni zamanda silahli
catismalari da kapsamina dahil ediyor. Boylece birbiri ile silahli catisma halinde olan
veya dusmanca tutumlar i¢cinde olan taraflarin, taraflardan birinin devlet olmasi ya
da savas ilan etmemis olmasi durumlarinda da savas hukuku kapsaminda deger-
lendiriimesi gerektigi vurgulaniyor. Hatta bu konuda sézlegsme taraflarin, savas veya
silahli gatisma kavramlari yerine polis glcd, kural/hukukun tesisi igin midahale, as-
keri operasyon gibi saiklerle yukarida bahsedilen digmanca tutum igine girmeleri
de bu kapsamda degerlendiriyor.

Savas lliskileri Projesi (COW)* devlet-ici savaslari bolgesel domestik savas-
lar, topluluklar-arasi savaslar ve i¢ savaslar olarak detaylandiriyor. i¢ savaslari ise
merkezi kontrol igin ve yerel/bdlgesel meseleler igcin olmak Uzere iki alt kategoriye
ayiriyor.

M. D. Toft devlet-i¢i savaslari tanimlamak igin alti kriterin altini giziyor. Buna
gore, (1) gatismanin esasini hangi grubun politik birimi yonetecedi olusturur; (2) en
az iki organize ¢atisan taraf bulunur; (3) ¢atisan taraflardan biri uluslararasi di-
zeyde taninmis bir devlettir; (4) ortalama olarak yilda en az 1.000 can kaybi vardir;
(5) toplam can kayiplarinin orani en az %95'e %5 olmak zorunda ve (6) gatisma ulus-
lararasi diizeyde taninmis bir devletin sinirlari icerisinde baslamak zorunda (Toft,
2010, akt. Cigek, 2017).

17 Tarak Barkawi “Decolonizing War”
adl makalesinde “small wars”
kavramini kullaniyor. Bu arastirma
kapsaminda ilgili kavrami Turkge'ye

“savasgiklar” olarak cevirdik

Correlates of War Project. Bknz:

http://cow.dss.ucdavis.edu.
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Uppsala Catisma Verileri Programi'nin® internet sitesinde TUrkiye'de PKK ile
sUrdurdlen gatismalarda yasanan dlimlerin yillara gore dagilimi asagidaki grafik-
teki gibidir.

Number of Deaths 1989-2019

Grafik 1: 1989 ile 2019 yillari arasinda Tiirkiye'de yasanan devlet-ici savasta toplam éliimlerin yillara gére dagilimi.

COW'un veri tabaninda 1989 6ncesine ait verilere gore TUrkiye'de 1984-1986
ile 1991-1999 yillari arasinda yasanmis olan ¢atismalar igin i¢ savas kavrami kullani-
hyor® Bu verilerle yukaridaki grafikte yer alan veriler bir araya getirildiginde 2015-
2016 yillari arasindaki sayisal degerler Uzerinden ayni tanimi yapmak mimkdn.

Bununla birlikte, Toft'un kriterlerine gére devlet-i¢i savas olarak tanimlanan
catismalar disinda kalan dénemler igin (6rnegin Tirkiye'de 1999-2013* yillari ara-
sinda) nasil bir tanimlama yapmak uygun olur? Bu donemde gegici ateskeslerin ve
catismalarin oldugu g6z éntnde bulunduruldugunda bir savastan olmasa da savas
tehdidinden bahsedilebilir. Barkawi (2016) savas tehdidinin “baris"t astigini; onu se-
killendirdigini, bozmakla tehdit ettigini ve onu savasa yonlendirdigini iddia ediyor.
Buna gore ortaya ¢ikan sey, baris ve savas arasinda bir ayrim degil, silahl kuvvetile
onun kullanimi, kuvvet tehdidi ve onun kullaniimasi arasinda bir ayrimdir.

Johan Galtung'un (1969) degindigi silahl ¢atismalarin durdugu noktada de-
vam eden yapisal ve kllturel siddet baris donemlerinin ve baris donemi politikala-
rinin elestirel bir gézle degerlendiriimesi gerektigi intiyacini ortaya koyuyor. Galtung
barigi tanimlarken kavrami negatif ve pozitif barig olarak ayiriyor. Negatif barisi
silahlarin durduruldugu, ateskesin ilan edildigi, bununla beraber yapisal ve kdltlrel
siddet 6gelerinde bir degisimin olmadigi barig olarak ifade ederken pozitif barisi
da hem siddetin sonlandirildigl hem de esitligin kurumsallastigi ve diyalog ve barig
kdltardnun yayginlastigi bir barig olarak ele aliyor.

John Paul Lederach (2014) ¢atismanin etkiledigi ve ¢atismanin etkilerini do-
nustlrmek® ve kalici barisi inga etmek igin mddahale edilmesi gereken 4 katmandan
bahsediyor. Bunlar:

19 Bkz.: https://ucdp.uu.se/

encyclopedia + Bireysel katman: Catisma dontsumu programlari gatismanin bireylere etkisini
20 COW verilerinin sadece 2014 yilina en aza indirmeyi ve bireylerin fiziksel, psikolojik ve ruhsal agidan glglenmelerini

kadar olanlarina ¢evrimigi erisim =

olanagi bulunuyor. onceler.
21 2013 ile 2015 arasinda gergeklesen .

bari donemini agagida ele aliyoruz. + lligkisel katman: Bu katman duygulara ve glg¢ dengelerine odaklanarak karsi-
22 Catismay donustdrmek, yikicl

Bir catismay! yapicl degisim liklriletisimi, anlayisi ve dayanismayi gelistirmeyi hedefler.

sUreglerini takip ederek uzun vadeli

degisimi hedefler. Stire¢ odakiidir +  Yapisal katman: Bu katman ¢catismanin altinda yatan sebepleri 6n plana ¢ika-
ve iligkileri dénUstirmeyi esas alir = B . . K

(Lederach, 2003). http://www. rirken sosyal yapilarin, érgutlerin ve kurumlarin ¢atismanin golgesinde kurul-
beyondintractability.org/essay/ . . e N . o . .. .
transformation. duguna, isledigine ve degistigine odaklanir. Bu katmandaki degisim oncelikle
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temel insan ihtiyaclarini kargilayan yapilarin gelistiriimesi ve karar vermede
katihmcih@in gozetilmesi ile yakindan iligkilidir.

+  Kdltdrel katman: Catisma déndsimu ¢atismanin baglamina dayanarak sidde-
tin olugsmasina sebep olan kiltlrel etmenleri ortaya ¢ikarmaya ve ¢atismayla
bas etmede kiltlrel kaynak ve mekanizmalarin da olusmasina/gelismesine
odaklanir.

Savaga ve barisa dair yukarida sayilan yaklagimlardan anlasilacagr Gzere
savasin yarattigr tahribat sadece silahlarin susturulmasiyla ve taraflar arasinda
yapilacak bir barig antlagsmasiyla giderilemez. Catigsmayi donustlrmek savasin bi-
reysel, kurumsal ve kultlrel etkilerinin analiz edilmesi ve orta ve uzun vadeye gore
planlanmis yapici bir déntsimu arzular. LGBTi+larin kapsandigi kalici bir barisin
insasi ise ancak savas ve baris dénemlerinde LGBTi+larin yasadiklarini anlamakla
mUmkUndur. Bu ylzden éncelikle LGBTI+larin savas deneyimleri ve akabinde Tiirkiye
deneyimlerini ele aliyoruz.

Savasta ve Barista LGBTi+lar

Birlesmis Milletler Genel Kurulu insan Haklari Merkezinin raporuna gore (2015)
catisma sureglerinde LGBTi+lara ydnelik siddet, genellikle homofobik ve transfobik
motivasyonla igleyen ve hegemonik cinsiyet normlarina meydan okuyanlara yonelik
toplumsal cinsiyet temelli siddet olarak kabul ediliyor. Bununla birlikte bir saldirgan,
disman Uzerinde glg ve hakimiyet kazanma motivasyonuyla cinsel yénelimini/cin-
siyet kimligini bilmedigi [erkek] kurbanina kadinsi bir kimlik veya “escinsel davranig”
atfetmek suretiyle siddet uygulayabiliyor (Margalit, 2018; Davis, 2018). Bu tespit-
lerden hareketle homofobi ve transfobinin sadece LGBTIi+lari degil toplumun batin
kesimlerini etkileyecek sekilde tezahur ettigini soyleyebiliriz.

Alon Margalit'in (2018) aktarimina gore 1980’ler ve 1990’lar boyunca
Kolombiya ve Peru gibi yerlerde LGBTI+ aktivistleri ve insan haklari savunuculari da
dahil olmak Uzere LGBTI+ topluluguna yénelik hikkiimet, glivenlik glgleri ve milisleri-
nin yani sira isyanci silahl gruplar tarafindan yapilan saldirilariailgili cinayet, iskence
ve zorla kaybetmeleriigeren hak ihlalleri bildiriliyor. Bunlara bir érnek vermek gere-
kirse, Kolombiya ve Irak’ta bdlgelerde kontrolii ele gegiren silahli gruplarin, LGBTi+
veya LGBTI+ savunucusu olarak algilananlari asagilayan, onlart dldirmekle tehdit
eden veya askeri hedef ilan eden brosurlerin dagitiimasi sayilabilir (Margalit, 2018).
Guvenlik gorevlileri, yerel topluluk Uyeleri ve diger siginmacilarin veya multecilerin
taciz ve siddet faili oldugu vakalarin yaygin oldugu bu slreclerde, ayrica “namus
cinayetleri’nin LGBTi+lari hedef almasi ve ekonomik firsatlardan veya hizmetlere
erisimden dislanma da homofobik tutumlarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikabiliyor
(Kiss ve ark., 2020).

Birlesmis Milletler raporu (2015) silahl gruplar tarafindan kontrol edilen bol-
gelerdeki LGBTI+lara ydnelik risklere dikkat cekerek siddet uygulayan asiri gruplarin
LGBTi+lara yoénelik siddetini ele aliyor ve Margalit (2018) bunun Suriye, Irak ve diger
yerlerdeki radikal silahli gruplar tarafindan “direnisi bastirmak, yerel halkin itaatini
saglamak, bilgi edinmek veya ‘disman’l destekledigi dusunullenleri cezalandirmak
igin korku yaymak” gibi maksatlarla bir savas ve kontrol taktigi olarak kullanildigini
one suruyor.

Catisma ve baski donemlerinin  akabinde yurutdlen baris slreglerinde
LGBTi+lar genellikle gérilmeme egilimindedir ya da Kiss ve arkadaslarinin (2020)

4. Bolum
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24

Raporda kullanildigr haliyle
yansitmayi tercih ediyoruz.

2013-2015 yillari arasini barig
dénemi olarak adlandirmamizin
temel gerekgeleri barisa yonelik
adimlarin atilmasina ragmen
dénemin baris donemi olarak
tanimlanmasindan imtina edilmesi
ile Meclis Arastirma Komisyonu'nun
2013-2015 dénemi igin negatif barig
ifadesini kullanmasi iken 2015-2018
yillari arasini savas dénemi olarak
adlandirmamizin temel gerekgesi
ise COW'un kriterlerine gére 2015~
2016 sUrecinin i¢ savas olarak
degerlendirilebilmesi ve sonraki
sUregte savasin etkilerinin devam
etmesidir.

da belirttigi Gzere, genellikle tacize ugrarlar ve cinsel yonelimlerini veya cinsiyet
kimliklerini gizlemeleri gerekir. Lopez (2018) cinsel yonelimleri, cinsiyet kimlikleri ve
bedensel cesitlilikleri nedeniyle hak ihlallerine maruz birakilanlarin savas kosulla-
rindan sonra agiga ¢ikan hakikat, onarim ve adalet haklarinin sistematik olarak gé-
rdlmedigini séyllyor. Fobear (2014) hakikat komisyonlarinin cis-heteronormativiteyi
devam ettirme riskinin oldugunu ifade ederken bu komisyonlarin kuirlestiriimemesi
durumunda savas oncesinde mevcut olan ve savas surecinde yUkselen homofobik
ve ayrimcl tutumun devam etmesine de sebep olacagini ifade ediyor. Bu baglamda
negatif barig kavramini LGBTi+larin deneyimleri agisindan degerlendirdigimizde,
silahli gatigsma ve baski sonrasinda siyasi degisim ve sosyal yeniden yapilanmada
dezavantajl bir pozisyonda kalmaya devam eden bir topluluktan bahsedebiliriz.

Gatisma zamanlarinda cis-heteronormatif olmayan cinsellik ve kimlik kav-
ramlarinin ihlal edilmesine yonelik siddetli tepkilerin, kriminalize ya da marjinalize
etmelerin, dnceden var olan bir cinsiyet rejiminden kaynaklandigr géz 6nlnde
bulundurulmalidir. Cis-heteronormativite, esitsizlikleri savas doneminde artirma
ve negatif barig doneminde de devam ettirme potansiyeli tagiyor. Orneg“;in, Davis
(2018) ISID'in askeri ve politik bir gli¢ olarak Suriye i¢ savasinda LGBTIi+Iara yonelik
toplumsal cinsiyet normlarini takip etmedikleri gerekcesiyle siddete ve oldirmeye
varan bilingli tutumu yasanan ayrimciliklarin savas dénemiyle beraber toplumsal
sistemlerle de yakindan iligkili oldugunu sdylGyor.

Dinyada yasanan tim bu deneyimlerden hareketle LGBTIi+lar agisindan
savas ve baris donemlerine baktiktan sonra Turkiye'deki barisa ve savasa odak-
lanarak 2013-2018 yillari arasinda yasananlari gérmek Diyarbakir'da yasayan
LGBTi+larin baris ve savas deneyimlerini anlamak agisindan ufuk agici olabilir.

1. Turkiye'de 2013-2018 Yillari Arasinda
Baris ve Savasin izini Stirmek

Toplumsal Baris Yollarinin Arastiriimasi ve C6zUm Surecinin Degerlendirilmesi
Meclis Arastirma Komisyonu Raporu'na (2013) gore Turkiye'de Kdrt sorununun®
¢ozimune ydnelik 90'larda belli bash gindemler olusturuluyor. 2009'dan itibaren
kamuya agik olarak yurutulen Kart Agihmi, Milli Birlik ve Kardeslik Projesi ile kamuya
kapali ydrutdlen Oslo gorusmeleri gergeklesiyor.

BUtun bunlarla birlikte barigin kamusal olarak ilan edildigi 21 Mart 2013'te de
yeni bir dénem basliyor. CozUm ve/veya baris streci olarak degerlendirilen bu d6-
nem ise 24 Temmuz 2015'te catismalarin yeniden baslamasiyla sona eriyor.

Bu arastirma kapsaminda Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin Tirkiye'deki
savas ve baris donemlerindeki yasantilarina odaklaniyoruz. Bunun igin S yillik bir
zaman araligini kapsama alyoruz. Bariga dair belli adimlarin atiimis olmasindan
dolayl savas dénemi olarak 21 Mart 2013 tarihinden 6ncesini degil, ¢catismalarin
yeniden basladigl 24 Temmuz 2015 sonrasi donemi degerlendiriyoruz. Tlrkiye'deki
rejimi donudstiren ve Cumhurbaskanlik Hikimet rejimi olarak adlandirilan doneme
gegisi saglayan 24 Haziran 2018 sec¢imlerini de aragtirmanin kapsaminin sona er-
digi tarih olarak belirlemeyi tercih ediyoruz.*

Barig Donemi ve Savas Donemi olarak iki kategoride degerlendirmeye aldigi-
miz 21 Mart 2013 ile 24 Haziran 2018 arasinda yasananlar Tablo 62'de gorulebilir.

Baris ve Savas Dénemlerinde Diyarbakir'da Yasayan LGBTI+lar
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Tablo 62: Baris ve savag dénemlerinde yasanan bazi olaylarin kronolojisi.

Tarih

21 Mart
2013

23 Mart
2013

3 Nisan
2013

11 Nisan
2013

25 Mayis
2013

9 Eylil
2013

30 Eylil
2013

16 Kasim
2013

2 Aralk
2013

13 Subat
2014

8
Temmuz
2014

Baris Donemi

Olay

Diyarbakir Newroz'unda Ocalan’in mektubunun
okunmasiyla Barig Sureci'nin bagladigi kamusal
bilgi haline geldi. (1)

Murat Karayilan “Resmi ve agik bir sekilde
ateskes ilan ediyoruz.” dedi.

Basbakan Yardimcisi Bulent Aring 62 kisilik Akil
insanlar Heyeti'nin belirlendigini agikladi. Bu
heyet hikimet yetkilileriyle 4 Nisan-26 Haziran
arasinda 4 kere gorustu. (4)

Dorduncu Yargl Paketi kapsaminda “teror
propagandasi’nin kapsami daraltildi.

Ocalan'in ¢ézim surecine iligkin dnerdigi dort
konferanstan ilki Ankara'da gerceklestirildi.

KCK, hdkimetin gerekli adimlari atmadigini
ifade ederek geri ¢ekilmeyi durdurdugunu
aciklad.

Tayyip Erdogan “demokratiklesme paketini”
agikladi. BDP ve DTK paketin bos ¢iktigini ifade
etti.

AK Parti sUrecteki tikanikigi Barzani Gzerinden
gidermek icin Diyarbakir'da miting duzenledi.
Mitingde Barzani mUzakere surecine destek
verdigini agikladi. Erdogan da “gelecek ¢ok
farkli olacak. Dagdakilerin indigini, cezaevlerinin
bosaldigini gorecegiz” dedi.

TBMM'deki CozUm Komisyonu raporunu
Meclis'e sundu. Komisyon baskani Naci Bostanci
“¢o6zUm surecinin negatif bir barig sagladigi,
pozitif barisa yonelmesi igin bir seyler yapmak
gerektigi tespiti var” dedi.

Ocalan hikimetin miizakere heyeti
olusturmasini, gérismelerin siklastiriimasini ve
yasal adimlarin atiimasini istedi.

HDP Esbaskani Figen Ylksekdag barisin
saglanmasi igin Ocalan dahil siyasi
mahkdmlarin birakilmasi, TMK'nin lagvedilmesi
ve anadilinde egitimin 6ndnin acilen agilmasi
gerektigini soyledi.

Savas Dénemi
Tarih Olay

24 Turk Hava Kuvvetleri Kandil, Zap, Metina, Garé,
Temmuz Haftanin, Avasin ve Xakurké bdlgelerine hava
2015 saldirisi duzenledi. (2)

7 Agustos Silopi'de silahl gatisma yasandi. Boylece 9
2015 Mart 2016 tarihine kadar devam edecek ve
“Hendek Operasyonlari” / “Sehir Savaslari” olarak
adlandirilan ¢atismalar baslamis oldu. (3)

15 EylUl Sekiz gunltk sokaga ¢ikma yasaginin uygulandigi
2015 Cizre'de 22 kisi yasamini yitirdi. (5)

10 Ekim Ankara'da KESK, DISK, TMMOB ve TTB'nin
2015 duzenledigi “Baris Mitingi“nde iki blyUk patlama
meydana geldi. Patlamanin sonucunda 100 kisi
oldu, 400'den fazla kisi yaralandi.

22 Kasim HDP Es Baskani Selahattin Demirtas’a yonelik
2015 suikast girisimi oldu.

28 Kasim Diyarbakir Barosu Baskani Tahir El¢i Sur'da
2015 yaptig basin agiklamadan sonra silahla vurularak
oldurdlda.

1 Aralik Igisleri Bakanlig 22 il icin toplam 5000 gegici kdy
2015 korucusu tahsis etti.

14 Aralik CHP Ankara Milletvekili Ali Haydar Hakverdi Milli
2015 Egitim Bakanliginin yanitlamasi i¢in meclise soru
onergesi verdi: “Okullar bosaltilarak karargdh
olarak mi kullanilmak istenmekte?”

Sirnak’in Cizre ilgesinde 14 Aralik 2015 ila 2 Mart
2016 arasinda devam eden 78 gunlUk sokaga
¢lkma yasag sirasinda Ug bodruma siginan 100'u
askin kisi oldurdldu. (6)

30 Aralik KCK/PKK sokaga ¢ikma yasagi uygulanan yerlerde
2015 YPS olusumunu baslatti.

17 Subat- Ankara’da asker taslyan servis aracina ve Ankara
13 Mart GUven Park’ta yapilan bombali saldirilari TAK
2016 Ustlendi.

15 Darbe girisimi yagsandi.
Temmuz
2016

4. Bolum
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Temmuz
2014

11 Temmuz'da TBMM'den Cumhurbaskani
onayina génderilen ¢ozUm sureci ile ilgili

kanun 15 Temmuz'da Abdullah Gul tarafindan
onaylanarak “Terérin Sona Erdiriimesi ve
Toplumsal Buttinlesmenin Glglendirilmesine
Dair Kanun” adiyla Resmi Gazete'de yayinlandi.

20
Agustos
2014

MIT Mustesari Hakan Fidan imrali'ya giderek
Abdullah Ocalan’la gériistu.

6-12
Ekim
2014

ISID’in Kobané saldirilarini ve hitkiimetin

ISID'i destekler politikalarini protesto eden
gosterilerde 41 kisi hayatini kaybetti. Protestolar
Ocalan'in ¢agrisi ile sonlandi. Ocalan ¢dziUm
sureciyle Kobané’'nin ayrilmaz bir butin
oldugunu hatirlatti.

28
Subat
2015

Dolmabahge Mutabakati imzalandi. (9)

21-22
Mart
2015

Diyarbakir Newrozu'nda Ocalan’in 28 Subat
Mutabakatina istinaden PKK'yi silah birakmak
icin kongreye ¢agirdig mesaji okundu. Ertesi
gun Erdogan Dolmabahge Mutabakati'ni
reddettigini agikladi. (10)

27 Mart
2015

ic Guvenlik Kanunu olarak bilinen Polis Vazife ve
Salahiyet Kanunu, Jandarma Tegkilat, Gorev ve
Yetkileri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’ Meclis'te itirazlara
ragmen kabul edildi. (11)

5 Nisan
2015

Ocalan icin yeniden tecrit karari alindi. (12)

11 Nisan
2015

11 Nisan'da Agri Diyadin'de fidan dikim etkinligi
oncesinde asker ve PKK arasinda ¢ikan
catisma, ¢6zum slreci boyunca devam eden
catismasizlik ortaminin sonu oldu. (14)

S Diyarbakir'da HDP'nin mitingine bombali saldir

Haziran dizenlendi.
2015

7 HDP %13,02 oy alarak meclise 80 milletvekiliyle

Haziran katildi ve AKP 13 yillik tek parti iktidarini kaybetti.
2015

20
Temmuz
2015

Sanliurfa’nin Surug ilgesindeki Amara Kaltar
Merkezi 6ntinde Kobanéli cocuklara oyuncak
gotdren genclerin arasinda bir canli bomba

patladi. Patlamadan 32 kisi 6ldd, 103 kisi ise
yaralandi.

22
Temmuz
2015

Sanliurfa Ceylanpinar'da 2 polis basglarindan
vurularak oldiruldd.

Baris ve Savas Dénemlerinde Diyarbakir'da Yasayan LGBTI+lar

20 Daha sonra 7 kere uzatilacak olan OHAL ilan edildi.
Temmuz
2016

10 EylUl Milli EGitim Bakanlhgi hi¢bir sendikaya Uye olmayan
2016 1358 kisi ile beraber 9843 Egitim-Sen Uyesi
ogretmeni “bollcU terdr orgutd ile baglantil olma”
gerekgesiyle agi§a aldigini duyurdu. (7)

11 EylUl DBP'den segilen belediyelere kayyum atanmaya
2016 baglandi. (8)

4 Ocak TOKI Peyzaj Diizenlemesi ve Rekreasyon Projesi,
2017 Geleneksel Diyarbakir Evleri ile Dicle Vadisi Peyzaj
ve Rekreasyon Projesi 1. Etabi'nin temelinin atiimasi
icin Sur ilgesindeki ickale'de téren dizenlendi.

16 Nisan Anayasa degisikligi referandum sonuglari %51,41
2017 ‘Evet’ ve %48,59 'Hayir' ile sonuglandi.

23 Mayis Alipasa ve Lalebey mahallelerinin bir bolimunde
2017 yikim basladh.

24 Firat Kalkani Harekati bagladi. Cerablus’un ISID'den
Agustos alinmasiyla baglayan harekat 29 Mart 2017'de el
2016 Bab'in alinmasi sonrasi resmen bitirildi. (13)

25 Eylll Kirdistan Bolgesel Yonetimi bagimsiziik
2017 referandumu dlzenledi. %392 'Evet’ oyu ile
sonuglandi. Merkezi hUkUmetin baskisiyla
referandum sonucu askiya alindi. (15)

20 Ocak Zeytindall Harekati ile Turk Silahl Kuvvetleri ve OSO
2018 birlikleri Afrin‘e giris yapt. (16)

24 Ocak Afrin'de baslatilan Zeytin Dali Harekati'nin
2018 sonlandiriimasi igin aralarinda eski bakan,
milletvekili, yazar, oyuncu, gazeteci, STK ve kadin
kurumlari temsilcilerinin bulundugu 170°i agkin isim
imzaladiklari mektubu milletvekillerine gonderdi.
a7

23 Subat ‘Baris icin Akademisyenler’ davasinda ilk karar
2018 verildi: 1 yil 3 ay hapis cezasl. (18)

24 Cumhurbagkanhgr Hiklimet Sistemine gegisin
Haziran temelinin atildigl genel se¢im yapildi.
2018
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Yukaridaki tabloda baris ve savas donemlerinde yasananlari 6zetlemeye ¢a-
hstik. Tarkiye'de meydana gelen olaylarin yansitildigi bu donemde LGBTi+larin ya-
sadiklarina ayna tutmak arastirma kapsaminda Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin
2013-2018 vyillari arasinda nasil bir ortama sahip olduklarina dair fikir verebilir.
Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin maruz birakildiklart ayrimciliklar ile bu ayrim-
ciliklarla bag etme yontemlerinin analizi s6z konusu oldugunda hem baris ve savas
dénemleri hem de Turkiye genelinde LGBTi+larin durumu arastirmanin baglaminin
anlagiimasini kolaylastirabilir. 2013-2015 ve 2015-2018 yillarina gére Turkiye'de
LGBTIi+lara dair gelismelerin kisa bir ézeti Tablo 63'te gérilebilir.

Tablo 63: 2013-2018 yillari arasinda Tirkiye'de LGBTi+’lar

Tarih

18 Nisan
2013

18-19
Mayis
2013

31 Mayis
2013

Temmuz
2013

24 Subat
2014

16
Temmuz
2014

4 AgGustos
2014

2015 ve
Sonrasi

Barig Dénemi

Olay

“Kadindan Erkege Translarin Bilgi Bankasi:
Sick-0" kuruldu. (19)

Keskesor Amed LGBTi+ Olusumu ve Dut
Agaci Kolektifi Diyarbakir'da “Militarizm,
Vicdani Ret Hareketi ve Baris” bashkli iki
gUnlUk bir konferans dlizenledi. (21)

Gezi Direnisiyle beraber LGBTIi+ gérinurligu
artti. Gezi Direniginin de etkisiyle Turkiye'de
pek ok LGBTI+ 6rgut ve dernegi kuruldu.
(@3)

istanbul disinda da pek ¢ok LGBTi+ Onur
Yardyusleri gergeklesti. (25)

2011 yilinda evlenmek i¢in bagvuran pembe
kimlige sahip trans erkek Aras Gungor ile
mavi kimlige sahip Barig Sulu'nun evlilik

talepleri Ankara valiligi tarafindan reddedildi.

(27)

AYM, escinsellere sapkin demenin nefret
sdylemi oldugunu kabul etti. (29)

AK Partili escinseller Erdogan’in 6ninde
bayrak agti. (31)

2015'te valilik Onur YurdyUsidnd engellerken,
2016 ve sonrasinda Onur Yuruyusleri
yasaklandi. (33)

Tarih

29 Aralik
2015

20 Mayis
2016

20
Haziran
2016

18
Agustos
2016

29 Nisan
2017

9 Kasim
2017

18 Kasim
2017

14 Arahk
2017

Savas Donemi

Olay

"Escinsel Hakem” davasi sonuglandi ve Halil
ibrahim Dingdag davayr kazandi. Mahkeme,
Tiirkiye Futbol Federasyonu'nun Halil ibrahim
Dingdag'a 20 bin lira manevi, 3 bin lira maddi
tazminat demesine hikmetti. (20)

Ankara Valiligi Homofobi karsiti ylrGytstn
glvenligini saglayamayacagni bildirdi. (22)

Onur Haftasi siddet gdlgesinde basliyor. (24)

CHP Milletvekili Candan Yiiceer, LGBTi+larin
ugradiklari ayrimcilik ve siddete iliskin gereken
onlemlerin alinmasi amaciyla Meclis Arastirmasi
aciimasini istedi. (26)

4 Temmuz 2012'de babasi ve amcalari
tarafindan escinsel oldugu igin dldurtlen Rosin
Cigek davasinda SPoD'un mudahilligi S Aralik
2013'te reddedilmesine ragmen dava babanin
agirlastirilmis miebbet ve amcalarin miebbet
hapis cezasi almalariyla sonuglandi. Karar 29
Nisan 2017'de Yargitay tarafindan da onandi.
(28)

“Milletimizin degerleriyle baglari dylesine
kopmus durumda ki bir blyUk sehrimizde, CHP'li
ilce belediyesi mahalle komiteleri icin yapilacak
secimde beste bir oraninda escinsel kotasi
koyabiliyor.” (30)

Ankara Valiligi ilde gerceklesecek tim LGBTI+
etkinliklerini stresiz olarak yasakladi. (32)

Onur YUrdyusunu tehdit eden Alperen Ocaklari
Vakfi istanbul il Baskani Kiirsat Mican'a para
cezasi verildi. (34)

4. Bolum
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Hem savas hem de baris
dénemlerinin tamami veya bir
kisminda devam eden ayrimcilik
vakalarini betimliyor. Ornegin,
2013-2018, 2014-2016 arasindaki
vakalardir. 2015 ile baslayan

veya biten vakalarda hayatta
kalaninin maruz birakildigr ayrimeilik
vakalarinin detaylarina gére ya
sadece savag dénemi ya sadece
barig dénemi ya da slregelen olarak
tasnif ediliyor.

26 Tabloda yer alan toplam ayrimcilik

27

vaka sayisinin 163'ten fazla olmasi,
bazi ayrimailik vakalarinin hem barig
hem de savas déneminde devam
etmesinden ileri geliyor.

Bazi ayrimceilik vakalari vakanin
karmasikligi nedeniyle birden fazla
kategori icinde degerlendiriliyor.

B. Barig ve Savas Doneminde
Diyarbakir'da Yasayan LGBTI+larin Deneyimleri

Ayrimciliklar baglaminda baris ve savas dénemleri

2013-2015 yillari arasindaki Baris Donemi ile 2015-2018 vyillari arasindaki
Savas Déneminde Diyarbakir'da yasayan LGBTi+lar adalete ve saghiga erisim, si-
yasete katiim, egitim ve ¢alisma hayati ile aile ortaminda cinsel yonelim/cinsiyet
kimligi temelli ayrimciliklara maruz birakiliyorlar. Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin
barig ve savas doneminde maruz birakildiklar ayrimciliklarin ilgili alanlara gére da-
gihmi Tablo 64'te gosterildigi gibidir.

Tablo 64: Diyarbakir'da yasayan LGBTIi+larin baris ve savas déneminde
maruz birakildiklari ayrimciliklarin ilgili alanlara gére dagilimi

Barig donemi Savas dénemi SUregeIenas

Adalete erigim & 15 =
Sagliga erigim 1 18 =
Siyasete katilim 10 < 7
Egitim hayati 8 16 6
Calisma hayati S 15 4
Aile ortami 6 24 13

2013-2018 yillarinda sudregelen ayrimciliktan hayatta kalanlarin vakalari
oransal olarak en ¢ok siyasete katilim ile aile ortaminda gordlUyor. Ayrimcilik vaka-
larinin baris déneminden savas dénemine stiregelen olmasi, LGBTIi+lara yénelik ay-
rimciigin yapisal olduguna dair diger bir faktor olan zaman boyutuna isaret ediyor.

Sudregelen ayrimcilik vakalarini degerlendirme digi tuttugumuzda ayrimcilik
vaka sayilarinin baris dénemine gore savas doneminde anlamli dizeyde artmis ol-
masi bu ayrimciliklarin salt yapisal olmaktan 6te dzellikle savas donemi kosullariyla
ilgili oldugunu gosteriyor.

Siddet baglaminda baris ve savas dénemleri

Hayatta kalanlarin maruz birakildiklari ayrimciliklar neticesinde yasanan sid-
det tlrlerinin barig ve savag donemlerine gore dagilimi Tablo 65'te gorulebilir.

Tablo 65: Barig ve savas dénemlerine gére ayrimcilik ve siddet tiirleri dcrg:hm:‘26

Ayrimciliga Fiziksel Sozel Psikolojik Ekonomik Cinsel
maruz birakilma siddet siddet siddet siddet siddet
G 63 19 52 60 14 10
donemi
SENED) 127 34 105 125 28 17
donemi

Hayatta kalanlarin baris donemine kiyasla savas doneminde ortalama iki kat daha
fazla ayrimciida maruz birakildigr gordluyor. Bununla beraber hayatta kalanlarin
maruz birakildigi her siddet turd igin de benzer durum gegerlidir.

Ayrimci tutumlar baglaminda baris ve savas dénemleri

Tablo 66°da yer alan ayrimcilik vakalari savas ve barig donemlerine gore
Tablo 64'te de goruldugu Uzere gesitli ayrimcr tutumlar® olarak kategorilendirildi.
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Egitim hayati ve aile ortami diginda savag dénemindeki ayrimci tutum ve
davraniglar barig donemine gore daha fazla gesitlilik gosteriyor. Bunlara dair birkag
ornek vermek gerekirse; ¢calisma hayatinda yer alan cinsel taciz savas dénemine
tekabul ediyor. Siyasete katihmda gorilen oy vermenin engellenmesi de savas do-
neminde karsimiza gikiyor. Saghga erigsimde tibbi bakimin yetersizligi ve 6zensizlik
ile kisisel verilerin korunmamasi sadece savas doneminde maruz birakilan ayrim-
ciliklar arasinda geliyor. Adalete erisimde de ozel hayatin gizliligine midahale ve
etkili sorusturma yurutdlmemesi tespit edildigi kadariyla Diyarbakir'da yasayan
LGBTi+larin gene sadece savas déneminde maruz birakildiklart ayrimer tutumlar-
dandir. Bununla birlikte adalete ve sagliga erigim haricinde hemen tim alanlarda
ayrimcl tutumlarin hem savas hem de baris doneminde devam ettigi gorualtyor.

Tablo 66: Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin baris ve savas déneminde maruz birakildiklari
ayrimci tutumlarin ilgili alanlara gére dagilim

Ayrimcilik alani  Ayrimci Tutumlar Baris
iskence ve k&t muamele 3
Bireysel 6zgurlluge saldiri ve glvenligin saglanmamasi 3

Adalete erisim B
Ozel hayatin gizliligine midahale

Etkili sorusturma yUrdtilmemesi
Toplanti ve gosteri ylrlyusinin engellenmesi 8

Siyasi gorts dogrultusunda iligkide olunan veya birlikte faaliyet
Siyosete yurutllen STK, sendika, meslek odasi ya da siyasi partilerin 8
esitsiz tutumu

katilim
Oy kullanmanin engellenmesi
Siddetsiz ve bariscil hak arayislarinda kollugun zor kullanimi 3
Tibbi bakimin yetersizligi ve 6zensizlik
Kisisel verilerin korunmamasi

Sagliga erigim
Adalet ve hakkaniyete uygun davraniimamasi 1
Cinsel taciz 1
Akran ¢atismasi/baskisi 6

Egitim Ozel hayatin gizliligine middahale

hayati Egitmenlerin ayrimci tutumu 1
Ogrencinin fiziksel ve psikolojik butlnltgine zarar verilmesi
Mobbing
Cinsel taciz

Calisma hayati  Isi biraktirma/isten gikarma 1
isverenin esitsiz tutumu 3
Ozel hayatin gizliligine miudahale 1
Ev ici siddet S
Ozbelirlenim hakkina midahale

Aile )
Evlendirme baskisi

ortami

Ozel hayatin gizliligine miudahale 1

Ev ici cinsel saldiri ve istismar
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Fail-mekén-taniklik baglaminda baris ve savas dénemleri

Sdregelen ayrimciliklarin anlagiimasini kolaylagtiran unsurlardan biri olan ay-
rimciigin failine bakmak, ayni zamanda failin bagl oldugu yapilari ve gUg iligkilerini
de gorunur kiliyor. Faillerin barig ve savas donemlerine gére dagiimi Tablo 67'de
gosterildigi gibidir.

Tablo 67: Faillerin baris ve savas dénemlerine gére dagilimi.

Baris donemi Savas donemi
Adalete erisim Kolluk, hakim Kolluk, savci
Saghga erigim Doktor Doktor, hastane personeli
Siyasete katilim Siyasi olugum, kolluk Kolluk, siyasi olusum
Egitim hayat Ogrenci, egitmen Ogrenci, egitmen
Calisma hayati isveren, is arkadasi isveren, is arkadasi

Anne, blyuk kiz kardes, buyuk

Aile ortami Anne erkek kardes

Faillerin her iki donemde de benzer profile sahip olmasindan hareketle
Diyarbakir'da yasayan LGBTi+lari dezavantajli kilan esitsiz iliskilenmelerin artmasini
savas kosullariyla iligskilendirebiliriz. Bu anlamiyla iligkili oldugu faille birlikte mekanin
isleyisinin savasla birlikte degisime ugramis olmasi kaginiimazdir. Hayatta kalanlar
ayrimcihiga maruz birakildiklari mekanlari, adalete erisimde karakol ve adliye; sag-
ga erisimde hastane; siyasete katilimda miting alani, gésteri ve yurlyUs guzergahi;
egitim hayatinda okul (lise) ve Universite; calisma hayatinda is yeri ve aile ortaminda
hane ici ve disi olarak ifade ediyor. ikinci bdlimde yer aldigi Uzere ayrimciligin mey-
dana geldigi mekanlar ve mekanlarin dzellikleri bir arada digtnuldidgunde asagida
ifade edilen 4 kategoriye erigilebilir:

I.  Kamusal alan,

II. belli bir zaman igin islevliendirilen kamusal alan (miting alani ve gésteri ydrdi-
yust glizergah),

II. belli kullanici profiline gére islevlendirilen kurumsal/kamusal alan (Cesitli
egitim ve saglik kurumlari, adliye, karakol, isyeri, sendika, dernek, siyasi parti
binasi ve hapishane bu kategori altinda degerlendirilebilir.),

IV. &zel alan (ailenin yasam alani olarak hane).

Yukaridaki tim alanlar, bir yandan hayatta kalanlarin maruz birakildigr ayrimci-
liklarin sUrekliligine ve kurumsal yapilar s6z konusu oldugunda da sistemliligine vurgu
yaparken bir yandan da yapisal esitsizliklerin savasla birlikte derinlestigini gosteriyor.

Failin yaninda tanikliklar da mekanla iligkilendirilebilir. Ornegin tanigin olma-
digi vakalarin saghiga erisimde belli kullanici profiline gére islevlendirilen kurumsal/
kamusal alanda, “istirak¢i” taniklarin aile ortaminda ve 6zel alanda, “destekleyici”
taniklarin siyasete katilimda belli bir zaman icin islevlendirilen kamusal alanda, “bir
kismi istirakgi ve bir kismi destekleyici” taniklarin adalete erisimde ve egitim haya-
tinda belli kullanici profiline gore islevlendirilen kurumsal/kamusal alanda, siyasete
katihmda belli bir zaman igin islevlendirilen kamusal alanda ve “izleyici” taniklarin
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adalete erigim ve egitim hayatinda belli kullanici profiline gore iglevlendirilen kurum-
sal/kamusal alanda en ylksek de§ere sahip oldugu sdylenebilir. Hayatta kalanlarin
baris ve savas donemine gore maruz birakildiklarr ayrimcilik vakalarindaki taniklarin
tutumlar Tablo 68'de gérllebilir.

Tablo 68: Baris ve savas dénemlerine gére tanik tutumlarinin dagilimi

Bir kismi istirakgi

Tanigin ) - bir kismi
olmamasi Istirakgi Destekleyici destekleyici izleyici
Baris 9 1 7 21 14
doénemi
Savas 28 20 32 21 30
donemi

Savasg donemiyle beraber taniklarin tutumlarinda da bir degisiklik goze ¢ar-
pryor. Beklenenin aksine istirakgi ve izleyici taniklarin orani sabit kalirken, bir kismi
istirakgi-bir kismi destekleyici taniklarin orani yari yariya disgtyor, tanigin olmama
durumunun kismi ve destekleyici taniklarin ise anlaml farkla arttigr gérulGyor.

Ayrimcilikla bag etmede kullanilan arag ve yéntemler

Ayrimcilikla bas etmede arag ve yontemlerin kullaniimasinin baris ve savas
doénemlerine gore nasil dagildigini anlamak Gzere Tablo 69'a bakilabilir.

Tablo 69: Ayrimcilikla bas etme arag ve yéntemlerinin baris ve

savas dénemlerine gére dagilimi

Ayrimcilikla bas etme mekanizmalari Baris donemi Savas dénemi
Oz kaynaklar 34 62
Sosyal gevre 93 196
Psikolojik destek 8 19
insan haklari érgiitleri 24 28
idari merciler 20 28
Adli merciler 1 4

Hayatta kalanlar, adalete ve sagliga erisim, siyasete katilim, egitim ve ¢alisma
hayatiile aile ortaminda ayrimcilikla bas etmede arag ve yontemleri etkin bir sekilde
kullanmiyor. Hem baris hem de savas doneminde en sik kullanilanlar sosyal ¢evre
ve kisinin 6z kaynaklariyken en az kullanilanlar adli merciler ve psikolojik destektir.
Baris donemiyle kiyaslandiginda savas doneminde ayrimcih@i ortadan kaldirmaya
yonelik adli ve idari mercilerin kullaniminin beklenen oranda olmamasi, adli ve idari
merciler ile adaletin tesis edilecegine dair beklentinin dlgtk oldugunu gosteriyor.
insan haklari érgutlerinin destek mekanizmasi olarak daha az kullanilimasi da savas
doénemi kosullariyla® ilgilidir.

Hayatta kalanlarin ayrimcilikla bas etmek amaciyla kullandiklari arag ve yon-
temler s6z konusu oldugunda donem faktorunun daha iyi anlagilmasi icin ayrimcilik
alanini da degerlendirmeye almak dnemlidir. Tablo 70'de barig ve savag donemle-
rinde ilgili alanlarda bag etme arag ve yontemlerinin kullanim durumu ile bu arag ve
yontemlerden alinan sonuglar derlendi.

28

Insan haklari drgltlerine yonelik
baskilar, érgutlerin kapatiimasi, 6rgut
aktivist ve ¢alisanlarinin tutuklanmasi
gibi baskilar bu durumun nedenleri

arasinda belirleyicidir.

4. Bolum



Tablo 70: Adalete ve sagliga erisim, siyasete katiim, egitim ve ¢calisma hayati ile aile ortaminda kullanilan

arag ve yéntemlerden alinan sonuglarin baris ve savas dénemlerine gére dagilimi

idari/Kurum igi

Baris
Donemi

Savas
Donemi

Adalete
Erisim

Baris
Donemi

Sagliga
Erisim

Savas

Dénemi =L

Baris
Donemi

Siyasete
Katilim

Savas
Donemi

Barig
Donemi

Egitim
Hayati

Savas
Donemi

Baris
Donemi

Hayati

Savas
Doénemi

Calisma

Barig
Donemi

Aile
Ortami

Savas

Donemi I

- Adaletin Tesisi

STK, Siyasi Olusum,

Sendika

LGBTi+ Orgitleri
Psikolojik Destek

Teshir

Adli

ipsqn Haklari
Orgditleri
Kendi

Aile
Akrabalar
Arkadaslar

1-1 -2-2 1-1 -1-1 -1-1 -3-3-1 1

2-1 1 2 2 1 2 2-1-1 4-3-2-2- 1

1-1 S | 2=l 3-1 4-1-1- 3-1-1 =il=il = 4-4-2-2-2 1

IR = =N R 1-1 3-2-1-1  1-1- 4-2-2-2-2
=il -1 3-2-1 1- 3-3-2-1

1 3-4-2- 5-1-1 3-2-1-1 11-4-3-2-1 2

1 2-1-1 1-1 1-1 2-2-2-1 1

1 2-2-1- 4-1- 2-2 2-2-2-1-9 3

1 2-1-1 2-2-1-1 3-2-2 3-1-1-1 8-3-2-1-1-1 1

1 1 11 2-1-1-1 2-2-1-5-1-4-3 4-4-6 4-3-1-1 8-6-4-6-3 4-1-1

I vainiz Hissetmeme . Olumsuz Etkilenme

Psikolojik Rahatlama & Yalniz Hissetmeme I sonuc Yok

I ~sikolojik Rahatiama

Wl Ozeriik/Ozgiven

Hayatta kalanlar aile ortaminda maruz birakilan ayrimciliklarla bas etmede
ozellikle kendileri sorun ¢ézme egilimindeler ve “kendi ¢ézme” bigimlerinden bahse-
derlerken daha ok “aileyle konugma”, “tavir alma” ve “kendini ifade etme”ye degini-
yorlar. Bu vakalarda olumsuz etkilenme oranlarinin yuksek olmasi, hayatta kalanla-
rin aile ortaminda ayrimcilikla bas etmede kendi 6z guglerinin yaninda destekleyici
veya sorun giderici bas etme arag ve yontemlerini daha sik kullanmalari gerektigine
isaret ediyor.

Baris doneminde adalet 11 kez tesis edilirken savas doneminde bu sayi 13'e
tekabul ediyor. Bu verilerin sayisal denkligine ragmen savas déneminde —maruz
birakilan ayrimcilik oraninin iki kat fazla oldugu géz 6nunde bulunduruldugunda-
adaletin tesisinin yari yariya dustligu/iki kat zorlastigi sdylenebilir. Adaletin tesis
edildigi vakalarda hayatta kalanlar maruz birakildiklari ayrimciliklarla bas ederken

Baris ve Savas Dénemlerinde Diyarbakir'da Yasayan LGBTI+lar

97



98

sorun ¢dzmeye yonelik adli veya idari/kurum ici bir mekanizma ile bir destek unsuru
olmak Uzere en az iki bas etme arag ve yontemi kullaniyorlar. Buna gore adaletin
tesisi sayisinin vaka sayilariyla orantili olarak artmamasi, sorun ¢ozlcU adli veya
idari/kurum igi mekanizmalarin savas déneminde daha az isler oldugunu séyllyor.
S0z konusu savas doneminde meydana gelen ayrimciliklarla bag etmek oldugunda
mevcut mekanizmalarin isleyisinde radikal bir dondsime ihtiyag oldugunu sdyleme-
miz gerekiyor.

4. Bolum



BolUum degerlendirmesi: LGBTi+ kapsayici barig
arayisinda savasin cis-heteronormatif yuzu

Galtung'un savas sonrasi barig inga streglerinde nedeni sadece savasa in-
dirgenemeyecek yapisal esitsizlikleri gidermeye ve toplumsal adaleti saglamaya
yonelik pozitif barig kavramini hatirlayacak olursak yapisal ve klltlrel siddetin ne-
denlerini analiz etmek ve ¢atismayi donustlrmek Uzere uzun vadeli bir planlamaya
ihtiyag oldugunu soyleyebiliriz. Bu baglamda Lederach'in (2014) nerisi yol gosterici
olabilir.

Bireysel katman: 2013-2018 yillari arasinda maruz birakildiklarr ayrimciliklar
neticesinde meydana gelen fiziksel, sozel, psikolojik, ekonomik ve cinsel siddet, ha-
yatta kalanlarin hem negatif barista hem de savasta bireysel olarak zarar gorduk-
lerini ortaya koyuyor.

iliskisel katman: Fail, mekén ve baz durumlarda taniklar arasindaki iliski ha-
yatta kalanlari hiyerarsik g iliskilerine maruz birakarak dezavantajl kiliyor. Oyle ki
bazi hayatta kalanlarin saglik hizmeti almama, okul birakma, isten ¢ikma, tanisik ya
dailigki halinde oldugu siyasi olusumlarla arasina mesafe koyma ve ailesiyle iligkile-
rini kesme gibi olumsuz etkilenmeler yagsamalari kigiler arasi iligkilenmenin boyutla-
rina isaret ediyor.

Yapisal katman: Cesitli alt-sistemlerde maruz birakildiklar ayrimciliklarla bas
etmede sorun ¢ézicu adli ve idari/kurum i¢i mekanizmalar hayatta kalanlar tarafin-
dan her iki dénemde de sinirli sayida kullaniliyor. Ozellikle savas déneminde bu me-
kanizmalarin blyuk oranda islevini yitiriyor olmasi, savasin yapilara ve isleyislerine
tesir ettigini net bir sekilde gosteriyor.

Kdltirel katman: 2013-2015 yillari arasindaki baris doneminde de etkilerinin
goruldugu cis-heteronormativitenin savas doneminde artan ayrimciliklarla birlikte
daha da derinlegmis olmasi toplumsal bir dontgtme olan ihtiyacin aciliyetine vurgu
yaplyor.

2013-2018 yillari arasinda Diyarbakir'da yasayan LGBTi+lardan alinan bul-
gular uyarinca olasi bir gatigma dontsUimUnin hangi mekanizmalari kapsayacagi ve
bu mekanizmalarin nasil igleyecegine dair onerileri bir sonraki bélimde inceliyoruz.
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Sonug Yerine

Simdi ve Burada:

Gecis Donemi Adaletinden
LGBTI+lar icin
Donusturucu Adalete

Diyarbakir'da yasayan LGBTi+larin savas déneminde maruz birakildiklar
ayrimcilik sayisinin barig donemine gore iki kat artmasi ve adaletin tesisinin daha
da zorlasmasiyla birlikte, cezalandirici adalet anlayisinin savas ve baris donemle-
rinde sureklilik arz eden esitsizliklerin ortadan kaldiriimasinda etkili ya da ayrimci-
liklari 6nleyici olmaktan uzak oldugu soylenebilir. Dolayisiyla Diyarbakir'da yasayan
LGBTIi+'lar s6z konusu oldugunda hayatta kalanin onarimina odaklanarak toplumsal
donusumu hedefleyen bir adalet anlayisi kendini bir ihtiyag olarak ortaya koyuyor.

Turkiye'de devlet-i¢i savasin demokratik ¢ozimUne dair yuritilen ve gatis-
malarin tekrar bagslamasiyla askiya alinan barig donemiigin Galtung'un pozitif barig
olarak tanimladigi; kelimenin gercek anlamiyla bir baristan s6z edemiyoruz. Tablo
62'de de goruldugu gibi barig doneminde yer yer catigmalar, siyasi gerilimler gibi
baris kapsaminda degerlendirilemeyecek ve hatta olasi bir barisi tehlikeye atacak
sUreglerin yasanmasi, arzu edilen barigin taniminin da muglakligini ortaya koyuyor.
Savasin ve barisin muglakhigindan bahsederken Lederach (2003) kalici barisin
ingasina yonelik yapisal ve sistematik adimlarin atiimadigi durumlarda “gatisma-
nin dontsumu’nden de bahsedilemeyecegini ifade ediyor. Bu baglamda atilacak
ilk ve onemli adimlardan biri ategkesin ilan edilmesi ve savasin sonlandiriimasidir.
Lederach (1999) aktérler ve yaklasimlar Uzerinden gorev ve sorumluluklari paylas-
tirdigr Diyagram 8'de kalici barigin ingasina yonelik bir model sunuyor.
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Diyagram 8: Barisin ingsasinda aktérler ve yaklasimlar

AKTOR TURLERI | BARIS iNSASI YAKLASIMLARI

1. Seviye: Ust diizey liderlik Ust diizey miizakerelere odaklanmak
Goriiniirliige sahip Ateskes vurgusu yapmak
askeri/siyasi/dini Siirecin goriiniir bir arabulucu tarafindan
liderler yiiriitiilmesi
.
2K. SZYiyle: l()rt:a:jkadem(ilgdelrlik/ Sorun ¢oziimii ¢alistaylari, -
endi alanlannda sayrn lLiderler o . 4
Dini/etnik liderler, Ué“i:“‘;‘(”';ii@a‘r‘j";?) egitimleri i
Akademisyenler/entelektiieller, aris Ko ky(l) a \ E
Sivil toplum kurulusu (STK) liderleri Igerden-yanl gruplar =
¥
=
w
3. Seviye: Taban (halk) liderligi Yerel baris komisyonlart
Yerel liderle_r, . Halk egitimleri
Yerel STK hder_lerl, Onyarg1 azaltma ¢aligmalart
gemfé[ !lldlfrl‘e{l"' ' Catigma sonrast travmalari
erel saglik calisanlart, azaltacak egitimler GOK

Miilteci kampi liderleri

Lederach (1999) "Ust dlzey liderlik” ile savasin sonlandirilmasi ve baris goris-
melerinin baslatiimasinda toplumun 6nde gelen liderlerinin etkin rol alabilecegini
ifade eder. LGBTIi+'lari olumsuz etkileyen bir savasin sonlandiriimasini hedefleyen
barisa dontk tartismalarin ve mizakerelerin etkili/gorindr LGBTIi+larin etkin se-
kilde katiimiyla yUrutilmesi gerekiyor. Dolayisiyla LGBTI+larin barig hazirliklarina
onculuk etmeleri; ateskesin ilani veya savasin sonlandiriimasina yonelik yGrutulen
calismalarda etkin olmalari olasi bir gegis donemi adaletinin LGBTI+ kapsayici oldu-
guna dair gostergelerden biridir.

Gecis dénemi adaleti: Tanimlar, imkanlar ve Sinirlar

Gegis donemi adaleti catisma ve baski donemlerinde yasanan buyuk olgekli
veya sistematik insan haklari ihlalleri karsisinda mevcut adalet sisteminin yetersiz
kaldigr durumlarda adaletin tesis edilmesi igin olusturulan mekanizmalari kapsiyor.
Gegis donemi adaleti, sadece, insan yagsaminin dogrudan tehlike altinda oldugu ¢a-
tisma veya savasg durumlarinin ortadan kalktigl, negatif barigin saglandigi bir adalet
sistemini 6n gérmez. Siddetin yapisal olarak devam ettiginin farkinda olarak bireye
karsi yapisal siddetin de ortadan kalktigr pozitif barisa atifta bulunur (O'Mahony
ve Doak, 2012). Bunun igin sUrdUrulebilir barigi 5ngoren bir gegis donemi adaletinin
yasal adaletten daha fazlasini saglayabilmesi gerekiyor.

Wendy Lambourne (2014) gegis donemi adaletinin baris insasini desteklemesi
icin hesap verebilirlik veya yasal adalete ek olarak psikososyal sUreglere, sosyoe-
konomik kosullara ve siyasi baglama da dikkat edilmesi gerektigini savunuyor. Bu
arastirmanin bulgularindan 2013-2018 vyillari arasinda Diyarbakir'da yasayan
LGBTIi+larin sosyoekonomik olarak kirilgan bir topluluk oldugu ve 45 gdrismecinin
cinsel yonelim/cinsiyet kimligi, etnisite ve siyasi gorus olmak Uzere goklu temelde
ayrimcihga maruz birakildigi goz énlnde bulunduruldugunda bu talebin dnemini
yinelemekte fayda var. Bu baglamda hesap verebilirlik, kabul, siyasi ve sosyoekono-
mik adalet saglayan yerel olarak ilgili mekanizmalar ve stregler aracili@ryla gegmis
ve gelecedi birbirine baglayan donustlriclu adalet kavrami, entegre ve kapsamli
bir barig insasi strecinin temelini olusturur (Lambourne (2014). BUtUn bu ozellikler
Lederach'in (1999) da degindigi Uzere barigin insasi ve sdrdurdlebilirligine altyapi
olusturmaya muktedir belli yerellerdeki liderlerle yurutulecek ve 2. seviye yani orta
kademede liderlerin yUrUtecedi arabuluculuk ¢aligmalarinda &zenle Uzerinde du-
rulmasi gereken konulardir. Ozellikle diizenlenecek (a) problem ¢cézme atdlyeleri, (b)
gatisma ¢ozdmu egitimleri ve (c) baris komisyonlari, bunlari ylritecek liderler tara-
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findan savastan etkilenen kirilgan gruplarin ihtiyaglarini ele alacak, yasadiklari hak
ihlalleriile ayrimciliklarin gun ylzine ¢ikarilip onarici adaletin tesis edilmesine imkan
saglayacak sekilde kurgulanir.

Ozellikle LGBTIi+larin kapsandigi gegis donemi adaletinden bahsedebilmemiz
icin dncelikle LGBTI+larin bu sirece etkin bir sekilde katilimlarinin saglanmasi ve
LGBTIi+lara ydnelik ayrimciliklarin ve/veya hak ihlallerinin arastiriimasi gerekiyor.
Bu arastirma bulgularindan hareketle bu ¢aligmalari yuriGtmek UGzere yerellerde
bagimsiz veya drgutli LGBTI+ aktivistleri veya sivil toplum érgutleri ile insan hak-
lari alaninda ¢aligan érgutler yer alabilir. Ornegdin, Lopez'in (2018) aktardigl Uzere
2012-2014 vyillari arasinda Brezilya'da kurulan hakikat komisyonunun cinsel ve
toplumsal cinsiyetli azinliklara yonelik ayrimciliklar “diktatorltk ve homoseksuellik”
bashgr altinda ele aldigr goruliyor. Bunlar (a) cinsel gesitliligi “uluslararasi komunist
glindem”e baglayan homofobik sdylem, (b) cinsel yonelimleri nedeniyle resmi gorev-
lerinden uzaklastirilan kisilere iliskin ayrimcilik ve ¢alisma hakkinin ihlali, (¢) escinsel
icerikli sanat eserleri ve gazetelerin sansuru ve (d) militer glgler tarafindan LGBTI+
toplanma yerlerine dlzenlenen ve esas olarak trans kadinlari hedef alan siddet ve
baskilardir. Brezilya hakikat komisyonlari LGBTi+lara ydnelik ayrimciliklari incele-
mekle kalmayip ayni zamanda “homolesbotransphobia’nin sug olarak tanimlanma-
sini, LGBTIi+'lara yénelik ayrimcilikla miicadelede cinsel kimliklere dair yasal dizen-
lemeleri, LGBTi+lardan resmi 6zir dilenmesini, hayatta kalanlarin onarim hakkini ve
hafiza olugturmasini kapsayan bir dizi 6neri sunmasiyla etkili bir komisyon 6rnegidir.

Diyarbakir'da yasayan LGBTi+lar s6z konusu oldugunda ikinci dizey liderler
savas ve baris donemlerinde adalete ve saghga erisim, siyasete katiim, egitim
ve calisma hayati ile aile ortaminda yasananlar da dahil olmak tizere LGBTi+lara
yonelik hem tekil vakalarin hem de yapisal ayrimciligin ¢ozimunu detayli sekilde ele
alip raporlastiriimasi ve sistem igi/yapisal 6glerin nasil dénuUsttrulebilecegine dair
éneriler gelistiriimesinde etkin rol oynamalilar. Bu asamada LGBTi+larin hem yri-
tlcl hem de katilimci olmaya tesvik edilmesiyle detayli sorun tespitlerinin yapilmasi
yapisal/kultirel siddetin ortadan kaldirilmasinda hayati neme sahiptir. Boylelikle
olusturulacak gegis donemi adaleti, sadece LGBTIi+larin maruz birakildiklart ayrim-
ciliklari degil ayni zamanda bunlari derinlestiren ve ¢arpan etkisiyle artiran diger
kosullari da LGBTI+larin katildigi/yUruttigu bir siregle gerceklestirebilir. Ancak bu
sayede kalici barigin ingasint hedef alan bir gecis donemi adaleti donustlriact ada-
lete evrilebilir.

Gecgis donemi adaletinden dénusturlicl adalete

Gegis donemi adaleti hayatta kalan, fail ve icinde bulunduklari toplumsal ya-
piyr onlarin katilimlari ile birlikte adaletin tesis edilecegi sekilde donlsimint amag-
layan bir adalet anlayisinin zeminini olusturur. Dolayisiyla, gegis donemi adaleti kisa
sureli, tek seferlik, cezalandirici mekanizmalar yerine toplumsal barisi, dondsimu
saglayacak, yapisal/sistematik siddeti ortadan kaldiracak onarici adalet mekaniz-
malarina ihtiyag duyar (Muddel ve Hawkins, 2018). Hsiao-fen Huang ve Lennon
Y.C. Chang (2013) onarici adaleti hayatta kalanlar, failler, destekgiler ile istirakgiler
arasinda uzlagsmayi saglayan, 6fkeyi en aza indiren ve adaleti tesis ederken kendi-
lerine adil davranildigina dair herkesi tatmin eden bir arag olarak tanimliyor. John
Braithwaite'e (2003) gore ise onarici adalet ne sadece hayatta kalani koruyan ne
sadece failin cezalandirildigi bir sistem olmaktan 6te hayatta kalani merkeze alan ve
temel insan haklarinin ve ihtiyaglarinin korunmasi gerektigini savunan bir yaklagimi
benimser.
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LGBTi+larin dahil oldugu bir gegis donemi adaletinde toplumsal adalet ve
pozitif barigin tesis edilmesi icin onarici adaletin bdtun toplumsal yapilara entegre
edilmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Maruz birakilan ayrimciligin taraflarinin hayatta
kalan, fail ve ayrimciligin olugsmasina zemin hazirlayan toplumsal yapi oldugun-
dan hareketle ancak bu faktorlerin hepsini kapsayan donusturicU bir adalet me-
kanizmasi LGBTIi+lar icin gergek anlamda bir adaleti tesis edebilir. Bu da tabana
yayillan veya halktan gelen bir baris talebinin sistemli bir sekilde butln toplumla
yayginlastirimasi ile mimkindar. Ozellikle 3. seviye yani taban (halk) liderligi ile
Lederach (1999) halk diizeyindeki yaklasimin Ust dlzey ve orta kademede ele alinan
barisin ve gelistirilen programlarin yerel ve topluluk bazl uygulanmasi/yayginlasti-
rilmasina karsilik geldigini sdyler. Bununla beraber baris talebinin sadece yukaridan
asaglya degil bu arastirmanin da ortaya koydugu Uzere dzellikle son donemlerde
savastan etkilenen gruplardan/topluluklardan (LGBTI+ dahil) gelmesiyle “asagidan”
yukariya” bir sekilde igledigini aktarir. Bu asamada LGBTi+larin temel insan hak-
larina erigimlerinin sekteye ugratiimadan devam ettirilmesine, topluluk temelli on
yargilari azaltan, catisma ve siddetle bas etmeye dair egitimlerin yayginlastiriimasi
ylrutulebilecek calismalardan bazilaridir. Ozellikle bu arastirma kapsaminda ele ali-
nan aile, arkadas ve taniklik gibi insan faktorlerinin LGBTI+ lari glglendirecek sekilde

donlsUmu de onemli kose taslarindan biridir.

Bir dénustirtcu adalet modeli

Bir 6nceki bolimde ele alindi@i Gzere savas bazi kurumlarin kurulmasini, genel
olarak kurumlarin isleyislerini degistirme potansiyeline sahiptir. LGBTI+lara yonelik
yapisal/kultirel siddetin savasla beraber derinlesmesi ve ayrimciigin ortadan
kaldirilmasinda etkin rol oynayabilecek sorun ¢ozlcu mekanizmalarin ayrimcilik
dretmesi kalici barigin hedeflendigi gegis donemi adaletinde giderilmesi dncelikli so-
run alanlarindan biridir. Tam da bu nedenle adalet, saglik, siyaset, egitim, calisma,
aile veya baska alanlarda meydana gelebilecek ayrimciliklarla bas etmede sorun
¢ozicl idari/kurum igi mercilerin veya buna katki saglayabilecek drgttlerin isleyis-

lerini donustirmek onemli.

Uclinct Bolimde adaletin tesisi ile sonuglanan vakalardan adalete ve saghiga
erisim, siyasete katim, egitim ve calisma hayati ile aile ortaminda slrecin nasil
isledigini gostermek icin birkag ornegi incelemistik. Bu orneklerde hayatta kalanin
merkeze alinmadigl, onariminin saglanmadigl ve ayrimciligin tekrar yaganmamasi
ve olasi ayrimciliklarin éndne gegmek igcin ayrimciigin failiyle beraber ayrimciigin
yasandigi ortamda yer alan grup ve topluluklarin déndsimunun gozetilmedigi si-
recler s6z konusuydu. Asagida gesitli gruplar, topluluklar ve kurumlar igin uygulana-

bilir bir model dneriyoruz.
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BARISI YESERTMEK

Diyagram 9: Gruplar, topluluklar ve kurumlar icin ayrimcilik/siddetle miicadelede kullanilabilecek
mekanizma isleyis modeli

Basvuru
sahibi
Ayrnimcihiktan /
siddetten
hayatta kalan ve
ayrimciligin /
\L siddetin faili

.

AR

Adaletin tesisi
Onanm ve
dbniigtimdn

gerceklesmesi

A\

.

Basvurunun

Basvuru
Ayrimcilik/siddet
vakasinin aktarimi,

degerlendirilmesi
ihtiyaglar, kosullar,

=)

ihtiyaglar, Gneriler uygulama plani

Yiritlici

/l' Hayatta kalan ve
fail ile esgidim,
isleyisin takibi,
uyumun
saglanmasi

Siirecin

Uygulama

degerlendirilmesi Uygun kosullarin

Uygulamaya dair geri
bildirim, ihtiyacin

saglanmasi, uygulama
planinin hayata

karsilanmasi gegirilmesi

Bu diyagramda ayrimcilik, siddet ve ¢catisma sdz konusu oldugunda bununla bas
edebilecegini dusinduglnuz bir mekanizmma modeli yer aliyor. Hayatta kalanin
merkeze alinarak onarimini saglamayi amaglayan bu mekanizma ayni zamanda
failin de dontsuimunud saglamayi hedefliyor. Bu mekanizma ¢gesitli 6Gelerden mey-
dana geliyor. Bunlar;

Ayrimcilik vakasi: Failin esitsiz gUg iligkilerinden kaynakli hayatta kalanda
olumsuz bir etki yarattigi olay.

Basvuru: Ayrimcilik vakasinin sozll veya yazili olarak sorun ¢ozucu veya bunu
kolaylastiracak bir mekanizmaya bildiriimesi.

Hayatta kalan maruz birakildigr ayrimcilhi@i aktarir. Hayatta kalanin ihtiyacina
gore ilerleyen suregte glglendirebilmek amaciyla sahip oldugu dezavantajhlik
veya ozel 6nlem gerektiren durumlar incelenir. Hayatta kalana failden beklen-
tileri, bu surece ne kadar dahil olmak istedigi ve olasi ¢ozUm onerileri sorulur.

Fail maruz biraktigi ayrimciligr anlatir. Ayrimcilik vakasinda failden kaynakla-
nan gug, imtiyaz gibi esitsiz kosullar incelenir. Faile stiregten beklentileri, donu-
sUm igin nelere ihtiyag duydugu sorulur ve sorumluluklart hatirlatilir,

Basvurunun degerlendirilmesi: Basvuruda bulunan kisinin ve varsa taniklarin
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aktarimlari Uzerinden bagvurunun degerlendirilmesi, elde edilen bilgiler dog-
rultusunda bir karara varilmasi.

Hayatta kalana maruz birakildigr ayrimcii@in etkileriyle bas etmesine yonelik
psikolojik, ekonomik, sosyal destek saglanmasi, onarim kapsamina giren uy-
gulama planinin hazirlanmasi ve bunun hayatta kalanla paylasiimasidir.

Failin hem bireysel hem de sosyal yapi veya kurum iginde dondsimunu hedef
alan bir uygulama plani hazirlanmasi ve bunun faille paylagimidir.

Uygulama: Uygulama igin gerekli kosullarin saglanmasi ve uygulamanin ha-
yata gegirilmesi.

Surecin degerlendirilmesi: Uygulama surecine dair geri bildirimlerin alinmasi.

Hayatta kalani glglendirmek ve onarimini saglamak Uzere uygulanan planin
etkililigi degerlendirilir. Meydana gelebilecek aksama veya yeni sorun alanlari
bu geri bildirim sUrecinde tespit edilir. Gerekirse uygulama planinda revizyona
gidilir veya yeni bir planlama yapilabilir.

Failin donusimUnu saglamak Gzere uygulanan planin etkililigi degerlendirilir.
Uygulamada sorun yagsanmasi durumunda uygulama planinda revizyona gi-
dilir veya yeni bir planlama yapilabilir.

Yirttdcu: Ayrimcilik/siddet vakasinin aktarimindan onarim ve doéndsim ger-
gekleginceye kadar hayatta kalan ve faille esgidlim halinde butln sureci ko-
ordine eden sorumlu kisiler.

Alinan sonug/adaletin tesisi: Hayatta kalan ve faille uygulanan programlarin
onarim ve dontsum ile sonuglandiginin teyit edilmesi.

Ayrimcilikla miicadelede slire¢/zaman faktori

Dugan’in (1996) barisin ingasinda zaman faktorinld betimledigi diyagraminin
ayrimcilik/siddetle bas etmede hayatta kalan ve failin iginde bulunduklari grup,
topluluk veya kurumun dontstmunde iglevsel olabilecegini dlgtntyoruz. Dugan’in
onerdigi model Diyagram 10'da gosterildigi gibidir.

Diyagram 10: Barigin ingasinda zaman boyutu

Toplumsal
. . Hazirlik ve . Arzulanan
Krize Miidahale . Dondistiimdiin
) Egitim Gelecek
(Acil eylem) Tasarimi

(Kisa vade) (Uzun vade)

(Orta vade)

Hayatta kalanin onarimi ve failin dondsimuine yonelik midahalenin ardin-
dan ayrimciigin nedenlerinin arastirilarak meydana geldigi topluluk veya kurumda
esitsizlik Greten unsurlarin gegmisi ve etkileri incelenir. Sonrasinda ayrimcilik karsiti
farkindalik gelistirme ¢alismalari yGratalar.

Ayrimciliklara dair 6nleyici mudahalelerin etkisi bu uygulamalara katilan,
bunlari takip eden bireylerden alinan geri bildirimlerle anlasilabilir. MUdahalelerin
uzun sureli ve ¢esitli olmasi tasarlanan donlsimu saglamada belirleyici olabilir.
Kazanilan deneyimleri topluluk ve kurum iginde bir kUltir haline getirmeye yonelik
mekanizmalar olusturulur.
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Topluluk ve kurum igerisinde benzer ayrimcilik vaka sayisinda azalma,
bireylerin ayrimcilikla bas etme becerilerinin glg¢lenmesi ve ayrimcilikla micadele
bilgi ve uygulama birikiminin artmasiyla barig kiltdrdnin yayginlagmasi saglanir.

Ayrimcilikla bas etmek ve catismalari donUstlrmek uzun erimli bir mtcadeleyi
gerekli kilyor. Ancak ayrimciligin yasandigr toplulugun ve kurumun degisime agik
olmasi, sorumluluk almasi ve ihtiyaglara cevap verebilecek bir adalet anlayisinin
benimsenmesi/gelistiriimesine yonelik mekanizmalarin olusturulmasinda etkili ol-
masi surdurulebilir ve kalici bir barisi insa edebilir.
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