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Cuma Cigcek

Kiirt meselesi 2015'in Temmuz ayindan bu yana diyalog ve miizakere
zemininden siddet zeminine kaymis durumda. 1999-2004 imrali Siireci
ve 2008-2011 Oslo Siireci’nden sonra baslayan 2013-2015 C6ziUm Sireci
de basarisizlikla sonuclandi’ Diyalog ve miizakere yontemleriyle Kiirt
meselesine ¢6ziim arama cabalarinin sonucsuz kalmasi sonrasi yeniden
baslayan catismalar, gecmisle kiyaslanmayacak olclide dikkate deger
farkliliklar iceriyor.

7 Haziran 2015 segimleri sonrasi yeniden baslayan catismalarin niteliginde
lc onemli degisim meydana geldi. Daha &nce kirsal alanlarda yogunlasan
catismalarin kentsel alanlara dogru genislemesi bunlardan ilki. Etkileri daha
sonra devam etmekle birlikte, esas olarak Agustos 2015-Nisan 2016 arasinda
Diyarbakir, Mardin, Sirnak, Hakkari gibi sehirlerde ilce merkezlerinde
yogunlasan kent catismalari sirasinda binlerce kisi hayatini kaybederken?,
350 bin ile 500 bin arasinda kisi de yerinden edildi3

ikincisi, catisma alani sinir tesine tasti. Sinir Gtesinde meydana gelen
catismalar Tirkiye'nin Kirt meselesini belirleyen ana dinamiklerden biri
haline geldi. Kiirt catismasindan kaynakl olarak Irak Kiirdistan Bolgesi’ndeki
Kirdistan Isci Partisi/Kiirdistan Topluluklar Birligi (PKK/KCK) lyelerine ve
askeri kamplarina doniik sinir Gtesi operasyonlar 1980'li yillarla birlikte
yapilmaya baslandi ve hala devam ediyor. Bununla birlikte, 2011'de baslayan
Suriye i¢ Savasi'yla birlikte Tiirkiye’nin Kiirt meselesi ve ondan kaynaklanan
catismalar blylk oranda Suriye merkezli olmaya basladi. Suriye’nin

1 Kirt catismasinin daha detayli bir analizi icin bkz.: Cicek, Cuma, Siire¢: Kiirt Catismasi ve Coziim
Arayislar (Iletisim Yayinlari, 2018).

2 Insan Haklari Dernegi verilerine gére 2015-2018 yillari arasinda meydana gelen silahli catismalar-
da 3.310 kisi hayatini kaybetti (Bkz.: www.ihd.org.tr, erisim tarihi: 15.10.2019). Uppsala Universitesi
Catisma Verileri Programi (UCDP) verilerine gére ise toplam can kaybi 3.574'tiir (Bkz.: https://ucdp.
uu.se/conflict/354, erisim tarihi: 15.10.2019). International Crisis Group verilerine gore Temmuz
2015 ile o4 Ekim 2019 tarihleri arasinda toplam can kaybi 4.686 (https://www.crisisgroup.org/tr/
content/grafik-ve-haritalarla-tirkiyedeki-pkk-catismasi, erisim tarihi: 15.10.2019).

3 Office of the United Nations High Commissioner for Human Rights, Report on the human righ-
ts situation in South-East Turkey — July 2015 to December 2016, February 2017, https://www.ohchr.
org/Documents/Countries/TR/OHCHR_South-East_TurkeyReport_1oMarch2017.pdf, erisim tarihi:
15.10.2019.



10

kuzeyinde bulunan Cerablus, el-Bab ve Efrin’e doniik Tirkiye’nin yaptigi
asker? miidahaleler, orada yillari geride birakan ve artik kalici hale gelen
konumlanmasi, en son Ekim 2019'da Tiirk ordusunun Suriye’nin Kiirt bolgesi
Rojava'ya girmesiyle baslayan catismalar, Kiirt catismalarinin mekaninin sinir
otesine tastigini gosteriyor.

Sonolarak, Kiirt meselesive Kiirt catismasi ge¢gmisle kiyaslanmayacak diizeyde
uluslararasi bir zemine kaydi. Kiirt meselesi zaten hem devletlerarasi hem
de uluslararasi bir sorundu. Zira Kiirt meselesi sadece Tirkiye'nin degil, ayni
zamanda Suriye, Irak ve iran’in sorunu. ikincisi Kiirtlerin bugtinkii konumu,
biyiik oranda uluslararasi antlasmalarla ve uluslararasi aktorlerin onayiyla
insa edilmistir. Bununla birlikte, Suriye kriziyle birlikte meselenin uluslararasi
alanda goriinlrlugu ve konuya dair ilginin dizeyi farkl bir boyut kazand.
Irak-Sam islam Devleti'nin (ISID) Kobani'ye saldirisi sonrasi uluslararasi
alanda yukselen tepkiler ve Kiirtlere donik kiiresel 6lcekte olusan sempati;
Tlrk ordusunun Rojava bdlgesine askeri miidahalesi sonrasi ABD, AB ve Arap
Birligi Gyesi Ulkeler basta olmak lizere neredeyse tim Ulkelerin tepkisini
cekmesi, Tlirkiye'nin bu konuda biiylik oranda yalnizlagmasi, Kiirt meselesinin
uluslararasi dlizeyde ge¢misle farkli bir zemine kaydigini gosteriyor.

Kiirt meselesinin ve Kirt catismasinin formasyonunda meydana gelen
bu degisimler dikkate alindiginda, bugilin sorunun diyalog ve mizakere
yontemiyle ¢6ziimiiniin daha da zorlastigi ileri siirilebilir. Zira 2013-2015
Cozum Siireci'ne kadar biliyuik oranda Tiirkiye'nin bir i¢ sorunu olarak kalan ve
bu zeminde ¢6zimi mimkiin olan Kiirt meselesi bugiin ¢oklu cografyalara
sahip, ¢ok diizeyli ve cok aktorli cetrefilli bir sorun haline gelmis durumda.

Kirt meselesinin cografyasinin genislemesi, diizeylerinin ve aktorlerinin
artmasi kadar énemli ikinci bir husus daha var: Tirkiye'de “Kirt sokagi/
mahallesi” ve “Tiirk sokagi/mahallesi” arasindaki toplumsal bdliinme
dikkate deger diizeyde derinlesti. Tiirk ordusunun Rojava'ya yaptigi askeri
midahalenin Turkiye'deki Tirkler ile Kirtler arasinda yansimalari bu
durumu bitiin ¢iplakligiyla ortaya koyuyor. Bir tarafta, AK Parti hiikiimetinin
liderliginde, Milliyetci Hareket Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi ve lyi Parti
gibi muhalefet partilerinin tamami bir cephede bulustular. 23 Haziran 2018
secimlerinde bu dort partinin temsil orani %86,3'tli. Bunun karsisinda,
HDP parlamentoda tek basina kaldi ve Kiirt sokaklari suskunluga gomildu.
Tirkiye'deki Kiirt mahallesinin sessizligine ragmen, Tirkiye, Suriye, Irak
ve iran'da gecmiste kendi aralarinda catismis, karsihkli kan dékmiis Kiirt
siyasi partilerinin neredeyse tamami Rojava etrafinda bulustu ve diinyanin



dort bir yaninda bulunan Kirtler sokaklara c¢ikti. Bu tablo, Tirkiye'nin
Kirt meselesinin toplumsal boyutlarinda yeni bir tabloyla karsi karsiya
kaldigimizi gosteriyor.

Yukarida 6zetlenen tablo Kiirt meselesinde baris ve uzlasi insasina déniik
cabalari 6nemsizlestirmiyor, aksine cok daha zaruri hale getiriyor. Oniinii
alamadigimiz takdirde, toplum olarak 6deyecegimiz bedelin agirhgini ortaya
koyuyor. Cok degil, bundan dort-bes yil 6nce catismalar tamamiyla durmus;
demokratiklesme, kiiltiirel cogulculuk ve adem-i merkezilesme stireglerini
gliclendirerek Kirt meselesinde siddet zeminini ortadan kaldirma firsati
ortaya ¢itkmisti. Bu firsatin degerlendirilmemesi sonucu yeniden baslayan
catismalar gecmisle kiyaslanmayacak boyutlarda kayiplara ve yikimlara
neden oldu. Bugiin ise on yillar siirecek yeni bir catisma zeminine gebe bir
siyasi tabloyla ve toplumsal yarilmayla karsi karsiyayiz.

Catisma ¢6zUmi ve toplumsal baris insasi alaninda farkli zaman ve
mekanlarda meydana gelen vakalar Kiirt ¢atismasi gibi uzun yillar siiren
devlet-ici (intra-state) kimlik temelli, teritoryal catismalarin derin toplumsal
yarilmalar meydana getirdigini ortaya koyuyor. On yillari bulan bir catisma
tarihiyle birlikte, etnik/ulusal iliskilerin esitsizlik ve giic iliskisine dayali
oldugu, derin sosyoekonomik esitsizliklerin hakim oldugu, demokrasi
diizeyinin diisiik ve siyasete katilim araclarinin sinirli oldugu, catismalarin
belli bir bélgede yogunlastigi, can kayiplarinin fazla ve zorla yerinden
etmelerin yaygin oldugu vakalarda toplumsal iliskiler koklii sekilde bozulur.
Toplumsal ayrismalari giderecek gercek anlamda bir toplumsal barisin insasi
s6z konusu iligkilerin yeniden kurulmasini gerektirir.

Baris evinin insasi uzlasi mekanlariyla mimkin. Uzlasi mekanlarini
olusturmak ise ne tek basina gatismalarin durmasiyla olabilir ne de tek
basina catisan aktdrlerin yapabilecegi bir seydir. Daha da otesi, siyasi
aktorler de bdylesi bir toplumsal insayr tek basina yapamazlar. Zira
sanildiginin aksine catismalar sadece catisan taraflar arasinda cereyan
etmez. Bu catismalar ekonomik, sosyal, kiiltiirel, idari, mekansal, psikolojik
bircok alanda toplumsal iliskileri yikar ve catismalarin neden oldugu nefret
ve dusmanliklarla “zehirlenmis” yeni toplumsal iligkiler, bu iliskilerin
sekillendirdigi alt-sistemler ve sistemler olustururlar.

Siddetsizlikten oOteye gecmek, siyasetten &teye uzanmak, zehirlenen
toplumsal iliskileri yeniden kurmak mikro dlcekten makro olcege cok
katmanli, cok aktorlii ve ¢ok boyutlu bir toplumsal mobilizasyonu gerektirir.

1
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Sivil toplum aktdrleri boylesi bir mobilizasyonda kilit bir rol oynayabilirler.
Sadece toplumsal alanda iliskilerin yeniden kurulmasina degil, ayni zamanda
siyaset alaninin da déniisimiine katki sunabilirler.

Toplumsal uzlasiinsasinda STK'larin rolleri lizerine ¢alisan Thania Paffenholz
ve Christoph Spurk sivil toplum &rgitlerinin yedi islevinin altini ciziyor: (1)
vatandaslarin korunmasi, (2) izleme ve hesap verebilirlik, (3) savunuculuk
ve kamusal iletisim, (4) grup ici sosyallesme ve baris kiltird, (5) catismaya
duyarli toplumsal birliktelik, (6) arabuluculuk ve kolaylastiricilik ve (7)
dogrudan hizmet saglama/sunma.

Elinizdeki ¢alisma, Paffenholz ve Spurk tarafindan gelistirilen teorik cerceve*
baz alinarak planlanan “DiSA: Barig Okulu” kapsaminda organize edilen
catisma ¢ozUmi ve toplumsal baris insasinda sivil toplum aktorlerinin
deneyimlerinin paylasildigi “Catisma Coéziimi ve Toplumsal Barig insasinda
STK'larin Roli” baslikli programin tartismalarindan olusuyor.

ilk bélimde Cuma Cicek catisma c¢oziimii ve toplumsal baris insasinda
sivil toplum aktorlerinin rolleri konusunda teorik bir ¢erceve ciziyor. Bu
kapsamda sayisal verilerle diinyada catisma siirecleri ve baris antlagsmalarini
ele aldiktan sonra Kirt meselesi gibi devlet-i¢i kimlik temelli teritoryal
catismalarin formasyonunu belirleyen temel parametreleri ve dinamikleri
tartistyor. Bu kapsamda, referans olusturmak icin ayrica Endonezya/
Ace ve Filipinler/Bangsamoro deneyimlerine bakiyor. Baris calismalarinda
one ¢ikan Johan Galtung ve John Paul Lederach tarafindan gelistirilen
kavramsal cercevelerden faydalanarak catisma ¢6zimi ve toplumsal baris
insasi calismalarinin bir tlr haritalandirmasini yapiyor. Coklu mizakere
katmanlari ve ¢coklu aktdrler icerisinde sivil toplum aktérlerinin konumlarini
tartisiyor. Boltim, teorik tartismalarin yani sira Kolombiya, Filipinler ve
Kuzey irlanda deneyimlerinden yola gikarak sivil toplum aktérlerinin barig
insasi calismalarinda ne tiir somut roller istlenebilecegi, ne tir islevleri
yerine getirebilecegi tartismasiyla bitiyor.

ikinci boliimde Vivet Alevi, sivil toplum aktérlerinin “grup-ici sosyallesme ve
baris kiiltliri” islevi kapsaminda Marshall B. Rosenberg tarafindan gelistirilen

4 Sivil toplum aktérlerinin catisma ¢6ziimi ve toplumsal baris insasi calismalarinda ne tir islevleri
yerine getirebilecegi konusunda kapsamli bir teorik tartisma ve farkli vaka analizleri icin bkz.:
Paffenholz, Thania (Ed.), Civil Society and Peacebuilding: A Critical Assessment (Boulder: Lynne Rien-
ner Publishers, 2010). Turkiye'nin Kirt catismasinda sivil toplum aktorlerinin yerini ve rollerinin
muhasebesini yapan kapsamli bir tartisma icin bkz.: Cicek, Cuma, 2013-2015 Coziim Siirecinde Sivil
Toplum Kuruluslar (Baris Vakfi Yayinlari, 2017).



“Siddetsiz iletisim”i paylasiyor. Alevi, Tiirkiye'deki Siddetsiz iletisim Dernegi
biinyesinde yirittigl calismalarda elde ettigini deneyimlerini Kiirt
meselesi gibi grup bazli catismalari dikkate alarak katilimcilarla tartisiyor.
Cogumuzun giindelik hayatta igcine gomuldigl dogru/yanhs, iyi/koti
merkezli, hem kendi ihtiyaclarini hem de baskalarinin ihtiyaglarini g6z ardi
eden, rekabet ve yargilama odakli iletisimlerin 6tesinde baska bir iletisimin
mimkiin oldugunu ortaya koyuyor. Sefkat dogamizda vardir ve siddet
ogrenilir. Yargilarimizdan bagimsiz gézlem yaparak; dogrudan yliregimizdeki
duygulari fark ederek, deger ve 6zlemlerimizi belirten ihtiyaclarimizi dile
getirerek, net ve olumlu eylem dilinde ricalarimizi ifade ederek “siddetsiz
iletisim” kurabiliriz. Vivet Alevi ve arkadaslarinin sdyledigi gibi, “Siddetsiz
iletisim, anlasmazhk icindeki biitiin taraflari empatiyle cani géniilden
dinleyerek anlama, bu yoldan baglanti kurarak isbirligi zemini yaratma ve
herkesin ihtiyaclarinin gozetildigi ortak ¢éziimler lretme” arayisidir. S6z
konusu bolum, catismalari doniistiirme, iliskilerimizi saghga kavusturma ve
barisin yolunu insa etme konusunda iletisim merkezli bir tartisma yapiyor
ve bu alanda dikkate alinmasi gereken yeni bir perspektif sunuyor.

Uclincii béliimde Reha Ruhavioglu, insan Haklari ve Mazlumlar icin
Dayanisma Dernegi'yle (MAZLUMDER) baslayan ve Hak inisiyatifi'yle siiren
islam referansli insan haklari miicadelesi deneyimini “kamusal iletisim ve
savunuculuk” baglaminda tartisiyor. insan haklari miicadelesinin toplumsal
alanda islam, milliyetcilik ve Kiirt meselesi baglaminda yarattigi ¢atisma ve
uzlagilari paylasan Ruhavioglu, Hak inisiyatifinin ve devraldigi gelenegin
bugline kadar yaptigi calismalari paylasiyor. S6z konusu paylagim elbette
sadece yapilanlarin bir siralamasindan olugmuyor. Hak miicadelesinde
sonuc veren iyi deneyimler kadar sonucsuz kalan ya da beklenen etkileri
yaratamayan calismalardan da bahsediyor. Anadilde egitimden c¢ocuk
savascilarin geri getirilmesine kadar genisleyen bir alanda insan haklari
micadelesinde elde edilen deneyimleri basari ve basarisizliklariyla birlikte
ele aliyor ve basariyi saglayan dinamikler ile basarisizliga neden olan hatalari
ve eksiklikleri irdeliyor.

Dordiinct bolimde Tarik Celenk, Eko-Politik deneyimi Gzerinden sivil
toplum aktorlerinin “catismaya duyarli toplumsal birliktelik” alaninda
neler yapabilecegini ortaya koyuyor. Catisan gruplar ya da onlar etrafinda
kutuplagsmistoplumsalaktorlerin karsilasmalarivetemaslarinin dénistiiriici
gliciini 6rneklerle gosteriyor. Celenk, Tlrkiye'de bir bagka 6rnegi olmayan
Eko-Politik deneyiminde sadece Tiirkiye’nin Kiirt meselesinde degil, ayni
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zamanda Kibris'tan Irak Kirdistan Bdlgesi'ne, bdlinmis toplumlarda
toplumsal birlikteligin yeniden insasina dair yapilan sira disi calismalari
paylasiyor. Eski bir askerle bir PKK Gyesini; Tiirk milliyetcisi entelektieller
ile Kiirt siyasetinin éne ¢ikan isimlerini bir araya getiren bu deneyim aslinda
bir tiir “siddetsiz iletisim” 6rnegi olarak da degerlendirilebilir. Eko-Politik
deneyimi rekabet ve yargilamalari bir tarafa birakarak karsidakini 6nyargisiz
gozlemleyerek anlama, karsilikli duygulari ve ihtiyaclari kesfetme ve ihtiyag
odakliyeni ¢ézlimler bulma cabasi olarak degerlendirilebilir. Politik psikoloji,
psikoterapi ve psikanaliz alanlarinda yaptigl calismalarla diinya capinda
dikkate alinan Vamik Volkan'in &zellikle metodolojik destegiyle Snemli
bir birikim olusturan Eko-Politik deneyimi Kiirt catismasinin ¢6ziimi ve
toplumsal baris insasinda bugiine kadar yapilamayan calismalara dikkat
cekiyor.

Besinci béliimde Ozlem Oztiirk, “vatandaslarin catismalardan korunmasi”
baglaminda sivil toplumun neler yapabilecegini Toplumsal Duyarlilik ve
Siddet Karsitlari Dernegi (DUY-DER) deneyimi lizerinden anlatiyor. Oztiirk’iin
bizlerle paylastigi, bir 6gretmenin mayin magduru égrencileriyle kurdugu ilk
temaslardan baglayip yiiz bine yakin ¢ocuga dokunan bir caligmaya dontisen
DUY-DER catisi altindaki deneyimi, biitlin sinirlara ragmen sivil toplumun
neler yapabilecegini gosteren iyi bir yolculuk drnegi. S6z konusu deneyim,
kamuoyunda daha cok giivenlik sorunu, verimli arazilerin kullanilamamasi
gibi baslklarda ele alinan mayin ve catisma atiklari sorununun temel
insan hakkr olan yasam hakkini ihlal eden bir mesele olarak ele alinmasi
gerektigini detayh bir sekilde ortaya koyuyor. Cok uzun yillar 6ncesine
dayanan mayin ve ¢atisma atiklari sorununun 6zellikle 1990’ yillarda Kiirt
meselesinden kaynakl artan catismalarla birlikte nasil nitelik degistirdigini
gosteriyor. Oztiirk, sinirlarla ilgili bir meseleden Dersim’e kadar i¢ bolgelere
yayilan bir soruna déniisiin mayin ve catisma atiklari sorununu hem resmi
raporlara hem de uluslararasi ve yerel diizeyde yapilmis saha calismalarina
dayali olarak anlatiyor. Bu tablo karsisinda DUY-DER'in kdy kdy, okul okul
genisleyen ve yiiz bine yakin cocuga dokunan dykdilerini bizlerle paylasiyor.

Altina béliimde Oztiirk Tiirkdogan, sivil toplumun “izleme ve hesap-
verebilirlik” kapsaminda yapabileceklerini insan Haklari Dernegi (iHD)
deneyimi Ulzerinden ele aliyor. Tlrkiye'de 1980 Askeri Darbesi sonrasi
yayginlasan iskence ve agir insan haklari ihlalleri karsisinda bir grubun
baslattigi ve zaman icerisinde biiylik bir ylirtiylise donilisen insan haklari
miicadelesinin hikayesini bizimle paylasiyor. iIHD deneyimi her seyden 6nce



bizlere insan haklari miicadelesinde izleme ve raporlamalar yaparak sadece
yerel diizeyde degil ayni zamanda uluslararasi diizeyde konuya dair bir hafiza
olusturmanin 6nemini gosteriyor. Bugiin Tiirkiye'deki insan haklari ihlalleri
ve buna karsi ylirttiilen micadele icerisinde merkezi bir yer tutan Kiirt
meselesi konusunda olusan hafizayr énemli oranda iHD'ye borcluyuz. IHD
deneyimi ayrica, catisma ¢6zimi ve toplumsal baris insasi ¢alismalarinda
izleme ve hesap-verebilirlik calismalarinin kamusal iletisim, yerel, ulusal
ve uluslararasi diizeyde savunuculuk, uluslararasi mekanizmalarin
degerlendirilmesi, cezasizlikla miicadele, vatandaslari koruma, arabuluculuk
gibi farkl islevlerle nasil ic ice gectigini, sivil toplumun s6z konusu islevleri
arasinda kopri kurmanin gerekliligini gésteriyor.

Yedinci bélimde Sah ismail Bedirhanoglu, catisma ¢ézimi ve barig
insasinda sivil toplum aktorlerinin “arabuluculuk ve kolaylastiricilik” roliine
odaklaniyor. 2013-2015 C6ziim Siireci &ncesinde baslayan ve sonrasinda
devam eden Temas ve Diyalog Grubu'nun bir lyesi olan Bedirhanoglu,
Kolombiya, Kuzey irlanda gibi deneyimleri de dikkate alarak Tiirkiye'nin Kiirt
catismasinin ¢6ziimiine déniik arabuluculuk ve kolaylastiricilik calismalarini
degerlendiriyor. Tirkiye'de bu alanda yasanan zorluklari kisisel deneyimi
tizerinden paylasiyor. Kamuoyuna kapali olan 1999-2004 imral Siireci ile
uluslararasi bir grubun/kurumun arabuluculugu ve kolaylastiricihigiyla
yurltiulen 2008-2011 Oslo Siireci’nden farkli olarak 2013-2015 Cozilm
Siireci’nde hikiimet ile orgilt arasinda dogrudan diyalog kuruldu. Bununla
birlikte, bu siirecte farkh siyasi goriisten aydinlardan, kanaat 6nderlerinden
ve sivil toplum kurulusu temsilcilerinden olusan Temas ve Diyalog Grubu
olusturuldu. Bedirhanoglu, kamuoyuna fazla yansimayan bu deneyimi hem
uluslararasi deneyimleri hem de Tiirkiye'deki ge¢mis diyalog siireclerini
dikkate alarak paylasiyor. S6z konusu heyetin Céziim Siireci’ne yaptigi
katkilar kadar kritik hatalarini da agik yireklilikle ortaya koyuyor.

Son bdliimde Metin Bakkalci, sivil toplumun catismalardan olumsuz
etkilenen kisi ve gruplara “dogrudan hizmet sunma” islevi kapsaminda,
Tirkiye insan Haklar Vakfnin (TiIHV) hem siirmekte olan toplumsal
travmayla bas etmeye hem de iskence ve agir insan haklari ihlallerine maruz
kalan kisileri desteklemeye yonelik ylriittigl tedavi ve rehabilitasyon
calismalarini paylagiyor. Bakkalcrnin altini ¢izdigi izere TIHV'nin “akademik
derinlik ve aktivist ruhun muhtesem bulusmasiyla” siirdiirdigiu tedavi
ve rehabilitasyon destegi tek basina bir hizmet sunumuyla sinirli degil.
insanin fiziksel, ruhsal, sosyal, politik biitiinselligini dikkate alarak tedavi ve
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rehabilitasyon siireclerini yéneten TiHV, hak ihlaline maruz kalan insanlara
verilen destegi hakikati bilme, adalete erisim, haklarin yeniden kazanimi,
tazmin, cezasizlikla miicadele, siiregelen toplumsal travmayla bas etme gibi
bircok boyutu kapsayan biitiinsel bir yaklasimla ele aliyor. TIHV deneyimi,
catisma ¢6zumu ve toplumsal barig insasinda sivil toplum aktérlerinin farkl
islevleri ayni anda ve iliskili bir sekilde nasil yiiriitiilebilecegini gosteren
etkileyici ve umut veren bir drnek.



BIRINCi BOLUM
TOPLUMSAL BARIS iINSASINDA
STK’LARIN ROLU: TEORIK BiR CERCEVE

Cuma Cicek

Sunumumu {i¢ ana baglik tizerinden yapacagim. ilk olarak kabaca diinyada
bu isin tablosu ne, buna dair birkag veriden bahsedip ardindan ikinci olarak
sivil toplumun catisma ¢6ziimi ve toplumsal baris insasindaki yerini kav-
ramak i¢in bu yerin genel bir haritasini ¢izecegim. Catisma ¢6zlimii ve top-
lumsal barig ingasi nedir? Bir tiir haritalandirmaya gidecegim. Son béliimde
tam da bu harita icerisinde STK’larin yeri, konumu ne, hangi somut isler
lizerinden neler yapabilirler izerinden bir cerceve cizecegim.

DUNYADA CATISMALAR VE TOPLUMSAL BARIS iN§ASI

ilkinden baglayayim. Bu biraz 6nemli ¢linkii Tiirkiye'de genel olarak “bize
hascl” bir okuma var. “Biz bize benzeriz, o ylizden benzerimiz yoktur,” gibi
genel bir egilim var. Cogu vakada Tiirkiye'nin 6zgiin kosullari, sartlari deyip
biraz diinyanin bilgisi ve deneyimine uzak durmayi tercih ediyoruz. Ama as-
linda bu konuda da istemedigimiz kadar —ne yazik ki cok iyi bir bilgi birikimi
degil- bilgi birikimi var. Bu bize 6zgii bir mesele degil. En azindan 1816'dan
bu yana diinyada 422'ye yakin catisma vakasi meydana geldi. 122 iilkede,
hemen hemen bitiin kitalarda.

Dolayisiyla meseleye ilginiz varsa ilk basta bunun bize has olmadigini, diin-
yanin bircok yerinde cok benzer vakalarin oldugunu bilmenizi isterim. Buna
dair oldukca genis bir literatiir var. Tlirkge ve Kiirtce kaynaklar bu anlamda
ne yazik ki sinirli. Ama biraz yabanci dile ilginiz varsa, biraz muhabbetiniz
varsa istemediginiz kadar bilginin oldugunu ve diinyada catisma ¢éziimi ve
baris insasinda bir sayisal ekol oldugunu sdyleyebilirim. Meseleyi tamamiyla
rakamlarla calisanlara dair birtakim elestirileriniz olabilir elbette. Benim de
var ama bazen kaba tabloyu gérmek icin iyi bir cerceve de sunabiliyorlar.

Bunlardan bir tanesi, The Correlation of War Project (Savas iliskileri Projesi)
isimli, 1969'dan beri devam eden uluslararasi, akademik bir ekibin kurmus
oldugu bir ¢alisma. 1806-2007 arasinda meydana gelen belli basli biitlin ¢a-
tismalarin ortalama dokuz-on kalemde verilerini tutup sayisallastirmislar.
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Cok interaktif bir harita degil ama Excel’le biraz araniz iyiyse cogu Ullkenin
bilgisine ulasma sansiniz var

Bir tanesi de Uppsala Universitesi'nde Uppsala Conflict Data Program (Catis-
ma Verileri Programi). Bu oldukga basit bir program. Erisime agik bir inte-
raktif harita. Herhangi bir llkeye tikladiginizda o lilkedeki biitiin ¢atisma
vakalarinin tamamini gorebiliyorsunuz. Kisa kisa bilgiler var: vaka ne, ne
zaman baslamis, temel mesele ne, can kaybi ne vb. bircok veriyi bulabiliyor-
sunuz. Burada da 1945-2011 arasi meydana gelen vakalarin sayisal olarak bir
tlir seceresini tutmuslar. Bunun ikinci bir 6zelligi var. Sadece catismalarin
sonuglari degil baris antlagmalari veri tabani da var. 1975-2011 arasinda im-
zalanmis 196 baris antlagmasinin analizini yapmislar.

Ben birazdan birkag veriyi érnek olsun diye paylasacagim. icerigine cok
girmek istemiyorum. Burada asil gostermek istedigim sey su: Bu vaka bize
0zgl bir vaka degil ve cok fazla deneyim var. Buna dair 1950’lerden bu yana
Universitelerde de catisma ¢6zimdi, toplumsal baris insasi, baris calismalari
gibi cesitli isimlerde calismalar var ve devasa bir literatiir, bir bilgi birikimi
olusmus durumda.

Biz ne yazik ki Tiirkiye'de bu bilgi birikiminden bugiine kadar yeterince fay-
dalanmadik. Ulkemizi bu derece etkilemis bir meselemiz olmasina ragmen
glindelik hayatimizi hemen hemen her giin, her saat etkileyen —bildiginiz gibi
bugiin bile Diyarbakir'da kayyum deneyimi var—, hepimizin hayatina sirayet
eden bir mesele olmasina ragmen bunca deneyimden neden faydalanmadik
ya da Universitelerimiz bu konuda nerede diye biiylik sorular da sorabiliriz.

Bu iki veri bankasini incelerseniz bircok veriyi elde etme sansiniz var. Orne-
gin bu catismalarin tipleri ne diye bir siniflandirma yapilmis. Sadece baglik-
lara bakmanizi istiyorum. Cok detaylara gomilmeyin. Bu catismalarin tipleri
ne? Devletlerarasi mi devlet i¢i mi? Kimlik temelli mi teritoryal mi? Ulkenin
genelini hedefleyen, politik sistemi degistirmeyi 6ngoren isyanlar mi? Yani
catisma tiplerine dair siniflandirmaya gitme sansiniz var. Bunun bdlgesel
dagilimini gorebilirsiniz. Hem 1816'dan bu yana hem ikinci Diinya Savasr’'nda
bu yana var. ikinci Diinya Savas’'ndan bu yana dagilima baktiginizda daha
cok Asya ve Afrika'da yogunlagmis bir tabloyu gériyorsunuz.

Devlet-alti (intra-state) catismalarin iki ana tipi var. Rejimi degistirmeyi he-
defleyen —6rnegin bir komiinist hiikiimet kurmayi, bir islami hiikiimet kur-
may! hedefleyen— isyanlar ya da bir iilkenin belli bir bdlgesinde siyasi rejimi
degistirmeye ya da rejime dahil olmayi hedefleyen catismalar séz konusu.



Catigsmalarin bitme bigimine dair verileri bulma sansiniz var. Nasil bitmis bu
calismalar? Devletlerin askeri zaferi, isyancilarin askeri zaferi, cikmaz ya da
yenisememe hali, uzlasi ya da ¢atisma yogunlugunun diisiik seyirde devam
etmesi ve kalici hale gelmesi gibi cesitli tipleri var.

Can kayiplarini gorebilirsiniz. Bu tip vakalarda ortalama can kayiplari ne?
Devletlerin ortalama sekiz bin civarinda can kaybi séz konusu bu tip vaka-
larda. isyancilarin ise on sekiz bin civarinda.

Bu sadece benim koydugum birkag 6rnek. Buna benzer bir siirii veriye eri-
sebilirsiniz. En azindan diinyada bu is nasil gidiyor, buna dair bir kanaat elde
edebilirsiniz. Bunun lizerinden dretilen teoriler de var.

Ornek vereyim, okudugum iki makale vardi. Acaba ¢atismalarin bitme, son-
lanma bicimiyle siiresi arasinda bir iliski var mi? Bir makale doksan vaka-
yi kiyaslamisti, digeri yliz yirmi vakayi, catismalarin stiresiyle bitme bigimi
arasinda bir korelasyon var mi diye. Tamamen sayisal sonuglar, catismanin
seyrine bakmaksizin. Biri érnegin sunu sdyliiyordu: isyancilarin kazanma
ihtimali ilk bes yil, devletlerin ilk yedi yil. Yedi yil ve sonrasiysa muhtemelen
ya kalici bir savas ya da bir pata durumu ya da mizakereye dayali ¢6zim.
Kisacasi tamamiyla bu sayisal verilere dayali akademik isler yapan calisma-
lar dikkate deger bir birikim olusturmus durumda.

Ozellikle ikinci calismada baris antlasmasina dair de bir veri tabani var. Dért
kitadan toplam 196 tane antlagsma metni incelenmis, buralarda ortaya ¢i-
kan ortak konular neler diye. Altini cizdigim alti mesele vardi. Bitiin ant-
lagmalarin cogunda bir silah, siddet meselesi var. Bunun nasil ¢ozdiigline
dair sayisal analizler yapabiliyorsunuz. Ornegin ateskes ve diismanliklarin
sonlandirilmasi kag¢ vakada var ya da yeni bir ordunun kurulmasi, ordunun,
polisin reformu kag vakada var, isyancilarin silahsizlanmasi ka¢ vakada var
gibi cesitli basliklarda bunlari gérebiliyorsunuz. Ozetle silah, siddet meselesi
lizerinden diinyanin genel tablosunu gorebiliyorsunuz.

One ¢ikan bir diger mesele hiikiimet meselesi. Idari ve siyasi ydnetim meseleleri
bu tiir vakalarda nasil ¢6zlilmiis, kag vakada hangisi 6ne cikiyor, buna dair veriler
bulunuyor. Ozellikle Kiirt meselesine benzeyen teritoryal, iilkenin belli bir bél-
gesinde idari ve siyasi yapinin dénlismesinin amaclandigi ya da buna dair iddia-
larin oldugu vakalarda durum ne, nasil sonuglanmis, bunu gérme sansiniz var.

One ¢ikan bir diger mesele adalet meselesi. Bu tip vakalarda adalet nasil
saglanmis, hangi araclarla saglanmis, bunlarin dagilimi nasil? Bu konularda
cesitli veriler bulunuyor.
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Uygulamaya dair yine bir veri bankasi bulunuyor. Bunlar nasil uygulanmig?
Komisyonlar mi kurulmus? Burada bir miizakere glindemi icermesi duru-
mu, bir barigi koruma operasyon giictintin varhgi, stireklilik var mi yok mu
gibi veriler var. Basarisizlik Gizerine yine veri bulabilirsiniz. Bu tiir vakalarda
barig antlasmasindan sonra bes yil icinde tekrar ¢atismanin yasandig kag
vaka var? Antlasma imzaladik diye mesele bitmiyor. Cogu vakada bes yil ice-
risinde tekrar benzer ya da biraz farkhlasmis catismalar dogabiliyor.

Hem catismalarin formasyonuna iliskin hem de olasi barig antlasmalarina
iliskin birtakim verileri bulabiliyorsunuz bu tiir veri bankalarinda. Buna
bakmak su agidan kiymetli. Detaylara girerseniz Kiirt meselesine dair birgok
veriyi bulabilirsiniz. Ornegin ben siireyi bilerek hatirlattim. iki arastirma-
daki doksan ile yliz yirmi vakada genel egilime gore isyancilar ilk bes yilda
kazandi kazandi, kazanmadi askeri zafer imkanlari ¢ok zayif. Devletler icin
bu siire bes veya yedi yil. Yedi veya on yildan sonra bu catismalarin devletler
acisindan da bir silahli ¢6ziimi yok diyor bize vakalarin genel ortalamasi.

Bu verilerden yola ¢ikarak belki burayi okuyabilirsiniz. Burada kag yil ol-
duguna ya da can kayiplarina bakabilirsiniz. Can kayiplarina dair de gesit-
li teoriler var. Can kayiplarinin artmasiyla beraber ¢6ziimiin zorlasacagini
sOyleyen cesitli okumalar var. Can kayiplari arttikca “diismaniyla barismak
zorunda kalan topluluk” biyiidiigii icin barisi insa etmek daha zorlasir diyen
teoriler var. Tersini sdyleyen, aslinda yaygin bir kayip baris ihtiyacini daha
fazla goriiniir kildig1 ve ihtiya¢ haline getirdigi icin tam da barisin zemini
olusur diyen tezler de var. Ama bunlarin tamami, bu bahsettigim sayisal
veriler lizerine calisan ekoller.

DEVLET-ALTI CATISMALARIN FORMASYONUNU BELIRLEYEN
DINAMIKLER

Yine meseleyi nitel ele alan calismalar bulunuyor. Ben bir siniflandirmaya
gittim. Ozetle devlet-alti —belli bir devletin belli bir bolgesinde; bu, kimlik
temelli de olabilir siyasi de— teritoryal catismalar diyelim. ingilizce litera-
tiirde tam olarak intra-state identity-based territorial conflit diyorlar. Bu tir
catismalarda 6ne cikan temel dinamikler neler? Bu tiir catismalarin formas-
yonunu, sekillenisini ve bitme bicimini belirleyen temel parametreler neler
diye koca bir soru ve bunun etrafinda yapilan ¢alismalar var.

Bir siirli degisken var ama benim dikkatimi ¢eken (¢ ana grup oldu. Bun-
larin bir tanesi kabaca sinir 6tesi ya da bolgesel ve uluslararasi dinamikler.
Bunu ikiye ayirabiliriz. Literatiir diyor ki sizin catismanizin alacag sekil yani



formasyonu ve bitme bi¢imi sadece size bagh degil. Bir defa komsulariniza
bagh. Komsulariniz kim? Komsularinizda bir ¢atisma vakasi var mi yok mu?
Sizin llkenizin insaniyla ya da o catisma bélgesinin insaniyla komsudaki in-
san arasinda bir kimlik ya da dini bag gibi baglar var mi? Komsuda olup
bitenler sizin catismanizin formasyonunu belirleyen bir mesele. Yani oraya
da bakmak zorundasiniz.

Bir diger mesele “uluslararasi giicler”. Yani emperyal, diinya siyasetine yon
veren giiclerin ilgili catismada pozisyonu ne? Ozellikle 1990’larda Sovyetler'in
yikihsi tizerinden devasa bir calisma var. Sovyet &ncesi, yikilis 6ncesi bu va-
kalarin sekillenisi ve sonrasi arasinda bir farklilik var mi diye bir tartisma
ve Ozellikle buradan ¢ikan bilgiler. Sunu soyliyorlar, emperyal giiclerin ya
da bolge siyasetini sekillendirecek glicii olan biiyiik devletlerin, gliclerin po-
zisyonu sizin ¢atismanizin formasyonunuzu dogrudan belirleyen bir mesele.

Bir digeri de “Ulke ici yapisal dinamikler” diye formiillendirmeyi tercih etti-
gim bir parametre grubu. Kabaca aktorlerin kisa vadede degistiremeyecegi
biraz da yapisal hale gelmis meseleler. Ornegin ilkenizin sosyo-ekonomik
gelismislik seviyesi. “Yoksulluk arttik¢a catismalarin ortaya ¢ikma ve artma
potansiyeli artar,” diyen bir tez de var. Demokrasiyle ilgili insanlarin silah
disi kanallarla siyasete dahil olma mekanizmalariyla, bunlarin seviyeleriyle,
bu tlir catismalarin ortaya cikip sekillenme ve sonlanma bicimi arasinda bir
iliski var.

Catismalarin tipi; yani bu ¢atismalar llke genelinde hiikiimeti devirmeyi ya
da siyasi rejimi degistirmeyi ongoren catismalar mi yoksa belli bir bolgede
yogunlasmis, kimlik temelli catismalar mi? Bu kimlik dinfya da etnik olabilir.
Kimlik temelli catismalarin ¢6ziimii daha zor diye genel bir egilim var. Vaka-
larda da bu tiir catismalarin daha uzun siirdiigiini biliyoruz, sayisal veriler
bunu teyit ediyor. Buradaki ana argliman da su: Belli bir bélgede isyancilarin
mobilize olma kabiliyeti arttik¢a catismayi stirdiirme kabiliyeti artar. Dola-
yisiyla “Yogun bir niifus icerisinde isyancilarin konumlanma, lojistik destek
alma sanslari yiiksek oldugu icin kimlik temelli catismalarda vakalar daha
cok uzar,” diyenler de var.

“Etnik, ulusal hakimiyet” ya da “kompozisyon”... Ulkenin etnik kompozisyonu
ne? Burada etnisite, millet, ulus gibi farkli kavramlar kullanabilirsiniz ama
esasinda kimlik temelli toplumsal konfigiirasyon ne ve bunlar arasindaki
gii¢ iligskileri neler? Bu da yine catismalarin formasyonunu belirleyen bir
dinamik.
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“Catismanin sahasi”, bolge temelli mi llke genelinde mi? Yani ¢atismanin
fiziki sahasi ne? isyancilar kendi bélgelerine yogunlasarak mi bir catisma
ylrutiyorlar yoksa catismayi biitiin lilke sahasina yayan bir strateji mi izli-
yorlar. Bu yine catismayi etkileyen bir dinamik.

“Catisma sahasinin fiziki 6zellikleri” bir diger mesele. Cografi alanin icerisin-
de ormanlik, daglk alanlarin miktari, sinir bélgelerinin yogunlugu arttikca
isyancilarin mobilize kabiliyeti arttigi icin catismanin daha uzun siirme ih-
timali artiyor.

“Niifus biyiikligi ve diaspora”.. Ozellikle biyiik niifuslu vakalarda catis-
malarin daha uzun siirdigl yoniinde ve yine biyiik diasporalarin bu tir
catisma vakalarina negatif etki yaptigi yoniinde bir genel egilim var.

Velhasil biitiin bunlar meseleyi sekillendiren dinamiklerdir. Koca bir tablo-
dan bahsettim. Yok yok gibi bir sey... Birazdan ana meseleye geldigimizde bu
islerin cok da kolay olmadigini gérecegiz hep beraber.

Son olarak “aktor bazli dinamikler”, burada biraz aktorlerin tercihleri, stra-
tejileri, prensipleri, ideolojileri, politik arzulari gibi daha cok aktdrlere ba-
gimli olan dinamiklerden bahsedebiliriz. Burada &ne cikan iki mesele var.
Bir tanesi catismalarin maliyeti. Alt baslik olarak can kayiplari ve zorunlu gog
iki temel maliyet unsuru olarak &ne cikiyor. Can kayiplarinin sayisi ve catis-
malarin formasyonu arasinda dogrudan bir iliski var. Yine zorunlu goclin,
yerinden edilme siirecinin tablosuyla bu tiir vakalarin formasyonu arasinda
da dogrudan bir iliski var.

“Devlet kapasitesi”, esas olarak devletin askerf ve silahli kapasitesine gon-
derme yapan bir kavram. Yani ordunun giicii, sayisal buyukligu ne? Polis
glicii ne kadar? Geng, savasa katilabilecek insan giicii ne? Biraz daha ge-
nisletirsek devletin politik olarak hakim kitleyi mobilize etme, ikna etme
kapasitesi nedir gibi devletin “basta askeri ama onunla sinirli olmayan kapa-
sitesine” gonderme yapan calismalar var. “Buraya bakarak catismalari anla-
yabilirsiniz,” diyen koca bir teori var.

“Politik 6znellikler”, aslinda politik aktorlerin daha cok tercihleri, stratejile-
ri, kimlikleri, oncelikleri gibi biraz politik aktorlerin karar mekanizmalarina
odaklanan gesitli yaklasimlar var.

Glig/iktidar paylagimi bir diger 6nemli aktér bazh degisken. Ulke icerisindeki
giic, iktidar paylagimi nasil? idari ve siyasi yapi giiciin dagilimina mi yoksa
merkezilesmesine mi dayali? Bu 6nemli bir degisken.



“Uctincii taraflarin katilim diizeyi”... Bu tiir vakalara ticiincii taraflar katila-
bilmis mi? Boyle bir birikim var mi yok mu? Bu da keza temel bir mesele.
Biriken resmi antlasmalar var mi? Sanirim Filipinler'de 112 yazili antlasma
imzalanmis. Devasa bir birikimle ilerlemigler. Bu tiir birikmis resmf antlas-
malar var mi taraflar arasinda?

Ozetle, isin rakamlardan cok nitel boyutuna bakan, biraz daha derinlemesi-
ne okuyan egilimlerin altini cizdigi temel dinamikler bunlar.

Bizim vakamizi da anlamak icin dnlimiizde devasa bir tablonun oldugunu
soyleyebiliriz. Basit bir toplumsal formasyonla karsi karsiya degiliz.

Bu tiir vakalarin ¢dzlimiine dair bir meseleden bahsettig§imizde esas olarak
nasil bir tabloyu resmediyoruz? Biraz buna bakalim. Ne demek yani ¢atisma
¢6zimdi ve toplumsal baris insasi? Bu konuda yine devasa bir birikim var
ama iki isim {izerinden bugiin sunumu anlatacagim. Birisi Johan Galtung,
konuya ilginiz varsa duymussunuzdur. Digeri de John P. Lederach. ikisi de
akademisyen. Lederach hem akademisyen hem de pratisyen. Bu tiir vakala-
ra da birebir danismanlik yapmis, miidahil olmus bir isim.

GALTUNG VE SiDDETIN U¢ TURU

Galtung’'un meseleye dair kritik birkag kavrami var. Bizim Kiirt meselesinde
cok kullandigimiz, basvurdugumuz kavramlar. Galtung'un odak noktasi sid-
det. Aslinda barigin asgari tanimini “siddetsizlik” olarak ifade ediyor. Cikisi
biraz buradan, siddetin olmadig bir ortam. “Peki siddet ne?” gibi bir soru
sorulabilir. Bizim bugiin anladigimiz anlamda siddet meselesini cesitlendiren,
detaylandiran ve bu tartismalara kiymetli bir katki sunan bir cercevesi var.

Galtung ¢ temel siddet biciminden bahsediyor. Bunlardan ilki “dogrudan”,
ikincisi “yapisal”, tglincustiyse “kilturel siddet”. Dogrudan siddetten kasti su:
Siddet eylemini doguran ve karsida etkisini gozeten somut bir aktor var. Yani
siddeti uygulayan ve alicisina dogrudan gonderen somut bir aktor varsa buna
“dogrudan siddet” diyor. Bu siddet s6zlu de fiziki de olabilir ama esasinda
bedensel, mental veya ruhi yaralar acan bir siirectir bu. Bunun siirekli bir hal
almasi durumunda travma olusuyor. Bizim vakada siklkla karsi karsiya kaldi-
gimiz bir siirekli siddet olarak travmalarin da devam edebilecegini s6yliyor.

Galtung bu tiir meselelerin ne yazik ki fiziki ya da dogrudan siddetten o6te
oldugunu sdyliiyor. Esas olarak bu siddetin de icine gomill oldugu bir yapi-
sal siddetin oldugunu iddia ediyor ya da aslinda bizim yapisal siddet gibi bir
boyutla da karsi karsiya oldugumuzu sdyliyor. Aslinda toplumsal iliskilere
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gomill olan ve ilgili aktorlerin davranislarini sekillendiren, grup ve gruplar
arasi esitsizliklere dayali bir siddet bi¢iminin oldugunu kast ediyor. Buna da
“yapisal siddet” ismini koyuyor. Bu tiir béllinmis toplumlarda bu yapisal
siddetin en azindan dort mekanizmayla isledigini iddia ediyor. Bunlardan
bir tanesi penetration dedigi niifuz etme. Yani toplumsal yapilara niifuz ede-
rek yapisal siddet Uretilir. Bir tanesi segmentation dedigimiz katmanlastirma,
toplumu katmanlara ayristirma, grup bazinda katmanlara ayristirma. Yine
fregmentation dedigimiz ayristirma ve son olarak marginalization, marjinal-
lestirme dedigi kavram.

Ozetle gériiniir bir aktorii olmayan ama giindelik hayatta toplumsal grupla-
rin iligkilerine sirayet etmis ve 6ziinde esitsizlik yaratan ve buna gére isleyen
bir yapisal siddetin oldugunu iddia ediyor. Bunun 6zellikle siyasi alanda bir
politik baski olarak, ekonomik alanda ise bir ekonomik somiirti mekanizma-
st olarak isledigini iddia ediyor. Dolayisiyla siddet dedigimiz seyin tek basina
bir aktdriin oldugu, fiziki olarak var oldugu bir siddet olmadiginin, kavram-
sal olarak daha genis bir alani iceren bir mesele oldugunun altini ciziyor.

Uclincii olarak, bu iki siddet bicimini biraz miimkiin kilan bir siddetten bah-
sediyor Galtung. Dogrudan ve yapisal siddeti mesrulastiran baska bir siddet
tirtnin oldugunu iddia ediyor ve buna da kultiirel siddet diyor. “Yapisal
siddet”in toplum icerisinde kabul edilebilirligi arttiran, buna dair riza lireten
mekanizmalarin —dinsel mekanizmalar, kiiltiir, hukuk, sanat, medya, egi-
tim gibi cesitli kurumlarla isleyen ama esasinda bu bahsetmis oldugumuz
dogrudan ve yapisal siddeti biraz dogallastiran, normallestiren ve buna dair
toplumda bir riza lireten devasa mekanizmalar— oldugunu sdyliyor. Bunun
da bir kiiltlirel siddet oldugunu iddia ediyor. Esasinda yapisal siddeti politik
ve ekonomik siddet olarak ayirip dort temel siddet tiiriiniin isledigini soy-
lUyor. Barig dedigimiz meselenin bu dort siddet tiirlini de icerecek bicimde
ele alinmasi gerektigini iddia ediyor. Bu dort siddet bicimini anlamak icin de
onerdigi ana kavram power yani gii¢. Glic iliskileri Gizerinden; yani dogrudan
siddet giicli, politik gii¢, ekonomik giic ve kiiltiirel gli¢ tizerinden meseleye
dair bir ¢oziimiin olacagini sdyliyor.

NEGATIF BARIS, POZITiF BARIS

Galtung’a gore akademide meseleyi anlamaya calisan egilimler var bir de
meseleye normatif olarak yaklasan ve ¢6ziimiini hedefleyen calismalar var.
Galtung daha ¢ok isin ikinci boyutunda. Tek basina teshis koyma derdi olan
bir yaklasima sahip degil. Meseleye ¢6ziim liretme derdinde olan biri ve bii-



tlin yontemini tibba benzetiyor. Bir doktorun bir hastaliga miidahale etme
bicimine benzer sekilde toplumsal aktorlerin de bu tiir siddet vakalarina ya
da catismalara miidahale etmesi gerektigini soyliyor. Tipta dnce teshis ko-
nulup ardindan bu hastaligin ortaya ¢ikis ve ilerleme siirecleri analiz edilir
ve uygun bir terapi siireci baglatilir. Buna uygun bir sekilde, catisma vakalari
ele alinirken, 6nce, “Siddetin durumu ne, nasil bir vakayla karsi karsiyayiz,
bu nasil ortaya ¢tkmis, su anki durumu ne ve ileride nasil seyredebilir?” gibi
buna dair analiz yapilmasi gerektigini ve nihai olarak bir terapinin, bir ¢dzii-
min olmasi gerektigini sdyliyor.

e

Yine tiptan yola cikarak Urettigi “negatif baris” ve “pozitif baris” adli dikkate
deger iki kavrami var. Bir hastaligin seyrini yavaslatici miidahaleler gibi, sid-
deti azaltan siirecler ya da siddetin bitmesini hedefleyen miidahaleleri bir
negatif baris hali olarak ya da negatif barisa doniik egilim olarak tanimhyor.
Siddetin bitmesini negatif bir baris olarak tanimliyor. Ama hayati iyilestirici
surecler, hastalik sonrasinda kalici iyilik haline donik bir miidahale de barisi
ifade eder. Sadece siddetin bitmesi degil bir genel iyiligin yeniden Uretile-
bildigi; iyi, glizel iliskilerin kuruldugu bir hal olarak “pozitif baris” kavramini
ortaya atiyor ve bu ikisini birbirinden ayiriyor. Negatif barisi esas olarak
organize, kolektif siddetin yoklugu olarak tarif ediyor. Yani siddet yoksa ne-
gatif olarak baris insa edilmistir diyor ama toplumsal baris dedigimiz seyin
bundan ibaret olmadigini ve pozitif barisi da icermesi gerektigini ifade edi-
yor Galtung. Eger pozitif baristan bahsedeceksek toplumla isbirligi yapma,
birbirine entegre olma, toplumsal esitligi saglama ya da sémiirti mekaniz-
malarinin ortadan kaldiriimasi gibi daha pozitif degerlerin yayginlasmasi
gerektiginden bahsediyor. Bunu da agiklamak isterim. Esas olarak yaptigi lig
tanim var. Bu tanimlar ingilizceden birebir alintilanmig oldugu icin Tiirkceye
cevrildiginde biraz tuhaf gelmis olabilir.

Ornegin dogrudan pozitif baris icin sunu sdyliiyor: “Sézlii ve fiziki kibarhgi,
kendinin ve otekinin bedenine, aklina ve ruhuna donik iyiligi icerecektir,
tim temel ihtiyaclari, hayata katilmayi, refahi, 6zgiirligi ve kimligi sagla-
yarak. Bedenlerin, akillarin ve ruhlarin birligi olarak ask, dogrudan pozitif
barisin simgesi ve 6zeti gibidir.”

Yapisal pozitif barisi ise, “Baskinin yerine 6zglirlugi, sémurinin yerine esit-
ligi koyacaktir. Ardindan bunu niifuz etme yerine diyalogu, katmanlastirma
yerine entegrasyonu, ayristirma yerine dayanismayi ve marjinallestirme ye-
rine katilimi koyarak giiclendirecektir,” seklinde tanimhyor.
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Son olarak kilturel pozitif baris icin sunu séyllyor: “Pozitif bir baris kiltird
insa ederek dinde, hukukta ve ideolojide, dilde, sanatta ve bilimde, okulda,
Universitelerde, medyada siddetin mesruiyeti yerine barisin mesruiyetini
koyacaktir. Kisinin, benin yani self’in i¢ mekaninda baskidan ziyade birgok
insani yatkinlik ve kapasitelere acilmak anlamina gelecektir.”

Ozetle dedigim gibi tek basina bir siddetsizlik degil, toplumsal gelisim olarak
normatif bir ufku da iceren bir séylemden bahsediyor Galtung. Pozitif ba-
risin temel bilesenleri olarak asgari on temel normdan bahsediyor. Bunun
bir tanesi “isbirliginin varhgi”. Eger bir pozitif baris varsa toplumsal yapida
bir isbirliginin olmasi gerektigini soyliyor. Yine bir korkudan azade olma
halinin olmasi gerektigini soyliiyor. ilave olarak, bagkalarinin isteklerinden
azade olma halinin olmasi gerektigini soyliiyor. Bir ekonomik biliylime ve
gelisme hali, somiiriiniin yoklugu, esitlik, adalet, eyleme 6zgiirliigu, ¢ogul-
culuk ve dinamizmi pozitif barisin asgari normlari olarak ¢erceveliyor.

CATISMALARI DONUSTUREREK ASMAK

Galtung siddetin Uc bicimine dair analizlerle ve gelistirdigi kavramsallastir-
malarla ¢atisma ¢6zlimii ve baris calismalarina nemli bir katki sagladi. Yine
negatif/pozitif baris ayrimi 6nemli bir katki olarak not edilmeli. Bu iki analiz
ve kavramsallastirmanin yani sira, bir de “catismalari dénistirerek asmak”
diye Tlrkgeye cevrilen transcend isimli bir yaklasimi var. Bundan da bahsedip
ikinci isme, Lederach’a gececegim.

Galtung, kalici bir barisin kaba bir esitlikten ziyade, taraflari tatmin edici bir
cerceveyle olabilecegini iddia ediyor. Bu tip vakalarda “ya hep ya hi¢” yakla-
simi lizerinden meselelerin ¢oziilemeyecegini ve barisin insa edilemeyece-
gini soyliiyor. Esas meselenin kalici barisi hedeflemek oldugunu ve bunun
da taraflari tatmin edebilecek bir cerceveyle olabilecegini sdyliiyor. Temel
formiilasyonu “hem o hem 0”. Mevcut meselede bir taraf “bu” diyor, diger
taraf “su” diyor diyelim. Meseleyi “ya bu ya su” yaklasimindan cikarip “hem
o hem 0" seklinde doniistiirecek bir formiilasyonun bulunmasi gerektigini
soyliyor. Onerdigi mesele su: Bilinen genel kliseler disinda meseleyi yeni-
den ¢ercevelemeniz, yeniden kurmaniz gerekir.

Cok bilinen bir 6rnek var. Cok basittir ama akilda kalmasi icin iyidir. Porta-
kal 6rnegi. Bir evde bir annenin elinde bir portakal oldugunu ve iki ¢cocugu
oldugunu soyliyor. ikisi de portakali istiyor. Anne kime verecek portakali?
Normalde birine verip digerinin gonlini kirmasi gerekecek. Sonra anne,
“Portakali ne yapacaksiniz?” diye soruyor. Biri, “Suyunu icecegim,” digeri de,



“Kek yapacagim,” diyor. Anne portakali sikip igmesi igin suyunu birine, kalan
posasini da kek icin digerine veriyor. Belki basit bir 6rnek ama asil mesele
“catisilan ve uzlagilamaz gériinen bir hikdyede acaba iki tarafin da tatminkar
bir cevap bulabilecegi iyi bir cerceve kurulabilir mi, mesele yeniden kurula-
bilir mi?” diye sormak ve bunlara uygun cevaplar bulmak.

Yine Ekvador ve Peru arasindaki sinir kavgasinda 6ne ¢ikan bir vaka var. Ug
defa catismaya neden olmus. Neredeyse altmis yillik bir catisma vakasi. Ka-
baca sinir kavgasi. Bu lilkelerde ilgili sinir bolgesini iki uluslu bir park alanina
dénustirtp iki ulusun denetimine agiyorlar ve meseleyi boyle ¢dziiyorlar. iki
tarafin da tatmin olacagi ¢oziimleri politik meselelere de uyarlayabilirsiniz.

Catismalari ¢ozerek asma meselesinde son olarak alti temel isin yapilma-
si gerektigini sdyliyor Galtung. Bunun bir tanesi “barig kiiltird”. Kilturel
siddeti asmak icin bir baris kiltiiriiniin yani barisin mesruiyetine dair bir
alginin, bilincaltinin, kolektif bilingaltinin yaratiimasi gerektigini soyltyor.
ikincisi, barisa dair yapilarin giiclendirilmesi. Yani toplumsal esitsizliklerin
azaltilmasina dair yapisal olarak barigi destekleyen ve yayginlastiran bir or-
tamin yaratiimasina dair isler yapilmasi gerektigini séyliiyor. Uclincii mese-
le “arabuluculuk”. Tam da bahsettigim gibi, meseleyi yeniden kurma, klasik
okumanin diginda baska bir okuma yaparak yeni bir cerceve sunma anlamin-
da bazen Uclinci tarafin araya girmesi gerektiginden bahsediyor. Dolayisiyla
arabuluculuk ve kolaylastiricilik faaliyetlerinin meseleyi yeniden kurgulama
ve tatminkar bir ¢dziim tretmede kritik oldugunu soyliyor. “Somut barig
insasi”; catisan taraflar arasinda dogrudan temasi saglayarak bir catismasizlik
hali icin is yapmaya dair bir fonksiyonu ana islerden biri olarak tanimliyor. Bir
diger mesele “siddet digilik”. Galtung butiin bu meselede esas yontemin sid-
detsizlik olmasi gerektigini sdyliiyor. Clinkli temel tezi su: Siddet karsi siddeti
dogurur ve bu dongi olarak birbirini besler. Bir tarafin siddet uygulamasi
durumunda bile karsi tarafin baris arzusu varsa bunu siddet disi ydntemlerle
cevaplayabilmeli ki bu déngiiyii kirabilsin. Obiir tiirlii, “Déngii icerisinde kal-
maya mahkdm olur,” diyor. Son olarak “iyilesme” kavramiyla bu tiir vakalarin
yaratmis oldugu travmalarin ya da stirekli siddet bicimlerinin ortadan kalk-
masina dair iyilesme faaliyetlerinin yapiimasi gerektigini soyliyor.

LEDERACH VE BARISIN TOPLUMSAL KATMANLARI

Bu konuda calisan cok fazla isim var ama one cikan, tartismalara onemli
katkilar saglayanlardan biri John P. Lederach. “Bslinmis toplumlarda baris
nasil insa edilir?” sorusu lzerine kafa yoran biri ve ana odak noktasi bura-
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si. ikinci Diinya Savas’'ndan sonra ¢atismalarin biyiik cogunlugu devlet igi
catismalar. Devletler arasi savas ve catismalardan ziyade catismalarin co-
gunlukla devlet icerisinde cereyan ettigi bir durumla karsi karsiyayiz. Bu tiir
vakalarda bollinmis toplumlar ¢6ziim sonrasi beraber yasamak zorundadir.
Dolayisiyla burada beraber yasamayr mimkiin kilacak bir baris hedefiyle
yola cikmak gerektigini soyliiyor Lederach. Bu vakalara bakarak, dzellikle
1946'dan sonra ¢ogunun daha cok “ceper ulkeler dedigimiz; yoksullugun,
esitsizligin, az gelismisligin ya da geri birakilmighgin yogun oldugu toplum-
larda meydana geldigini iddia ediyor. Bu tiir vakalarda esasinda hem dikey
diizlemde hem yatay diizlemde derin toplumsal béliinmelerin ortaya ¢ik-
tigini ve dolayisiyla asil meselenin tam da bu yatay ve dikey boltinmeleri
ortadan kaldiracak ve toplumsal iliskilenmeyi yeniden miimkiin kilacak giri-
simleri inga etmek oldugunu ileri siirliyor. Tam da bundan dolayi bu mese-
lenin ¢ok diizeyli ve cok aktorli bir yeniden barig insasi oldugunu iddia edi-
yor. Meseleyi tek basina silahlarin susmasi olarak degil, bu derece béllinmiis
toplumsal bir yapinin, biitlin toplumsal iliskilerini yeniden kurabilecegi ve
beraber yasayabildigi yeni bir yapinin insasi olarak cerceveliyor.

Lederach’in altini ¢izdigi ¢ kritik ana kavram var: iliski, karsilasma ve yarati-
cryollar. Lederach’a gore bu tiir vakalarda ozellikle iki grup arasinda toplum-
sal iligkiler zedelenir. Dolayisiyla ilikisizlik ¢oziim degildir. iliskiyi minimize
ederek ya da zayiflatarak ¢6ziim bulma sansiniz yok. Aksine iligkilenerek bu
meseleyi ¢ozmek zorundasiniz. Buradaki temel kurgusu su: Dagilmis, bozul-
mus ya da ortadan kaldirilmis iliskilerin yeniden kurulmasini ana hatlardan
biri olarak ortaya koyuyor. “C6ziim olarak iki cemaatin ya da catismis, ayris-
mis iki grubun iliskisizligini koyamazsiniz,” diyor. Aksine bu iligkiyi yeniden
kurmaniz ve iyi bir iligski halinde inga etmeniz gerekir.

Tam da bunun icin ikinci olarak “karsilasma”, “rastlasma” kavraminin altini
ciziyor. Bu toplumsal gruplarin hem kendileriyle —kendi ge¢misleriyle, hafi-
zalariyla, yaralariyla, dertleriyle— hem de karsi grubun yaralariyla, dertleriy-
le, 6fkesiyle ylizlesmesi gerekir. Dolayisiyla aslinda baris insasinin biraz da bu
karsilagmalari yaratma isi oldugunu soyliiyor. Toplumsal baris insasini sagla-
mak istiyorsak tam da bu karsilagma hallerine dair isler yapmak zorundayiz.

Bu konuda bildik yéntemlerin cok fazla ise yaramadigini; catismanin ana
aktorlerinin yaratmig oldugu kliselerden &teye giden, daha yaratici, daha bi-
linmeyen yollar, yontemler, araglar yaratmak gerektigini soyliiyor. iliskilen-
meyi, hem kendisiyle hem 6tekiyle karsilasmayi ve bunu da yaratici yollarla
yapmayi esas olarak éneriyor Lederach.



UZLASI MEKANI

Bu konuda dnerdigi bir kavram var: “Uzlasi mekani”. Gliney Amerika'da yerel
topluluklarin catismalarinda rahiplerin arabuluculuklarini inceliyor. Bura-
dan yola ¢ikarak biraz kavramsallastirdigi bir teori gelistiriyor. incil'de gecen
bir s6z var: “Hakikat ve bagislama bulustu, baris ve adalet 6puisti.” Lederach
bundan yola cikarak aslinda dort kavram Ulzerinden “uzlasi mekani” kav-
ramini insa ediyor. Bunlar hakikat, adalet, bagislama ve baris. Ozetle sunu
soyllyor: Bagislamayi iceren bir hakikatle ylizlesme olursa ve adaleti iceren
bir baris olursa toplumsal baris yeniden insa edilir. Daha dogrusu bir uz-
lasi mekani, toplumsal uzlasiyi, baris evini yeniden kurmak icin hakikatle
ylizlesmeyi iceren bir bagislamanin olmasi gerektigini sdyliiyor. insanlarin
bagislamasi gerekir ama ayni zamanda hakikatle, gecmiste yasananlarla
ylizlesmesi gerekir. Ayni zamanda adaleti iceren bir barigin olmasi gerekir.

Burada dikkatinizi cekmek istedigim nokta su: Lederach gelecek ufku olan
bir konumlanma 6neriyor. Hakikatle yiizlesmeyi ancak bagislamayla birlikte
saglarsaniz gelecege doniik bir alan acabilirsiniz. Yine adaleti iceren bir ba-
ris insa ederseniz gelecegi kurabilirsiniz. Hakikati icermeyen bir bagislama
catismayi yeniden doguracaktir ya da lic-bes yil, on yil sonra veya bir kusak
sonra yeniden bir catisma doguracaktir. Dolayisiyla bagislamanin hakikatle
ylizlesmeyle birlikte ve baris meselesinin de adaletle birlikte ele alinmasi
gerektigini soyluyor. Bu dort kavramin temas ettigi ana meselenin de uzlasi
mekanlari insa etmekte oldugunu sdyliyor.

Uzlasi meselesini nasil insa ederiz? Bu soruya cevap ararken Lederach barisg
meselesini bir piramide benzetiyor. U¢ katmanl bir toplumsal miizakere
olmasi gerektigini séylliyor. Piramidin en Gstilinde Ust diizey liderlik bulunu-
yor. Bu diizeyinde bir miizakere esas olarak dogrudan gatisan aktorler arasi
diyalog ve miizakere mekanizmalarina isaret ediyor. Piramidin en altini ise
toplumsal diizeyde liderlik olusturuyor. Bu diizeyin aktdrleri genis toplum-
sal kesimleri iceriyor. Bu anlamda gilindelik hayatta ¢atismalarin sonuglariy-
la dogrudan karsi karsiya kalan siradan insanlari ve bunlar arasindaki miiza-
kere siireclerinin altini ciziyor. Piramidin bu iki katmani arasinda orta diizey
liderlik bulunuyor. Bu diizey, glindelik hayatta siradan insanlarla temaslari
olan ama ayni zamanda Ust liderlikle de iliskisi olan ve iki katman arasinda
kopri kurma potansiyeli olan kisi ve gruplari kapsiyor. Buna kabaca orgiitli
aktorler ya da kolektif aktdrler diyebiliriz. Bu aktdrlerin bu iki katman ara-
sinda temas kurarak baris siirecini insa edebilecegini sdyliyor.
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Temel arglimani su: Baris ancak bu li¢ katmanin birlikte isleyebilecegi; hem
toplumsal dlizeyde hem orta diizeyde hem de Ust diizeyde miizakerelerin
yurlidigi bir yapilanmayla insa edilebilir. Farkindaysaniz piramitte asagiya
dogru indikce cok daha fazla insana erisim olanaklari ortaya cikiyor. Lede-
rach &zellikle orta katman, orta diizey liderligin bu tiir vakalarda stratejik
oneme sahip oldugunu ileri siirliyor. Clinkii asagisi ve yukarisi arasinda yani
lst diizey liderlikle toplumsal diizey liderlik ya da miizakere arasinda asil
arabulucu aktorlerin bunlar oldugunu iddia ediyor. Dolayisiyla baris insasin-
da kritik roll biraz orta diizey liderlik dedigimiz kolektif aktorlere, orgiitli
gruplara veriyor. Burada kastettigi kanaat dnderleri, STK’lar, toplumsal ha-
reketler, akademisyenler ya da kamu hizmetlerinin liderleri ya da onciileri,
aktorleri gibi gesitli gruplar.

iLISKILER, ALT SISTEMLER, SISTEMLER

Lederach’in buna dayanarak gelistirdigi bir model var. Biraz karmasik bir
model gibi goriinse de esas olarak sunu soyltyor. Meselenin iki ana ekseni
var. Bir tanesi yapi, digeri slire¢. Cogu durumda bir sorunun belli bir iliski ag
icerisinde var oldugunu, bu agin alt sistemler insa ettigini ve aslinda bunun-
la toplamda genel bir sistem insa ettigini iddia ediyor. Sorunlara miidahale
ederken bu butlinltugi dikkate alarak; sorunun belirli bir iligki agi icerisinde
gomill oldugunu, bu iliski bicimlerinin alt sistemler yarattigini, bunun da
genel politik bir sistem insa ettigini dikkate alarak, bu bagi kurarak meseleyi
ele almak gerektigini soyliyor. Buna gore, bir krize miidahaleyle gelecek
tahayydlint iliskilendirmemiz gerekir. Daha acik bir ifadeyle, bir sorunu
cozmeye calistigimizda esas olarak bunun icine gomill oldugu iliskileri do-
nistlirmeyi ve yeni bir sistem yaratmayi hedefleyerek pozisyon almaliyiz.

Bunu anadil meselesi icin de yorumlayabiliriz. Kiirtlerin anadil ihtiyacinin ¢6-
ziimiind aslinda bu sorunun nasil toplumsal iligkiler yarattigini ve ¢6ztimdi-
niin bu toplumsal iliskiyi nasil doniistlirecegini dikkate alarak saglamalyiz.
Alt sistemler baglaminda Kiirtce meselesini egitim politikalarina ya da kimlik
politikalarina baglayabilmeliyiz. Lederach esas olarak sorunlardan, krizler-
den ziyade bu sorunlarin gomili oldugu iligkilere ve iliskilerin yarattigr alt
sistemlere odaklanmayi ve bu meseleyi minimum on yillik vadelerle diisiin-
meyi dneriyor. Bir toplumsal meseleye, somut bir kriz anina miidahale ettigi-
miz durumda bu sorunun belirli bir iligki ya da alt sisteme ickin oldugunu ve
on yillik bir vadeyle soruna miidahale etmek gerektigini sdyllyor. Esas olan
iliskileri ve alt sistemleri dontistiirmek. Tek basina kriz yonetimi ya da o anki
glincel meseleye miidahale etmenin kalici bir katkisi olmadigini soyltyor.



Lederach son olarak bu dontislimiin kisisel, iligkisel, kiiltlirel ve yapisal bi-
cimde dort katmanli olmasi gerektigini belirtiyor. Bir krize ya da sorun ala-
nina midahale ettiginizde temel olarak bir iliskisel doniisiimiin olmasi ve
bunun hedeflenmesi gerektigi; bunun ayni zamanda kdiltirel bir dontstimle
beraber islemesi gerektigini soyllyor. Belki ikisinin birlikte daha uzun vade-
de bir yapisal déniisim meydana getirebilecegini belirtiyor.

TOPLUMSAL BARISIN KAPSAMI

Simdi bu nihai béliime gecmeden 6nce bes temel meselenin altini gizebi-
liriz. Birincisi, catisma ¢6zUmd, baris insasi meselesi tek basina silahlarin
durdurulmasi ya da negatif barig meselesine indirgenemez. Baris dedigimiz
sey tek basina silahlarin susmasi degildir.

ikincisi, bu meseleler hakikaten kolay meseleler degil. Kisa vadeli ve kolay
bir ¢6zlimii yok. Aksine uzun vadeli ve oldukca karmasik bir toplumsal d6-
nistimi hedeflemek ve planlamak gerekir. Cogu zaman toplum olarak, “Alti
ayda, bir yilda, iki yilda, bes yilda bir siire¢ baslar ve buradan bir ¢6ziim olur,
mesele biter,” diye 6ngériiyoruz ama ne yazik ki bu isler bdyle olmuyor.
Cogu durumda birkag kusagr bulan bir meseleyle karsi karsiyayiz. Kolektif
silahli siddet kismi belki kisa vadede bitebilir ama asil meselenin bu olma-
digini bilmek, bunun baska ylzlerle, baska araclarla ve bigimlerle devam
edebilecegini 6ngérmek durumundayiz.

Uclinciisii, bu siddet meselesinin ¢éziimii bile tek basina catisan aktérlerin
eylemlerine indirgenemez. Devasa bir toplumsal iliski agindan, alt sistem-
lerden ve sistemden bahsediyoruz. Bunun tamamina dair biiyiik bir alandan
bahsediyoruz.

Dordiinci olarak, bu tiir sorunlar tek basina siyasi aktorlerin de ¢ozebilecegi
bir mesele degil. Eger bu tiir vakalar toplumsal iliskileri dagitiyorsa ya da
dagitan, bozan toplumsal iligkiler inga ediyorsa ve bunu gesitli sistemlerle
ve alt sistemlerle isletiyorsa, bunlarin tamaminin déniismesinden bahsedi-
yoruz. Bunlar tek basina siyasi aktdrlerin yapabilecegi isler degil. isteseler
de yapabilecekleri seyler degil. Cok daha fazla genis bir alanda, farkh di-
zeylerde, farkl aktorlerin kolektif olarak, birbirini gézeterek, bilerek temas
etmesi, czmesi gereken bir mesele.

Son olarak, sivil toplum &rgiitleri catismalarin ¢6ziimi ve toplumsal baris
insasinda énemli roller Ustlenebilirler. Bu besinci mesele sunumun Uclinci
bollimiinin konusu. $imdi bu béliime gegelim.
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BARIS iNSASI VE SiViL TOPLUM

Simdiye kadar bu tiir vakalara iliskin genel bir tablo ¢ikardik. Sonra ¢atisma-
larin ve toplumsal baris insasinin kapsamini ortaya koyduk. Bu béliimde, en
son Lederach’in altini ¢izdigi orta kademe diizeye ve bu diizeyde yer alan ve
sivil toplumu da iceren kolektif aktorlerin rollerine dikkat cektik.

Peki, somut olarak kolektif aktorler ve bunlarin bir bicimi olarak sivil toplum
orgitleri catisma ¢6ziimi ve toplumsal baris insasinda ne yapabilir? Hangi
somut islevi ya da islevleri yerine getirebilir? Bu sorular lizerinden yapilan
calismalar, ortaya ¢ikan bilgi birikimleri var. “Somut olarak sivil toplum &r-
gitlerinin fonksiyonlari nelerdir, bu tiir vakalarda somut durumlara nasil
katki saglarlar?” gibi sorulara verilen cevaplar var.

iki Alman siyaset bilimci, Wolfgang Markel ve Hans-Joachim Lauth, genel
olarak sivil topluma dair bir cerceve ciziyor. Ozellikle “Sovyetlerin yikilisi
sonrasi toplumun yeniden insasinda sivil toplum ne yapti?” sorusuna ce-
vaplar veriyorlar. Bir tanesi koruma; yani vatandaslarin toplumsal alanda
eylemeleri, toplumsal eylem icinde olmalari ve devletin donem dénem bu
eylemi daraltici miidahaleleri karsisinda vatandaslari korumasi. Aslinda sivil
toplumun bir gérevinin, devletin tam da bu alani daraltici pozisyonu karsi-
sinda vatandaslari ve sivil toplum aktdrlerini korumak ya da bu alani genis-
letmek oldugunu sdyliyorlar.

ikincisi “katilimar sosyalizasyon”. Onu da sdyle izah ediyorlar: Sivil toplum
dedigimiz yapi en nihayetinde biraz 6rgiitll, kamusal yararin oldugu toplum
tahayyiliine dayaniyor. Sivil toplum 6rgiitleri tam da bu tahayyiile uygun
bir toplumsal yapinin gelismesi igin bir tiir okul islevi, demokrasi okulu isle-
vi gordrler. Sivil toplumun savundugu degerlerin toplumsal yapida yaygin-
lasmasi icin bir tiir katilimci sosyalizasyon mekanizmasi islevi gérdiglini
iddia ediyorlar.

Uclincii olarak “iletisim”. Ozellikle buradaki ana génderme miizakereci de-
mokrasi tezi. Son kertede miizakereci demokrasinin 6ziinin iletisim oldu-
gunu, toplumsal iletisim aglari oldugunu ve sivil toplumun tam da bu ileti-
simi mimkiin kilan alanlar, aktorler ya da araclar oldugunu iddia ediyorlar.

D6rdunt olarak “toplum insasi ve bitiinlesme”. Buradaki temel tez su: Top-
lumda bircok farkli ayrimlar var: Aile, asiret, sehircilik, hemsericilik gibi. As-
linda sivil toplumun tam da biitiin bu ayrimlarin lizerinde ortak, kolektif
cemaat, kolektif grup insasina, bir biitiinlesmis, ortaklasmis ortak bir cema-
atin ya da grubun, bir kolektivitenin ingasina katki sagladigini iddia ediyorlar.



Son olarak sivil toplumun devletle vatandas arasinda bir arabulucu islevi
gordlglini soyliyorlar. Toplumsal sahada vatandaslarin istek ve arzularini
devlete aktaran, devlete yansitan bir arabulucu aktor islevi gérdigiini iddia
ediyorlar.

Alman akademisyenlerin altini cizdigi islevler, catisma ¢dziimii ve toplumsal
baris insasindan ziyade sivil toplum genel islevleri lzerineydi. “Dogrudan
catisma ¢oziiminde sivil toplum ne yapar, ne yapabilir?” sorusu tzerinden
yapilan galismalar da var. Akademisyen ve aktivist Catherine Barnes bu tir
vakalarda sekiz temel fonksiyonun altini ciziyor. Bir tanesi, catismanin ya-
pict bir ydne evrilmesini saglamak. Sivil toplumun toplumsal alanda yaptig
islerle catismalara yon verebilecegini ya da daha yapici bir alana yonlendi-
rebilecegini sdyliyor .

Bir digeri “tutumlarin degismesi”. Catisan aktorler icerisinde bahsettigimiz
gibi catisma siirecleri iliskileri etkiler ve bunlar davranis ve tutumlara yansir.
Sivil toplum tam da bu davranislari donistiiriicii bir islev gorebilir, toplum-
sal aktorlerin pozisyonlarini degistirici isler yapabilir.

“Barig glindemi olusturmak.” Barisa dair kamusal alanda giindem olustur-
manin, barig glindemini ya da baris glindeminin icerigini sekillendirmenin
ana islevlerden biri oldugunu ifade ediyor.

“Baris igin insanlari, kitleleri mobilize etmek.” Bunun bir¢ok yolu olabilir. Bu
bir barig kampanyasi da olabilir, kitlesel ytirtiylsler olabilir ya da bir konuya
dair imza kampanyasi olabilir. Kitleyi mobilize etmenin, harekete gegirme-
nin sivil toplumun ¢atisma ¢dzlimi ve toplumsal baris insasinda temel islev-
lerinden birinin oldugunu vurguluyor.

“Siddeti azaltmak ve istikrari desteklemek.” Sivil toplum 6rgitleri somut
olarak fiziki siddeti azaltabilir. Siddetsiz veya mayinsiz bdlge olusturma ca-
lismalari gibi cesitli girisimlerle insanlarin yaralanmalarini engelleyici inisi-
yatifler olabilecegini iddia ediyor.

“Toplumsal diizeyde barisi insa etmek.” Toplum icerisinde barisa dair deger,
norm lretme, barisi bir giindem haline getirme ya da kolektif bilingaltini
barisa meylettirme yoniinde islevleri olabilir.

Son olarak meselenin “kok nedenlerine inip baris kiiltlird olusturma.” Bir
yanda krizler, sorunlar var ama bir de meselelerin ana, kék sorunlari var.
Buna dair glindem yaratip, isler yapip toplumsal baris insasina katki sagla-
yabilirler.
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BARIS ANTLASMALARINDA SiViL TOPLUMUN YERi

iki akademisyen, Christine Bell ve Catherine O’Rourke, imzalanmis baris
antlagsmalarina bakarak sivil toplumun islevleri konusunda deneyime dayali
bir kavramsallastirmaya gitmisler. 102 catisma vakasinda, devam eden 73
miizakere siirecinin 441 belgesini incelemisler. Bu tiir belgelerde sivil toplu-
ma nasil bir rol bigilmis? Bu soruyu merkeze alarak belgeleri incelemisler ve
sivil toplumun roliint dort temel grupta kategorize etmisler. Birincisi “insa-
ni yardim”. Bu tiir vakalarda ¢atisma magdurlari ¢ogu zaman insani yardima
muhtac hale gelirler. Sivil toplum da bu yardim mekanizmasinin ana tasiyici
aktori olabilir.

ikincisi “antlasmanin izlenmesi”. Taraflar bir baris antlasmasi yapabilir. Sivil
toplum orgitleri antlagmaya uyulup uyulmadigina dair izleme komitesi gibi
cesitli mekanizmalar kurabilirler. Bu mekanizmalar resmi ya da gayriresmi
olabilir ama somut olarak taraflarin imzalamig oldugu antlasmayi takip edip
izleyen ve buna dair kamuoyunu bilgilendiren bir izleme fonksiyonunu ye-
rine getirebilirler.

Uclinclisii “mesrulastirma, destekleme ve yayginlastirma”. Esas olarak bu
tir baris antlasmalarina dair toplumsal riza lretme cabalari diyebiliriz.
Ozetle toplum igerisinde bir riza iiretmeye dair akliniza gelebilecek her tiir
isi yapabilirler.

Son olarak “gecis donemi yonetisimi ve kurumsal gelisme”. Bu tiir vakalarda
cogu durumda yeni bir anayasa siireci devreye girebilir. Bazi yasalarin degis-
mesinin gerektigi ya da yeni kurumsal yapilarin insa edildigi vakalar var. Sivil
toplumun bu gegis siirecine, yani yeni bir idari ve siyasi yapilanmaya ydnelik
gecis dénemi yonetimine katilabileceklerini, buna katkr saglayabileceklerini
soyluyorlar.

Burada bahsettiklerimiz bir teori degil, 73 miizakere siirecinde imzalanmig
metinlerin analizi lizerinden ortaya ¢ikan fonksiyonlarin siniflandiriimasi.

KUZEY iRLANDA DENEYiMi VE SiViL TOPLUM

Uc vaka deneyimden de séz etmek istiyorum. Birincisi Kuzey irlanda. Ora-
da sivil toplum ne yapti? Ozellikle Kuzey irlanda'da hiikiimet cephesinden
bir aktoriin, hatta bir biiylikelcinin altini ¢izdigi fonksiyonlar. Bunlardan biri
arabuluculuk. Kuzey irlanda deneyiminde 6zellikle baris siireclerinin kesin-
tiye ugradigi donemlerde sivil toplumun “arka kapi diplomasi” denen, taraf-
lar arasi tekrar temasi saglayici arabuluculuk yaptigini biliyoruz.



ikincisi “baris antlagmasinin iceriginin belirlenmesi”. Yani barig antlagsmasin-
da ne olmali, hangi konular miizakere baghg altina girmeli ve taraflar neyin
tizerine anlagmal diye barig antlagmasi iceriginin belirlenmesinde Kuzey ir-
landa'da da sivil toplumun miidahil oldugunu biliyoruz.

Uclinciisii “uzmanlik destegi.” Sivil toplum aslinda genis bir alan ama bunun
bir ylizii de belli alanlarda ve islerde uzmanlagsmis, buna dair bilgi Ureten,
kapasitesi olan kurumlar. Tiirkiye insan Haklari Vakfini (TiIHV) 6rnek vere-
biliriz. TIHV'nin iskence magdurlarina, uzun yillardir travmaya déniik tedavi
deneyimleri var. Bu deneyimi olasi bir baris siirecinde devlet de kullanabilir.
Kuzey irlanda'da buna dair islerin yapildigini biliyoruz.

Déordinciisl “baris fikrinin toplumsal yapida giliclenmesi.” Esasinda barig
kiiltird dedigimiz ya da barisa dair toplumsal rizay Uretilecek islerin yapil-
masina dair deneyimler s6z konusu.

Besincisi “catisma magdurlarina giivenli alanlarin yaratilmasi.” Bundan ka-
sit fiziki glivenli alanlar degil. Catisma magdurlarinin glindelik hayatlarini
iyilestirici her tlrll is. Bu fiziki ya da maddi yardim da psikolojik destek
de olabilir. Ruhsal ve bedensel olarak giiven hissini kaybetmis insanlarin
bu hissi yeniden kazanabilecegi isler yapmak diyebiliriz. Burada travmayla
micadeleden maddi yardimlara, gida yardimina kadar genis bir yelpaze dii-
stintlebilir.

Son olarak “bir arada uyum i¢inde yasama fonksiyonu”. Bu devam eden bir
fonksiyon aslinda. Bunlarin hepsinin bittigini dusiinilmesin. Kuzey irlan-
da'da bu son madde muhtemelen uygulanmadi. Baris antlasmasina ragmen
hala toplumsal ayrismanin devam ettigini biliyoruz. Sivil toplum bu soru-
nun da ¢ézlimiine yonelik isler yapmaya devam ediyor.

FiLIPINLER DENEYIiMI VE SiVviL TOPLUM

Filipinler'de —biraz daha detayl calistigim bir vaka— dort temel islevin 6ne
ctktigini gorliyoruz. Bunlarin birincisi arabuluculuk ve kolaylastiricihk. Fili-
pinler'de bugiline kadar diinyada olmayan bir deneyim uygulandi. Taraflari
bir araya getiren, baris siirecini yoneten uluslararasi bir komisyon kuruldu.
Komisyonun dort tiyesi devletler. Bunlardan biri de Tiirkiye. 2012'den bugii-
ne devam ediyor. Tiirkiye, ingiltere, Japonya ve Suudi Arabistan’in arabulu-
culuguyla Filipinler hiikiimeti ile Moro islami Kurtulus Cephesi (Moro Islamic
Liberation Front — MILF) arasinda Ulkenin guney bdlgesinde yogunlasan ve
neredeyse elli yili bulan ¢atisma siireci 2019’'un basinda anlasmayla, referan-

35



36

dumla ¢6ziime kavustu. Su an baris slireci devam ediyor. Referandumla bir
Bangsamoro Ozerk Bélgesi kuruldu ve siirec isliyor.

Burada dort devletin yani sira dort tane de uluslararasi STK arabulucu ola-
rak yer aldi ve hala da devam ediyorlar. Yani siireci ydoneten ana komisyonun
sekiz Uyesinden dordi olan STK'lar devletlerle es statlide pozisyon alarak
siirece katki sagladilar. Tabii bunlar tamamiyla bu ise odaklanmis cesitli
uluslararasi sivil toplum &rgitleriydi.

ikincisi izleme siireci. Filipinler'de bes kisilik bir izleme komisyonu kuruldu.
Bunlarin ikisi yerel, ikisi uluslararasi STK. iki uluslararasi STK'dan biri de
Tiirkiye'den iHH (insani Yardim Vakfi). Biri yerel ve biri uluslararasi olmak
tizere iki STK’y1 Moro islami Kurutulus Hareketi, kalan ikisini de Filipinler
devleti belirledi. Bes kisilik komisyon taraflarin baris antlasmasina uyup uy-
madigini diizenli olarak takip edip, raporlayip bunu kamuoyuna sundu.

Uclinciisii barig miizakerelerinin giindeminin olusturulmasi. Bu hemen he-
men cogu vakada one ¢ikan bir mesele. Yani barisin icerigi ne olmal mese-
lesine dair STK'larin yine gesitli isler yaptiklarini biliyoruz.

Son olarak —hemen hemen ¢ogu vakada goriilen bir mesele— barisa yonelik
kamuoyu desteginin olusturulmasina dair de STK’larin is yaptiklarini biliyo-
ruz.

KOLOMBIYA DENEYiMi VE SiViL TOPLUM

Son olarak Kolombiya'dan bahsedelim. Her ne kadar FARC'In bazi komutan-
lari yeniden silahli miicadeleye dénme karari almis olsalar da yakin zaman-
da bir anlagsma saglanmuisti.

imzalanan antlasmada sivil toplumun 6ne cikan dért islevi var. Biri savu-
nuculuk, toplumsal alanda barisa dair bir savunu faaliyeti. Digeri glindem
olusturma, burada da devasa bir mekanizmaya isaret ediliyor. Cesitli forum
ve yapilarla 61 bine yakin 6neri dogrudan baris masasina gonderiliyor. Si-
vil toplum ¢esitli forumlarla neriler gelistirip bunlari grup halinde devam
eden barig masasina dogrudan yazil olarak gonderebiliyor.

Baris bélgelerinin yani silahlarin girmedigi bolgelerin insa edildigini gordi-
yoruz. Vatandaslarin fiziki glivenligini saglayan bir baris deneyiminin oldu-

gunu biliyoruz.

Gecgmisle ylizlesme ve adalet meselesi acisindan da Kolombiya iyi bir vaka.
Buna dair devasa bir glindem olusturuldu ve en son baris antlagsmasi iceri-



sinde birtakim mekanizmalarin yer almasi saglandi. U¢ tane mekanizma var.
ilk olarak barig icin 6zel yetkili mahkeme kuruldu, gecmisle yiizlesme bagla-
minda. Gergegin agiga cikarilmasi, birlikte yasama ve tekrari 6nleme icin bir
komisyon kuruldu. Yine “Kayiplari Arama” diye bir birim olusturuldu anlas-
ma metni icerisinde ve bunlarin tamami sivil toplumun zorlamasiyla olan
isler. Ayrica cinsel siddet kaynakli vakalarin da bu ge¢cmisle yiizlesmenin bir
parcasi olarak ele alinmasi gerektigini sivil toplum orgiitleri zorlayarak biraz
olsun basarabildi burada.

BARIS iNSASINDA SiViL TOPLUMUN YEDIi TEMEL iSLEVi

Bu konuda son olarak Baris Vakfi raporunda baz aldigimiz teorik ¢erceveyi
paylagsmak istiyorum. Thania Paffenholz ve Christoph Spurk tarafindan ge-
listirilen bu model, hem kavramsal cercevesi daha genis oldugu icin hem
de belli bir saha deneyimi lizerine insa edildigi i¢in 6nem arz ediyor. Su an
devam eden programimizin da ana ¢itasini bu model olusturdu. ilginizi ce-
kebilir ve detayli okuyabilirsiniz.

Paffenholz ve Spurk modellerini barisa dair literatiirle, demokrasi literatiiri
ve kalkinma literatliriinii beraber ele alan bir teorik cerceve lizerine insa
ettiler. Aslinda sivil toplum l¢ meseleye de dokunan bir mesele. Dikkatinizi
cektigi tizere sivil toplum, hem baris meselesinde hem demokratiklesme,
demokrasi, devlet meselesinde hem de kalkinma konusunda &ne ¢ikan bir
kavram. ilgili yazarlar, bir akademisyen grubuyla bu iic literatiirii de har-
manlayarak bir ¢erceve olusturdular ve ilgili cerceveyi on bir llkeye uyarla-
dilar. Her bir vakayi bir-iki akademisyen calisti ve icinde Tirkiye de var. Ayse
Betiil Celik, Tiirkiye vakasini yazdi. Sanirim Kibris ve Guatemala'yr da Esra
Cuhadaroglu kaleme aldi. Bu teorik cerceveyi on bir vakada uygulayarak test
etme sanslari da oldu. Bu teorinin kiymetli bir tarafi da on bir vakayla de-
nenmis olmasi.

Bu modelde sivil toplumun yedi temel islevinin alti giziliyor. Kabaca fonk-
siyonel bir model denebilir. Birinci fonksiyon “vatandaslarin korunmasi”.
Esas olarak sunu sdyliiyorlar: Devletten ya da isyancilardan gelebilecek sid-
dete karsi vatandaslari fiziki olarak koruyabilecek her tiirli is. Buna baris
bolgelerinin ingalarini, canl kalkan eylemlerini, mayinsiz alanlarin insasini
koyabiliriz. Dogrudan vatandaslarin fiziki olarak korunmasini hedefleyen
isler diyebiliriz. Sivil toplumun aslinda siddet ortaminda insanlarin giicleri
oraninda belli gruplarin siddetten zarar gormesini engelleyici isler yapabi-
leceklerini sdyltyorlar.
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ikincisi “savunuculuk ve kamusal iletisim”. Kamusal alanda barisa dair bir
savunu yapmayl, bir normatif deger olarak barigi savunmayi ana islevlerden
biri olarak koyuyorlar. Buna hem geleneksel medyayl hem de sosyal med-
yay! katabiliriz. Bu konuda cok genis bir ¢erceve cizebiliriz. Ozii itibariyla ba-
risi savunmanin bash basina bir is oldugunu séyliiyorlar. Ozetle “barismaya
mecburuz, barig iyi ve gerekli bir sey” fikrini toplumda yaymaya doniik her
tirlt calismadan bahsediyoruz.

Uclinci fonksiyon “grup ici sosyallesme ve barig kiiltiiri”. Burada altini
cizdikleri mesele su: Catismanin herhangi bir tarafi, grubu olabilir. Han-
gi gruptan olursaniz olun, kendi toplulugunuz, grubunuz icerisinde siddet
disi iletisime dayali bir cerceve ¢izmenin ve is yapmanin 6nemli oldugunu
soyllyorlar. Daha alt, kiiltiirel zeminde siddetin oniind alici, engelleyici bir
normatif zemin ya da ortam yaratmak gerektigini soyliyorlar. Bunun da
siddetsiz iletisimle isleyebilecegini iddia ediyorlar. “Karsi grup”la temasi-
niz olmayabilir. Hangi cemaat icerisindeyseniz o cemaat igerisinde barigi ve
siddetsizligi savunabilirsiniz. Daha somut soylersek isyancilarin network’i
icinde de olabilirsiniz, orada da barisin savunuculugunu yapabilirsiniz. Hii-
kiimetin ya da A, B, C partisinin network’ii icinde olabilirsiniz, onun icinde
barisi, siddetsizligi yayginlastirabilirsiniz.

Dordincii fonksiyon “izleme ve hesap verebilirlik”. Catisma vakalarinin so-
nuclarini izleyen, raporlayan ve kamuoyuyla paylasan her tirli is. Tlrkiye'de
muhtemelen bu isleri en iyi IHD ve MAZLUMDER yapti. Can kayiplarinin
bilancosunu tutma, bunu kamuoyuna iletme. Kisaca catismanin yaratmis
oldugu magduriyetlerin ve hak ihlallerinin takibi, izlenmesi, raporlanmasi
ve hem kamuoyuna duyurulmasi hem de arsivlenmesi diyebiliriz.

“Catismaya duyarli toplumsal birliktelik” besinci fonksiyon. Catisan grupla-
rin ya da onlarin etrafinda kiimelenmis aglar icerisinde bulunan gruplarin
bir araya gelip temas etmesi lizerinden olusan islerden bahsediyor. Bunu
Tiirkiye'de 6rnegin Eko-Politik yapti. Ornegin catismada karsit taraflarda
yasamini yitirmis kisilerin ailelerini bir araya getirmek gibi karsit grupla-
rin temasini, —Lederach’i hatirlarsak: iliski, karsilasma ve yaratici yollar— bu
karsilasmayi merkeze alan isler. Kendi evinizden, mahallenizden cikip karsi
mahalleyle temas etmeyi saglayacak her tiirlii is diyebiliriz.

Altinci fonksiyon “arabuluculuk ve kolaylastiricilik”. Bu dogrudan catisan ak-
torler arasindan olabilecegi gibi bu aktorlerin etrafinda kiimelenmis aglar
icerisinde yer alan gruplar arasinda da olabilir. Esas olarak iki grubun iligki-



sini iyilestirici, yeniden iliskilenmeyi saglayici bir tiir kolaylastirici, arabulucu
faaliyetlerden bahsediyoruz.

Son olarak “dogrudan hizmet sunumu”. Bu fonksiyona iki yazar da soru isa-
reti koyuyor. “Hizmet tretmek sivil toplumun isi midir? Kres egitimi vermek
sivil toplumun isi midir? Catisma magdurlarina gida yardimi yapmak sivil
toplumun isi midir?” gibi sorular soruyorlar. Bu tartismali bir konu. Ana tez
su: Eger bu fonksiyon diger alti fonksiyona alan agiyorsa, onun &n girisiyse
sivil toplumun bir islevi olarak kabul edilebilir. Ornegin bir ¢atisma bélge-
sine ancak insani yardim yaparak girebileceksinizdir; ve gida yardimiyla sa-
haya girip diger isleri de yapabilirsiniz. Yani baris insasi gibi, arabuluculuk,
izleme ve degerlendirme gibi. Raporlamaya gitmek icin de belki bir gida
yardimi gotilrebilirsiniz. Yazarlarin ana tezi su: Sivil toplum esasinda dogru-
dan hizmet sunan bir aktor degil. Devletin sunmasi gereken hizmeti sunan
bir aktor degil ve sunmamasi lazim. Bu da tartismal bir konu. Paffenholz ve
Spurk, modellerine dogrudan hizmet sunma fonksiyonunu diger alti fonk-
siyona alan agma sartiyla dahil ediyorlar. Bu her tiirli hizmet olabilir. Gida
yardimi da olabilir, iskence magdurlarina psikolojik destek de olabilir, baro-
larin yaptigr gibi hukuksal bir stirecte hukuki destek de. Sonug itibariyla fi-
ziki ya da degil, ihtiyaclari dogrudan gidermeyi amaclayan her tiirli yardim.

Bu yedi fonksiyonun nasil isleyebilecegini ya da hangisinin biraz daha 6nem-
li oldugunu anlamak icin her iki yazar li¢ ana kavramin altini gizip lig ana isin
yapilmasi gerektigini sdyltyorlar. Bunun bir tanesi “baglami anlamak”. ilgili
vakanin baglamini kavramaniz gerektigini soyllyorlar. Burada kasit tilkenin
kiiltirel, sosyoekonomik yapisi, bolge ve kiiresel yapi icerisindeki yeri, ko-
numu, siyasi rejimi, medyanin pozisyonu, toplumsal yapidaki temel aktor-
ler, toplumsal cinsiyet rolleri gibi aslinda toplumsal iliskileri sekillendiren ve
yon veren daha yapisal meseleler. Yani lilkenin genel derin yapisini anlamak
gerekiyor.

ikinci olarak “baris insasi” ilgili taraflar icin neyi ifade ediyor? Toplumsal yapi
icindeki aktorlerin barisa dair algisi ne? ilgili hiikiimet, isyancilar ve toplum
baris derken neyi anliyor? Bunlarin farkh oldugunu ve bu farkli aktorlerin
baristan ne anladigini sivil toplumun anlamasi gerektigini iddia ediyorlar.
Barisa dair farkh pozisyonlarin oldugunu anlamadan bu yedi fonksiyonu
etkin olarak yerine getirmenin mimkiin olamayacagini sdyliyorlar. Baris
insasinin ne demek oldugunu, dogrudan ve dolayli taraflarin pozisyonlarini
ve biraz buna bakarak kisa, orta ve uzun vadede ne yapmak gerektigini ha-
ritalandirmak gerektigini soyltyorlar.
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Son olarak “sivil toplumun statiisii ne?” Baglamini analiz ettiniz. Bu baglam
icinde barisa dair ihtiyac ne, bunu da analiz ettiniz. Peki, burada sivil toplum
ne yapabilir? O zaman sivil toplumun da bir profilini ¢ikarmak gerekir di-
yorlar. Kimdir bu sivil toplum, toplumsal tabani nedir, finans kaynaklari ne-
lerdir, icsel yapilanmasi nelerdir? Ornegin bizim yaptigimiz bircok calismada
sivil toplumun iddia ettigi degerleri liretmeyen, bunun aksine is yapan &r-
gilitler oldugunu sdyleyen elestiriler var. Barig Vakfi i¢in yazdigimiz raporda
bir hocamizin sézlinu hatirhyorum: “Sivil toplum diyorlar ama yirmi yildir
hep ayni erkekler yonetiyor.” Bir yandan bdyle bir sivil toplum deneyimi var-
ken lilkede, bu barig meselesini ne kadar konusabileceksiniz? Dolayisiyla bu
sivil toplumun yapisi, degerleri, is yapma bicimleri ne? Sivil toplum dedigi-
miz esasinda —savunuculuk baglaminda dislindigiimiizde— “kamu yarari™-
na politik aktorleri elestirebilen kurumlardir. Tirkiye'de durum nasil? Sivil
toplumun siyasetle, medyayla, toplumsal tabanla iliskisi ne? Taban orgitleri
mi, kitleyle temasi olan orgitler mi, dort duvar arasinda birokratiklesmis
yaptlar mi? Sivil toplumun da bir profilini cizmek zorundasiniz.

Giriste bir sayr verdim. 2014'te 110 bindi, su an muhtemelen 130 bini bul-
mustur. 130 bin dernek icerisinde iki bin dernegin bu tiir meselelere ilgi
duydugunu biliyoruz. Bu tabloyu bilerek is yapmak zorundasiniz. Simdi iki
bin dernekle mi gidecegiz yoksa kalan 128 bin dernegi katabilecek baska
araglara mi kafa yoracagiz? Bu yapiy! bilmeden yol alma sansiniz yok.

Bahsetmis oldugum on bir vakanin deneyimi tizerinden Paffenholz yedi or-
tak noktanin altini ciziyor.

ilk olarak, bu teorik cerceveden vakalara baktiklari zaman ortaya cikan en
kritik bilgi bana gore su: Sivil toplum orgitleri bu tiir vakalarda belirleyici
degil, destekleyici aktor olarak islev gormisler. Belirleyici aktorlerin siyasi
aktorler ve catisan aktorler oldugunu sdyllyor. Daha dogrusu vaka analizle-
ri sonucu Paffenholz bunu séyliiyor. Birincisi bu.

ikinci olarak, bu mevcut teori vakalari anlamakta islevsel bir cerceve sunu-
yor. Vatandaslarin korunmasi, barisin savunulmasi, kamusal iletisim, izleme,
degerlendirme islev bazli oldugu icin bu model islev lizerinden sadece sivil
topluma degil sivil toplumun da icerisinde oldugu daha genis bir aktor k-
mesine odaklanma imkani taniyor.

Uglincii olarak, catismanin yogunluguna gére bu yedi islevin farklilagabilece-
gini ya da saha bilgisinde farkhlastigini séyllyor. Yogun bir catisma déneminde
sivil toplumun odaklanmasi gereken, arabuluculuk ya da vatandaslarin ko-



runmasiyken, barig antlasmasinin, miizakere siirecinin isledigi bir dénemde
daha ¢ok kamusal iletisime, savunuculuga ya da catismaya duyarli toplumsal
birliktelige, grup ici sosyallesmeye agirlik vermek gerekebilir. Yedi fonksiyo-
nun slrekli ayni anda 6nem arz etmedigini, catisma vakalarinin konumuna,
durumuna gore belli islevleri 6ne ¢ikarmak gerektigini iddia ediyor.

Dordiinci olarak, cogu vakada aslinda sivil toplumun yaptigi isle ihtiyag ara-
sinda bir dengesizlik oldugunu sdyliyor Paffenholz. Mesela toplumsal savu-
nu ihtiyaci varken sivil toplumun arabuluculuga odaklandigini ifade ediyor.
Saha deneyimlerine gore, ihtiyaclarla sivil toplumun yaptigi somut isler ara-
sinda bir dengesizligin oldugunu, uygun ihtiyaglara gére uygun fonksiyonla-
rin merkeze alinmadigini iddia ediyor.

Besinci olarak, sivil toplumun etkinligi islevden isleve degisebilir. Sahada
goriilen su: Esas olarak izleme ve hesap verebilirlik, kolaylastiricilik ve va-
tandaslarin korunmasi bu on bir vakada sivil toplumun gérevi olarak iyi
yaptigi isler. Ama kalan dort fonksiyon iyi deneyimlerin ortaya ¢ikmadig
fonksiyonlar.

Altinci olarak, bu tiir vakalar aslinda ¢oklu toplumsal ayristirmalar meydana
getirir. Buna ragmen sivil toplum belirli noktalara ya da ¢ok goriinen mese-
lelere odaklanir. Bununla birlikte bu meselelerin de icinde oldugu, gomiili
oldugu daha yaygin olan farkli katman ve catisma alanlarina gereken ilgiyi
gostermezler. Aslinda toplumsal ayrismalarin daha cesitli, farkli ve fazla ol-
dugunu ama sivil toplum orgiitlerinin genelde daha 6nce ¢ikmis belli basl
meseleler, ayrimlar lizerinden is yaptiklarini iddia ediyor.

Son olarak baglam meselesinin altini giziyor. Calistiginiz baglami, genel ya-
plyl, Ustiine bastifimiz zemini iyi tanimak gerektigini belirtiyor. incelenen
vakalarda, hangi fonksiyonun hangi zamanda nasil islevli olabilecegine dair
degerlendirmelerin tam da baglam analizinin yeterli yapilmamasindan kay-
nakli iyi yapiimadigini iddia ediyor. Dolayisiyla biraz bu baglami merkeze
alarak sivil toplumun kendisine bir rol bicmesini, islevlerini belirlemesini ve
bir pozisyon almasini 6neriyor.

SORU — CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katilimci: Daha dnce Hasankeyf'i Yasatma Girisimi vardi. Orada ydneticilik yap-
tim. Hala da resmi iiyesiyim. llisu Barajr'na karsi kampanyalarimiz oldu.
Paneller, konferanslar diizenledik. Belediye bagkanlarindan destek aldik
ve kdy koy gezdik. Cok da bir destek alamadik ger¢i. Bu orgiitlemeyi tek
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basima omuzlamaya ¢alistim 2012den 2013’ kadar. Genglik kampi yaptik.
Toplumsallik anlaminda arkadaslari da dahil etmeye ¢calistik ama bir si-
nerji ¢ikmadi ortaya. Mesela su an Baris Okulu’ndayiz. Daha énce insan
Haklari Okulu'na katildim. Oradan da yine bir sey ¢ikmadi. Bu anlamda
bir birikimimiz oldu deneyimleri paylasmak agisindan, siz de katilmisti-
niz. Korkudan mi isteksizlikten mi bilmiyorum, bir sekilde bazi problemler
ortaya ¢ikiyor. Bu da bosa kiirek salliyormusuz gibi hissettiriyor. Bunun
sebebini 6grenmek istiyorum. Niye bu sekilde havada kaliyor?

Ben bosa kiirek sallandigini diisinmiyorum. Belki bastan sunu kabul et-
mek lazim: Karsi karsiya kaldigimiz vakalar zaten boyle (g ay, bes ay, bes
yil kosturarak ¢oziilecek vakalar degil. 84 yilini baz alirsak bizim vakamizda
otuz besinci yili geride birakmis durumdayiz. Ben 1980 dogumluyum. Ben
dogdugumda bu baslamisti ve daha bir-iki kusak da siirecek bu is. Bir defa
kusaklari asan bir meseleden bahsediyoruz. Ozellikle bu tiir meseleler icin
sdyleyeyim. Bastan kabul etmek lazim ki bu tiir meseleler cok kisa vadede
olacak isler degil. Devasa bir toplumsal doniisimden bahsediyoruz. Bunun
uzun siirecegini bilmek lazim, birinci boyutu bu.

ikinci boyutu, DiSAda herhalde yirmiye yakin liyemiz var. Cogu belli alan-
larda uzman olan insanlar. DISA 2011'de kuruldu, sekiz yillik bir 6mriimiiz
var. On bese yakin raporumuz var sanirim. Kiymetsiz mi, hayir bence kiy-
metli. Koruculuk tizerine kiymetli bir bilgi trettik. Muhtemelen de elli yil
boyunca elimizin altinda kalacak. Anadile dair kiymetli bir bilgi yarattik, bu
is nasil ¢oziillr diye. Bu da elimizin altinda kalacak. Katki sunma anlaminda
muhtemelen koca bir denizde bir damla kadar bir yeri var veya yoktur. En
nihayetinde o damlalar olmadan da pek bir sey birikmeyecek. Bence burada
sivil toplumun sunu bilerek pozisyon almasi lazim: Bu, genis ve devasa bir
mobilizasyonu gerektiren bir alan. Biraz sinirlari da bilerek pozisyon almak.
Bu da isin ikinci boyutu.

Uclincii boyutu, baris siireclerine dair kabaca bence iki teori var. Birincisi
meseleyi “normatif cerceveden” ele alan, “baris iyidir, gereklidir, giizeldir”
deyip pozisyon alan calismalar var belli dl¢lilerde. Normatiftik kiymetsizdir
demiyorum. Norm olarak zaten tiim teorilerde barisi savunmak diye bir te-
mel mesele var. Norm olarak barisi savunmak 6nemli. Ama bu isin bir yiizi.
Bir de ikinci ylizli var. Bir ihtiyac olarak barisi ele almak. Rasyonel secim
kurami diye bir kuram var. ingilizce rational choice theory diyorlar. Sahsen
birebir benimsedigim bir teori degil, mesafeli durdugum bir teori. Kabaca
soyle, baris savastan karliysa maddi veya sembolik olarak baris olur. Baris



inga etmek istiyorsaniz barigi daha “karli” hale getirmeniz lazim hem maddi
hem sembolik olarak. “Tek basina insanlarin arzularina, duygularina hitap
ederek ya da bir norm olarak benimsemelerini beklerseniz bu is daha ¢ok
kusaga kalir,” diyen bir teori. Baris calismalarinda bir norm olarak mi barisi
merkeze almaliyiz ya da barisi bir ihtiyac olarak mi ¢ercevelemeliyiz?

Portakal 6rnegini hatirlatabilirim. Bunu bir ihtiyac olarak kodlayabildigimiz
Olclide mesafe alacagiz. Ben burada da bir sorun oldugunu dislinliyorum.
Bizde cok fazla normlara gonderme yapan bir egilim var. Norm olarak barig
glizel bir sey ama isin dogrusu gilindelik hayatta insanlarin davraniglarini
tek basina normlar belirlemiyor ya da bu normlara gomili olan, ondan
bagimsiz degil, ona ickin olan birtakim rasyonel secimler var. Bunlar belli
olciide maddi ya da sembolik olabiliyor. isin o rasyonel kismini belki yeniden
kurmak gerekecek.

Su an sesli dugtinliyorum. Kanaatimce Baris Vakfr'nin raporunda en cok 6ne
ctkan sey oydu: Tiirkiye'de sivil toplum camiasi asiri derecede siyaset kuru-
munun golgesinde. Bu 6nerme biitlin aktdrler icin gegerli. Asil belirleyici
olanin siyasi aktor oldugu kabul eden ve biraz onun gdlgesinde kalmis, ona
gore pozisyon alan, ona gére konumlanan bir sivil toplum camiasi var. Siya-
setalaninda gettolagsmis bir toplumun sivil gettolari var yani. Boyle isliyor ve
bu aci derinlesmis durumda.

Sivil toplum ve siyaset iliskisini bence sivil toplum camiasinin yeniden so-
runsallastirmasi lazim. Bunun i¢ diinyaya da bir katkisi yok. Mesela kendi
siyasi aktoriine gore pozisyon alan bir sivil toplumun en iyi ihtimalle siyasi
aktoriin kararlarini topluma tasiyan ve aktaran bir roll var. Kendi icerisin-
de bir 6zelestiri mekanizmasiyla is yapma kapasitesini dldiirmisler. Kendi
camiasinda elestirel ilerleme potansiyelini cok daraltan bir sey. Otesi, 6biir
mahalleye gegisi hemen hemen bitiren bir sey. Kendi siyasi aktériintiziin
golgesinde is yaptiginiz slirece 6biir mahalleye siyasi aktdriiniiz gegince ge-
ciyorsunuz, o gegmeyince siz de ge¢miyorsunuz. Bir énemli meselenin de
bu oldugunu distintiyorum. Sivil toplum ve siyaset iligkisinin, sivil toplu-
mun kendi “camia”sinda bile —bir camiasi olabilir, ben sivil toplumu siya-
set disi aktorler olarak tanimlamiyorum, dyle bir pozisyonum yok- asgari
olarak elestirel bir pozisyonu olmasi lazim. Yeri geldiginde kendi camiasi
icerisinde bile, “Su isi yanhs yaptik, karsi mahalleye girmemiz gerekiyor,”
diyebilecek bir pozisyon olmasi lazim.

Cok daha genel bir sey ekleyeyim. Zaten Tiirkiye'de sivil toplum konusunda
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cok gliclii bir gelenegimiz yok. 130 bine yakin dernek var. Savunu yapan der-
nek sayisi iki bin civarinda. Geriye kalan 128 bin dernek bu tiir kritik mese-
lelere hi¢ dokunmuyor. Dokunsa bile 6nce devlet ve siyasi iktidara bakiyor.
Onlar ne diyorsa ona gére pozisyon aliyor. Zaten camiamiz bdyle bir camia.

Dolayisiyla bu konuda belki insanlara, “Bunu yapmazsak bu isin bir faturas,
bedeli olur,” deyip bir ihtiyag olarak bu ise sahip ¢ikmamiz lazim. “Bu isi
yaparsak birak bedeli, daha iyi bir hayat kurabiliriz kendimiz ve ¢ocuklari-
miz icin,” diyebiliriz. Onun yolunun da biraz ihtiyacla bir araya gelmesi la-
zim. Belki diise kalka ilerleyecegiz. Duistip dizi yarmadan c¢ok akillanmiyoruz
toplum olarak. Belki dizlerin biraz daha yarilmasi lazim. Ama bosa kiirek
cekildigini diislinmiyorum. Sadece koca bir meselenin bir kismina miidahil
olmaya calistyoruz. Onu bilelim. Cok biiytik, kurumsal kapasitenin ¢ok &te-
sinde hayaller de kurmamak lazim. Nasil bir baglamdayiz, baglamin sinirlari
neler, bunu bilmek lazim. Degisim i¢in neye, ne kadar zamana ihtiyag var?
Burada bir pasiflesmeden bahsetmiyorum. Sadece yerini bilip bu isin zaman
istedigini ve baska aktorlerle beraber olmamiz gerektigini bilmek gerekiyor.

Katilimci: Simdi iki noktanin tartisilmasini istiyorum ve bu konuda bir sonuca
varmak gerekiyor. Birincisi, sivil toplum kuruluglarinin ¢atisan taraflarla
iliskileri ne olmali? Ya da ¢atisan taraflarin kendi sivil toplum kuruluslar
olmali mi olmamali mi? Yani sivil toplum ideolojik, politik olarak ¢atis-
manin tarafi mi olmali ya da bunlarin disindaki aktérlerden mi olusmali?
Ikincisi, bu ideolojik, politik baglarin disinda sivil toplum kuruluslari ¢a-
tisma taraflarinca finanse edilmeli mi edilmemeli mi? Bunlar sivil toplum
agisindan dnemli sorunlar. Ben iki drnekle somutlastirayim bunu. Tiirki-
ye'de 1999da Abdullah Ocalan’in cagrisiyla o dénemki baris siireci kapsa-
minda bir grup PKK liyesi Barig Grubu adi altinda Tiirkiye'’ye geldi. Gelen-
lerden biri benim vekilimdi. Bir siire sonra bir baris girisiminin yiiriitiiciisii
haline déniistii. Simdi boyle bir seyin etki diizeyi ne olur? kincisi, IHH diye
bir STK var, ¢ok etkili. Bu son on bes yillik siirecte, biitiin fonlamasini,
organizasyonlarini hiikiimet lizerinden yiiriitiiyor. Simdi bunlar sivil top-
lum mu, farkli bir sey mi? Bunlari nasil tartismamiz lazim? Sivil toplumun
catismanin taraflariyla iliskileri ideolojik, politik ve fon bicimiyle ne olma-
lidir? Bana gére sivil toplumun can alici meselesi bu.

Katilimci: Biz de baris calismasi ve ¢atisma ¢oziimii iizerine ¢calismalar yiiriitiiyo-
ruz ama mesela biz sivil toplum olarak sunun farkini cok fazla yasiyoruz.
Biz savunuculuk faaliyeti mi yiiriitiiyoruz? Izleme calismasi mi yapiyoruz
ya da bir raporlama ¢alismasi mi yapiyoruz? Bu aslinda cidden ¢ok kar-



masik hale doniistiiren, aslinda meseleleri mesele yapan bir durum. Siz de
bahsettiniz, baris ¢calismasini ele alirken iki yaklagim var. Biri normatif
olarak géren digeri de bir ihtiyag olarak goren. Belki iigiinciisii de s6yle bir
tablo ortaya cikartiyor. Biz barisa yaklasirken sanki bir seylerin baslangici
gibi yaklasiyoruz. Halbuki baris bir seylerin sonucu. Baris dedigimiz bir
insan haklari miicadelesi yiiriitilmeden, bir diisiince, fikir miicadelesi yii-
riitiilmeden verilmeyen bir miicadeledir.

Simdi sivil toplumun bu anlamdaki misyonu ne ya da sivil toplum ¢ali-
sanlarinin kendilerine yiikledig¢i misyon ne? Sikistigimiz nokta biraz bu.
Bir de bazi seyleri hep eski ve ayni tarzla yiiriitmeyi siirdiirmek aslinda
bizi ¢ok gerileten bir pozisyona gétiiriiyor. Ornegin bu meseleleri konusan
hep yaslilar ve erkekler oluyor. Bunu Akil Insanlar Heyeti'nde de gordiik.
Gergi devletin belirledigi ve ¢ok erkek olan bir seydi ama sunu séylemek
istiyorum. Aslinda hep béyle yaslilarin konustugu ¢ok gerentokratik et-
kilerin bulundugu meseleler iizerinden pek ¢oziilmiiyor. Toplumun diger
kesimlerini, mesela genglerini katmanin bdyle yol ve yontemlerini aramak
belki de hepimiz i¢cin uzun vadede ¢oziim liretecektir.

Katihmcai: Keskesor LGBT+ olusumu icerisinde yer aliyorum. Biz izmirde, [stan-

bulda “Barig Atdlyesi” diye bir etkinlik organize etmistik. Etkinlik cok iyi
basladi. Oncelikle, “Baris vizyonunuz ne?” diye sordugumuzda arkadaslar
cevaplar verdiler. “Amaglar ve faaliyetleriniz nedir?” diye sordugumuzda
da bir problem olmadi. Ama su son kisma geldigimiz zaman, “Bu yedi bas-
likta neler yapilabilir?” diye soru ydnelttigimizde herkeste bir durgunluk,
bir cevap verememe hali oldu. Ben de a¢gmaya ¢alistim. “Vatandaglarin
korunmasini yapamayabilirizama barisi savunabilir miyiz kamusal alan-
da?” diye sordugumuzda ciliz sesler ¢ikmaya basladi. Ben suna mi yormali-
yiz diye diisiiniiyorum: Tiirkiye’nin kendine 6zgl kosullari diye degerlen-
dirip hemen bir kiseye atmamak gerekiyor ama az énce de bahsettiniz,
hem negatif hem pozitif baristan, acaba negatif baris insa edildikten sonra
pozitif barisin ingasi daha mi kolay oluyor? Ciinkii ¢catisma siireci devam
ettigi icin ve Ozellikle devlet baris konusundaki ¢alismalara olumlu bak-
madigi icin insanlar geri duruyor. Sanki, “Baris kavrami marjinallestiril-
mis ve bunun lizerine s6z sdyledigim zaman cezalandirilirim,” korkusunu
gordiik. Bir yandan bunu konusabiliriz.

Sivil toplum kuruluglan biitiin toplumsal hareketlerle nasil bir araya ge-
lebilir? Sadece bir hareketin ya da grubun tek basina bunu yiiriitmesi ¢cok
zor olabilir. Iki bine yakin sivil toplum kurulusu buna ¢alistyormus. Bunun
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yollari neler olabilir ya da diinyada bunun drnekleri var mi? Catisma de-
vam ederken pozitif barisin ingasi nasil tesis edilir, bunu merak ediyorum.

Katilimai: Esnaf olarak calisiyorum. Zihnimde karmaga yaratan olgulardan biri
ortak bir sivil toplum tanimi. Burada séz alan arkadaglarin sorularinin
altinda yatan muglaklik da belirli bir sivil toplum taniminin heniiz bir
uzlagiyla kabul edilmedigi gercedini gosteriyor. Séyle ki uygulanagelen sivil
toplum hareketleri ve kuruluslarr daha ¢ok ¢atismalarda bir arabulucu
faaliyetiyiiriitiiyor; ligiincii bir goz yani magduriyetin, yasanan hak ihlalle-
rinin, akip giden biitiin ¢catismalarin kiyisinda kalan bir iigiincii dzne ola-
rak duruyor. Oysa bugiin beni buraya iten sey iste bizatihi kirk yildir belki
yiizyirmi yildir siirmekte olan catismanin bireysel yankilari. DISA'nin veya
baska bir STK’nin, olusumun motivasyonu da bu olmaliyd: Bizatihi kendi
kayiplarimiz, kendi acilarimiz, kendi yaralarimiza merhem siirme anlayisi
motivasyonu. Bence bu anlamda, bu konuda bir karmasa var. STK'lar salt
birer kurulus olarak mi yoksa bir hareket olarak mi kendilerini organize
etmeli? Dolayisiyla baris insasini yiiriiten politik, birinci dereceden bir ak-
tor mii olmali ya da ¢catismalarin daha tolere edilmesi, uzlasi yahut arabu-
luculuk olarak adlandirdigimiz memnuniyetsiz mutabakatlarin pekistiril-
mesi icinde mi rol almali? Sizin verdiginiz drneklerde, teorik cercevelerde
lictincii kisim model harig diger iki modelde baskin taraf buydu. Daha ¢ok
bir memnuniyetsiz mutabakat arayisinda olan bir kurulus séz konusuydu.
Tiirkiye'de, bolgemizde bence bu konuda cok ciddi bir berrakliga ihtiya¢
var. Benim de bugiin buraya gelmemdeki motivasyon bu. STK'lar nasil bir
rol almali ve ortak bir sivil toplum tanimi yapabilir miyiz, bunu merak
ediyorum.

Ben sahsen sivil toplum kuruluglarinin heterojenligini kabul etmis durum-
dayim. Homojen, herkesin uzlastigi bir sivil toplum tanimi olmayacak ve bu
tlr orgitler de uzlagsmayacak. Muhtemelen bir yandan GONGO’lar yani hii-
kiimetlerin dogrudan denetledigi 6rgiitler olacak, bir yandan da siyasi hare-
ketlerin dogrudan bir uzantisi olarak konumlanmis STK'lar olacak. Bunlarla
beraber catisan taraflara mesafeli, taraflar arasinda arabuluculuk yapmaya
yeltenmis aktdrler olacak. Bence bu ¢esitlilik devam edecek. Burada bir ho-
mojenlestirmeye gitme cabasi sonug vermeyecektir.

Normatif olarak sivil toplumun hiiklimet disi olmasi, kamu yararina calis-
masi gerekir diyebilirsiniz. Birkag asgari sartimiz var. Kar amaci giitmeyecek,
kamu yararina galisacak, elestirel olacak, devlet ve hiikiimetle iliskisi olma-
yacak gibi en azindan asgari sartlar var, ama bundan 6teye herkesin kabul



ettigi bir sivil toplum tanimi yok. Muhtemelen fiiliyatta da olmayacak. Bence
bu cesitlilik devam edecek. Mesele su: Bu cesitlilik icerisinde kamu yararina
alan acmak icin belli tipteki orgutlerin yayginlasmasi gerekebilir. “O tip ne
olmali?” sorusunun belki pesine diisebiliriz. Yoksa digerleri yollarina devam
edecekler. Bunda ¢ok engelleyici bir gliclimiiziin oldugunu dislinmiyorum.

Bizim Baris Vakfi raporunda &ne ¢ikan bir husus da suydu: Bu yedi isleve
bakarsaniz, bu islevler icerisinde dogrudan karar alicilara hitap eden islevler
hangileri derseniz esasinda arabuluculuk ve kolaylastiricilik islevi. Dogrudan
orgitle, devletle temas etmeyi ve onlarla bir muhabbet kurmay gerektiren
fonksiyonlar. Ama digerlerine baktigimizda vatandaslarin korunmasi, savu-
nuculuk, kamusal iletisim, grup ici sosyallesme ve baris kiiltirii, catismaya
duyarli toplumsal birliktelik, izleme ve hesap verebilirlik aslinda ¢ogu yiizi
“sokak”a doniik olan fonksiyonlar. Yani sokaga inmeyi ve sokakta is yapma-
yi gerektiren fonksiyonlar. Raporda 6ne ¢ikan husus suydu: Tiirkiye'de bu
ise zaten ok sinirh sayida 6rgit ilgi duyuyor. ilgi duyanlarin ¢ogunlugu da
daha cok ilgili karar alicilara bakmayi ya da onlara doniik isleri seviyorlar.
Kisa vadede getirisi olmayan, daha asagi inmeyi, daha fazla kosusturmayi
gerektiren islere déniik hevesin pek olmadigini ama orgtite ve devlete hitap
etme, arabulucu ve hakem olma gibi sahalarda bayagi bir hevesin, arzunun
oldugunu biz raporda gérmiistiik. Belki yiizlinii siyasi karar alicilara degil de
topluma ddnen islere odaklanabiliriz ya da bu islere odaklanan sivil toplum
camiasini biiylitmeye dair igler yapabiliriz. isin bir boyutu bu.

Sivil toplum ve siyaset arasindaki iliskiye dair soruya cevaben sunlari sdyle-
yebilirim: Agikgasi belki ikisi birden olabilir. Bence her durumda ilgili taraf-
larin dogrudan organik agi icerisinde olan kurumlar olacak. Ornegin grup
ici sosyallesme ve baris kiltliri fonksiyonu sunu soyliiyor. Mahallenizde,
grubunuz icerisinde baris pozisyonunu giiclendirebilirsiniz. Ornegin bir STK
dogrudan Kiirt hareketi icerisinde yer alabilir, devletle, Tiirklerle, hiikimet-
le konusma derdi bile olmayabilir ama kendi camiasi icerisinde baris hattini
kalici bir pozisyon olarak gliclendirecek isler yapabilir, buna uygun bir pozis-
yon alabilir. Bazi STK'lar bunu daha iyi yapabilir. icerideki bir STK’nin bunu
yapma potansiyeli daha yiiksek olabilir. Zaten islevsel olarak bunun 6niine
gecmek pek miimkiin degil. Vakaya baktigim zaman bu tiir 6rgiitler zaten
olacak. Iyi mi degil mi bu tartisilir ama en azindan bu érgiitler baristan yana
pozisyon alabilecekleri isler ya da o camiada savas, catisma meselesi glinde-
me geldigi zaman bunun 6niinl almaya donik isler yapabilirler.

Bu STK’larin yani sira, taraflara angaje olmamis ama kamu yararini merkeze
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alan, sokagin yararini merkeze alan, elestirel akli merkeze alan bir sivil top-
lum camiasinin olmasi gerektigini diisiiniiyorum. DISA bu sahada pozisyon
almaya calisan kurumlardan bir tanesi. Ama iki tip STK da barisa dair isler
yapabilir diye dislinliyorum. Bu anlamiyla sivil toplum orgiitlerinin tama-
minin siyasete mesafe almasini beklemek bence zaten gergekgi degil.

Tam vaka aklima gelmiyor ama bazen Ust liderligin ¢cok merkezde oldugu
stireclerde tam da tabani hizli mobilize etmek icin bazen bu tiir “organik
orgutlerin” varhg islev gorebiliyor. Ama eger siyasete organik olarak anga-
je olan, boyle kalmayi tercih eden STK'lar baris konusunda konjonktiirden
konjonktiire degismeyen net bir pozisyon almadiklari zaman, bir araci ve
aktarici aktore dondslyorlar bir stire sonra. Yeri gelince savasin da aracisi
ve aktaricisi oluyorlar.

Ana akim medyayi diisiinelim. C6zlim Suireci'nde iyi kot barisa hizmet eden
bir medya olustu. Ama siireg bittikten sonra sanki hicbir sey olmamis gibi
medya tekrar fabrika ayarlarina geri dondi. Niye? Clinki esasinda medya
merkeze bagimli olan bir medya. Siyasi merkez A deyince A'yi yapiyor, B
deyince B'yi yapiyor. Savas deyince savasa gore, baris deyince barisa gore
pozisyon aliyor. Bu kaymalarin olmamasi lazim esasinda.

AK Partili bir dernek olabilirsiniz ya da AK Parti’nin toplumsal tahayyili-
ni paylasabilirsiniz. Burada cok biylik bir sorun gérmiyorum. Keske siyasi
partilere angaje olmayan STK camiasi daha genis olsa. Ama en azindan AK
Parti icinde hangi sartta olursa olsun yine baristan yana pozisyon alabilirsi-
niz. Kendi ig¢inizde AK Parti, CHP ya da HDP camiasi icerisinde barisin hattin
istikrarh sekilde savunabilirsiniz. Belki de bu tiir STK'larin barisa dair pozis-
yon almasini destekleyici isler yapabilirsiniz.

Ama ben her durumda, bunlarin disinda, siyasi partilere angaje olmayan;
siyasi olan ama siyasi partilere angaje olmayan, kamu yararina faaliyet yii-
riiten aktorlerin cogalmasinin kritik oldugunu distintiyorum.

Sizin iglevler arasindaki iliski konusundaki sorunuza dair aklima bir sey geldi.
Simdi Paffenholz ve Spurk modellerinde aslinda birkag islevi beraber yap-
manin daha iyi olacagini sdyliiyorlar. Ornegin izleme ve hesap verebilirlik
islevi iyi islerse bunu kullanan savunuculugun daha etkili olabilecegini soy-
luyorlar. Bunu besleyecek iyi bir bilgi agi ve izleme siireci aslinda kamusal
savunuyu da gii¢clendirebilir. Dolayisiyla bunlarin yedisinden sadece birini
yapalim diye bir sey séz konusu degil. Belki birkacini birden yapabilirsiniz.
Hatta bu birkagi arasinda kopri kurarak yaptiginizda daha iyi yaparsiniz



diye saha bilgileri var. Dolayisiyla o karmasanin negatif bir sey oldugundan
cok emin degilim. Bu iyi kurgulanirsa belki yedi islev olmaz da ii¢ isleve
odaklanilir ve bu islevler arasinda bir képri kurulabilirse...

Ornegin dogrudan hizmet sunumunun diger islevlere kapi agmasi gibi ya da
izleme faaliyetinin savunu faaliyetine destek vermesi gibi. Ya da catismada
6len cocuk sayisi bilindigi zaman, bunun bir raporu, sahasi, giivenli bir bil-
gisi oldugu zaman bunun lzerinden bir kamusal savunu yapma sansi daha
ylksek, yapilan savunuculuk ¢alismalari da daha etkili olur. Bu kopriyd A
kurumu da kurabilir tek basina, ti¢ fonksiyonu yapabilir ve bunlar arasinda
bir kopri kurabilir ya da her fonksiyonu iyi yapan kurumlar kendi aralarinda
bir ag da kurabilir.

Bir sunumda dile getirilmisti: Kurumlarin sert dalgalarda ayakta kalabil-
meleri icin kendilerini bir kurumsal ag icinde konumlandirmalari gerekir.
Aslinda bu sivil toplum &rgitlerinin tek tek bir sert dalgada ayakta kalma
sanslari yok. Dolayisiyla belli isler lizerinden ne kadar iyi aglar kurarsak sert
dalgalara karsi ayakta kalma sansimiz o kadar artar. Ozetle, hem “siner;ji”
yaratmak hem de bu sert dénemlerde o sert dalgayi géguslemek icin bu ag-
larin kurulmasi lazim. Bu meseleye kafa yormus kurumlar arasi isbirliginin
de oriilmesi lazim.

Bu konuda cok iyi bir tablomuz var mi? Tlirkiye'de cok iyi isleyen sivil toplum
aglar, platformlari var mi? Agikgasi ok fazla yok. Diyarbakir'dan biliyorum.
En azindan iki camia oldugunu biliyorum. Biri islami STK camiasi. Kendi i¢-
lerinde platformlari var. Geri kalan sekiler camianin baska platformlari var.
Buralar da pargali.

DiSA olarak STK bulusmalarini organize ediyoruz. Uc ayda bir, Diyarbakir'da-
ki etkili belli bagh STK'larla bir araya gelmeye calisiyoruz. Temel derdimiz
Diyarbakir'da kamusal alanin insasina katkida bulunan kurumlar arasinda
kalici bir diyalog kurmak.

Ama iyi bir yerde degiliz dogrusu. Bir kurum dara diistligli zaman o ag onu
ayakta tutamiyor. Belki bu fonksiyonlar lizerinden bu aglar kurulabilir. Me-
sela iHD, izleme ve hesap verebilirligi hakikaten cok iyi yapiyor. Ciddi bir
birikim de var. Ama bunu belki savunuyla birlestirmek gerekir. izleme isiyle
savunuyu iyi yapan aktorleri beslemek lazim. On bir lkenin deneyimi sunu
soyliiyor, bilingli bir sekilde sinerjiyi kurmak, gicli arttiran bir sey. O ylizden
tek bir ise odaklanalim diye bir 6neri yok. Bu aslinda kot bir éneri diyebi-
lirim.
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Katilimci: Zinciri olusturmak zor oluyor.
Aynen Oyle. Tekrar s6zi size birakayim buyurun.

Katilimci: Ben arabuluculuk meselesini ¢ok kiymetli bulmakla beraber bu ba-
nis siirecinde STK’larin bu islevi yerine getirmedigini ya da getiremedigini,
basarili olamadigini diisiiniiyorum. Ciinkii arabuluculuk yapabilmeniz igin
esdegerli iki tarafin olmasi ya da iki tarafin birbirini gérmesi ya da var
oldugunu kabul etmesi gerekiyor.

Tiirkiye'de ¢atisma ¢oziimiinde arabuluculuk yapmayi istedigimiz kesimle-
rin baginda devlet geliyor ve devletle arabuluculuk yapabilmek icin devle-
tin bizi kendisiyle esdeger gormesi gerekiyor. Var oldugumuzu kabul etmesi
gerekiyor ya da bir bicimiyle varlik gosterdigimizi bilmesi gerekiyor. Ama
devlet =Tiirkiye'nin kendisi icin bahsediyorum— kendi icerisinde var olan
biitiin 6tekileri zaten kabul etmiyor ya da var gormiiyor. Dolayisiyla ara-
mizda egdeger bir iligki de yok. Bu olmadigi icin de arabuluculuk yapmak
biraz bana soyle geliyor: Evet, olsa ¢ok kiymetli ve giizel olur. Sizin anlat-
tiginiz biitiin o teorilerin hepsinde ana bagsliklardan biri arabuluculuktu.
Devletin var olma mekanizmasi ve kendini temelde var ettigi ayaklarin
basinda bir defa zaten iktidar, gii¢ geldigi ve bizi kendisiyle esdeger gor-
medigi icin arabuluculuk meselesi bizim icin bence —¢ok kitii bir tablo
cizmek istemiyorum ama— Tiirkiye'de iki kusak daha gecse de gercekles-
meyecek.

Daha dnce siddetsiz iletisim egitimlerinde de temelde tikandigim nokta
buydu. Ciinkii kisiler arasinda arabuluculuk yapabilirsiniz. Arabuluculugu
kisiler veya topluluklar arasinda kurabilirsiniz. Ciinkii en temelde iki taraf
da doniip sunu sdyliiyor: “Ben uzlasmak istiyorum ya da ben bu meseleyi
en azindan oturup konusmak istiyorum ¢iinkii duyulmat istiyorum.” Ama
bizim buradaki mesele devletle ilgili ve devlet bizi duymak istiyor mu, uz-
lasmak istiyor mu? Biz derken Gtekilerden ya da diger karsit gruplardan,
ziimrelerden bahsediyorum. Var oldugumuzu en azindan kabul ediyor
mu? Her seyden 6nce bir defa bunu konusmamiz gerekiyor.

Bu cergeveye tam olarak katilmiyorum. Zira sadece bahsettiginiz tiirde bir
arabuluculuk yok. Ornegin catisma ¢éziimi ve arabuluculuk iizerine ¢alisan
Nimet F. Beriker, arabuluculuk tzerine yaptig bir calismada 24 farkli tipte
arabuluculuk modelinden bahsediyor. Sizin bahsettiginiz sanki hakem ro-
lindeki arabuluculuk gibi.



Katilmai: Hig Oyle degil aslinda.

irlanda’y1 6rnek verelim. irlanda’da tam da béyle bir esitlik pozisyonu yok
ama catismanin cok yogunlastigi bir donemde &rnegin rahiplerin sadece
taraflara bilgi akisi saglayarak barisa katki sundugunu goriiyoruz. Yani ara-
buluculugun tek bir modeli yok. Taraflar lizerinde baglayici giicli olabilecek
bir modelden bahsediyorsunuz anladigim kadariyla ama sivil toplumun bu
konudaki rolii tek basina bu olmayabilir. Bahsettiginiz, arabuluculuk mo-
dellerinden biri. Bunu reddetmiyorum. Bu tir bir arabuluculuk zor olabilir.
Bununla birlikte, arabuluculugun baska modelleri de var. Bazen sadece bilgi
akisi da olabilir. Bazen taraflar kamusal alanda aciktan konusamazlar, ortam
cok sertlesir. Ornegin Kuzey irlanda'da bu ¢ok islenen bir sey. Taraflar ara-
sinda bilgi akisini saglayan islevler de olabilir.

Katilimci: Ben hakemlik meselesini de cok kullanmam. Niye, ¢iinkii hakemlik de
baska bir iktidar alani yaratiyor. Yani kararlari veren, kurallari koyan ve
0 kurallarin denetiminin yapilmasini saglayan kisi demek. O da aslinda
kendi icinde baska bir gii¢ olusturuyor. Dolayisiyla bahsettigim sey aslinda
hakemlik degil. Oyle anlagildiysa oray: diizeltmeyi cok isterim. Ciinkii o
baska bir giic mekanizmasina déniisiiyor. Tamamen tarafsiz, iki tarafa da
gercekten esit mesafede duran ve bu arabuluculuk meselesini dogru yii-
riitebilecek bir performansin olusabilmesi igin aslinda iki tarafin da buna
riza gostermesi ya da niyetinin olmasi gerektiginden bahsediyorum.

irlanda'da kargi taraf tzerinde etkili olabilen, saygin gériilen kisiler tercih
edilebiliyor. Yani catismanin bir tarafina yakin gériinen isimler bazen arabu-
lucu olarak rol alabiliyorlar. Ama dedigim gibi arabuluculuk meselesi bun-
larla sinirli degil. Nimet Hoca bu konuda yapi ve siireg eksenlerini baz alarak
24 ayri tipte arabuluculuk modelinden bahsediyor. Bunun en ug noktasi Bir-
lesmis Milletler’in askerf bir kuvvet gonderip, bir baris glicli gonderip miida-
hale ettigi modeller. Ama sadece taraflar arasinda bilgi akisini kolaylastiran,
bundan 6teye giicii ve rolii olmayan arabuluculuk modelleri de var.

Katilimci: Bu arabuluculuk meselesinde ¢cok kotiimser olmanin —Tiirkiye'de ve
Ortadogu'da yasananlardan da kaynakli— artik miimkiin olmayacagini
diisiiniiyorum. Mesela 2013-2015 (6ziim Siireci déneminde &yle bir iklim
yaratild ki gercekten bir anda iste bir baris havasi olustu. Birtakim heyet-
ler olusturuldu ve goriismeler yapildi. Aslinda buna zemin verildiginde ve
birtakim adimlar atildiginda ¢ok spontane, dogal olusan seyler. Cok im-
kansiz seyler degil. 2011den beri Suriyede bir savas var. Tiirkiye'de keza
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cok ciddi sorunlar ve politik kargasalar var. Diinyada da ¢ok celiskili, ¢ca-
tismali bir siyasi siire¢ var. Aslinda Ortadogu’nun ve diinyanin artik bunu
kaldirabilecek giicii yok. Ben artik bunlarin ¢ok zor olmadigini, birtakim
adimlarin atilmasiyla bir seylerin gerceklesebilecegini dustintiyorum.
Sunu da dislinmek lazim, aslinda burada ¢ézlimlenmesi gereken, bu
tarz mekanizmalar midir yoksa bir devlet zihniyeti midir? Bugiin iste bir
¢oziim stireci dahi olsa karsinizda bir devlet zihniyeti oldugunu unutma-
mak gerekiyor. Belki bizim bir énceki ¢bziim siirecindeki en biiyiik eksik-
ligimiz oydu. Iste sonsuz bir giiven duyduk ve sonsuz bir itimatla birtakim
seyleri gerceklestirdik. Belki biraz bu agidan bakmak lazim.

Siyaset biliminde “Devletin giicli nereden gelir?” diye bir soru var. “Devletin
glici neye bagl, glic kaynaklari nelerdir?” diye koca bir soru var. Benim de
biraz yakin oldugum catisma kuramlari sunu sdyler: Sopa ve riza. Gramsci
bunu hegemonya ve zor kavramlariyla agiklar, Althusser devletin ideolojik
aygitlari ve baskicr aygitlari kategorisiyle analiz eder. Michael Mann devletin
altyapisal glicii ve devletin despotik glicli der. Esasinda tim bu kavramsal-
lastirmalar iki gliclin altini gizer: Sopa ve riza.

Sopadan kastim esasinda siddet; zor yani. Devlet aslinda baskiyla, siddetle
toplumun olurunu alir. Polis, asker, mahkemeler, cezaevleri esasinda devle-
tin zor aygitlarini olusturur.

ikinci giic kaynagi ise rizadir. Devlet sizi ikna eder, kalbinizi ve beyninizi
kazanir. Michael Mann biitiin devlet formasyonlarinin sopa ve rizanin farkli
kombinasyonlarindan olustugunu ileri siirer. Tabii sopa yerine despotik glic,
riza yerine altyapisal gii¢ kavramlarini kullaniyor. Mann'e gére bu, toplami
bir olan bir denklemdir. Sopa artinca riza azalir, riza artinca sopa azalr.

Fransiz diisiiniir Pierre Bourdieu'nun sdyle bir itirazi var. Diyor ki aslinda
siddette de bir riza vardir. Devlet siddet uyguladigi zaman ona riza gosteren
bir grup olmazsa devlet o siddeti de uygulayamaz. O ylizden devletin esasi
rizadir. Devlet aslinda toplumsal yapida riza lretebildigi 6lctide is yapar.

Bunu baz aldigimizda —simdiki tartismayla iliskilendireyim— “barisa dair bir
toplumsal riza” lretilemedigi takdirde, ¢catismadan yana tavir alan aktorler
yola devam edecektir. Bundan kacis yok. Burada bence biitiin mesele sivil
toplumun tek basina arabuluculuk ve devletle, 6rgilitle muhatap olmaktan
ziyade toplumsal alanda barisa dair —ki bu baris dedigim sadece negatif bir
barig degil, asgari olarak o, ama &tesi, belki pozitif baris— bir toplumsal riza
Uretebilmesinde. Sivil toplum barisa dair rizayi nasil Uretir? Sivil toplumun



asil islevi bu: sahada. Bu rizay! tiretmedigimiz takdirde isin dogrusu kalici
olarak bir baris sansi yok. Bu cok kolay degil. Muhtemelen birkac kusak ala-
cak barigi insa etmek. Negatif baris belki biraz erken olabilir. Bir siyasi cer-
ceve lzerine bir uzlasi saglanabilir. Sivil toplumun temel meselesinin tam
da bu riza lretmeye yiiziini donmek oldugunu distinlyorum. Yiziimiiz
buna ¢ok doniik degil. Yani Ankara'da bu riza Uretilirse bu kadar rahat bu
isler yapiimaz.

Kayyumu 6rnek vereyim, daha ug bir 6rnek. Hakikaten toplum igerisinde
yaygin bir riza olmasaydi; Edirne'de, istanbul'da, izmir'de, hatta Diyarba-
kir'da —burada bile bir riza var belli dlciilerde ve belli gruplar icerisinde—
kayyum bu kadar rahat atanamazd.. Bir riza var alttan alta. Ve bu rizanin da
bir stirti araclari var.

Bizim barista da bu riza mekanizmasi nasil isliyor? Savasa, catismaya dair ya
da Kirtlerin haklarinin yok sayilmasina dair yaygin bir riza var. Bu rizanin
karsisina baska bir riza nasil insa edilir? Esitlige, hakka, hukuka, siddetsizlige
dair bir rizay liretebildigimiz 6l¢lide bence bu mesele barisa evrilecek.

Sivil toplumda aslinda biraz yapamadigimiz sey bu. Biz bu rizay: liretme-
ye dair cok kafa yormuyoruz ya da kaynaklarimizi, enerjimizi buraya sarf
etmiyoruz. One ¢ikan kurumlarin coguna arabuluculuk gibi isler daha ce-
kici geliyor. Glig ve iktidar odaklarina doniik is yapmak daha cekici geliyor.
Mesela catisma magduru birinin yirmi yillik negatif bir hikayesini pozitife
dénustirmek igin kiiglik kuiclik isler yapmak ¢ok fazla insani motive etmiyor
acikcast. Cok enerji sarf etmiyoruz. Bunu bir siirli 6rnek icin sdyleyebilirim.
Bu sadece sivil toplum icin de gecerli degil. Buna siyaset kurumunu da kata-
bilirsiniz, medyayi, Gniversiteyi de. Ama isin dogrusu meselenin —tekrar ola-
cak ama— esasinda toplum icinde pozitif barisa dair bir riza Giretme meselesi
oldugunu ve biraz odagin buraya kaymasi gerektigini diistiniyorum. Buna
dair de aslinda devletin biitiin baskici mekanizmasina ragmen yapilabilecek
bir siirt is var, yani yapmadigimiz, eksik biraktigimiz.

Katilimci: Tam da boyle bir perspektifle yola ¢itkmanin yarattig bir handikap
var. Yiiziinii topluma dénmek — ki olmasi gereken bu, yani en azindan
Avrupai anlamda sivil toplumun hukuksal temellerinin atildig bir Avru-
padan bahsedelim. Veyahut toplumsalligin konustugu ve heniiz devletin
serpilmedigi donemlerden bu yana gelen toplum geleneginden bahsediyo-
rum. Sivil toplumun konumu aslinda devletin alanini kiigiiltmek, toplu-
mun biitiin ihtiyaglarini kendi basina gerceklestirebilmesini saglamak ve
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bunu gerceklestirmek. Dolayisiyla devlete karsi siirekli bir koruma miica-
delesi icerisinde olmak. Bu anlamda siyasi partileri, sendikalari, tarikat-
lar1 yani neredeyse devletsel giicii olmayan biitiin olusumlari sivil toplum
diye tanimlayan perspektifler var. Ben de biraz dyle bir perspektife yaki-
nim. Yiiziinii topluma dénmek tam da simdi politik bir faaliyet. Bu sekil-
de toplumsal bir barisi insa etmek, bildigimiz anlamda siyasi partilerin
de yiiziinii halka ¢eviren bir toplumsal hareket kurmak anlamina geliyor.
Bence bizim bu anlamda riza ¢alismalarina yiiziimiizii dénmemizin al-
tinda yatan sey bundan kaynaklaniyor. Yani bunun risklerini iistlenebi-
lecek cesaret ve kararlilik yok, en azindan olusan ve olusmakta olan bu
hareketlerde. Burada dedigim gibi bastan itibaren konumlanmamiz icin
bir tercihte bulunmamiz gerekiyor. Mesele baris konusunda radikal bir bi-
¢cimde topluma déniik riza liretimini gerceklestirmek. Ama bu politik bir
faaliyet. Bunun listesinden gelebilecek hukuksal bosluklari ve handikap-
lari bir kenara birakirsak...

S6z almak isteyen var mi? Eger yoksa belki son donemden bir vaka Ulzerin-
den bir cevap verebilirim.

Katilimcai: Cevaptan ziyade sunu séyleyeyim. Suna deginmek istiyorum. Gelme-
den dnce taksiye bindim. Sofor bey, “Nereye gidiyorsun?” diye sordu. Ben
de, “DISA’ya,” dedim. “Hayirdir?” dedi. “Dikkatli olun,” falan dedi, “bu ara
siiregler sikintili,” vs. iki toplumda da boyle bir —korku mu desek— illegal
bakis agisi var siiregle alakali olarak. Bu sindirilmis bir politika mi yoksa
daha farkli ele alinabilir mi bilemiyorum.

Simdi ug bir 6rnek vereyim. Bir giin arkadaslarla Kiirtler arasi sinifsal ayrimi
tartisiyorduk; yani yoksullar, zenginler diye. En son arkadas dedi ki: “Sevgili
Cuma, siyaset dedigin sey kavga meselesidir. Diyarbakir'da bu olan bitenlere
yoksullarin bir itirazi varsa kavga edecekler. Kavga etmeden haklarini alma
sanslari yok.” Kavganin bicimi, yolu, araci ne olur, onu cok bilemiyorum.
Ama benim de siyasette temel aldigim yaklagsim bu. Sivil toplum &rgitleri
siyasi aktorlerdir. Ama bu siyaseti ben yliksek parti siyaseti olarak degil, asa-
g1 siyaset olarak algiliyorum. Buna asagi siyaset mi deriz, mikro siyaset mi,
makro perspektifi olan mikro siyaset mi deriz, bilemiyorum. Son kertede
“siyaset”te benim durdugum tanim su, farkh toplumsal ¢ikarlara sahip olan
gruplarin rekabetidir esas anlamiyla. Caba sarf etmek gerekiyor.

Rasyonel secim kuramini hatirlatirsam, benim durdugum nokta su; bu is
esasinda giindelik hayatta negatif ve pozitif olarak size dokundugu &l¢lide



sizi icine aliyor. Siyaset zaten bdyle bir alan. Tirkiye gibi bir baglamda isin
dogrusu bazen cok agir bedelleri de 6demeyi gerektiren bir alan. Tlrkiye'de
aktdrlerin barisa dair bedel 6demekten ¢ekinmek gibi bir sorunu yok ka-
naatimce. Ornegin Kiirtler baglaminda diisiiniirseniz cok bedel édenmig
durumda. Bedel 6demekten kaynakli bir geri durma halinin oldugunu du-
siinmiiyorum. Hatta devasa bir insan kaynag|, emegi ve mobilizasyonu var
Kiirtlerin. Cogu vakayla kiyaslarsaniz muazzam bir emek var ortada. insan-
larin bundan dolayi geri duracagi kanaatinde degilim.

Bir panelde duymustum, bu tiir vakalarda insanlara sunu hatirlatirsak belki
olabilir bu is: Gecmisin uzun uzun hikdyesinden ya da gelecegin ¢cok uzak
umudundan ziyade yakin vadede gelecek olan ne? Yani yapmazsak neyi kay-
bedecegiz? insanlarin bunu hissetmesi lazim, bu ise dair bir seyler yapmak
istiyorsak. Belki gelecek olani degil “gelmekte” olani gormek lazim. Bu tir
vakalar biraz dyle. Yapmazsak kaybedecegimiz seyler neler? Bir, meseleyi
boyle kurguladigimiz 6lclide ya da insanlara bdyle yeniden cerceveledigi-
miz 6l¢lide barisa dair yol alma sansimiz var. iki, 6niine gectigimiz takdirde
elimize gececek olanlar neler? Bunu sadece maddi acgidan sdylemiyorum,
maddi ve sembolik olarak. Kiirtler arasinda bence mobilizasyon sorunu yok.
Mesele baska bir mesele.

Rasyonel secim kuramini hatirlatirken bu hususa dikkat cekmek istemistim.
Bir norm olarak baris giizel sey, bunu anlatmak lazim insanlara. Ama bir
yandan da rasyonel bir se¢im olarak barisa ihtiyacimiz var ki kaybetmeyelim
ve sunlari elde edelim.

Peki, meseleyi boyle nasil kurgulayabiliriz ve bunun araci ne olabilir? Yine
sahadan aldigim birka¢ veri sdyleyebilirim. Simdi Kirt meselesinin ¢ok
makro meseleleri var. Bu makro meseleleri mikro 6lcege indirgeyemiyoruz.
Makrodaki meselelere adim atmadigimiz zaman mikroda neyi kaybediyo-
ruz, neyi kazanamiyoruz? Ornek vereyim. Mesela 6zerklik meselesini cok
konusuyoruz ve adim atamiyoruz. Clinku siz 6zerklik meselesinin mikro &l-
cekte hayata nasil yansidigini kurabilirseniz... Ornegin izmir, istanbul 6zerk
olursa ne olur, —daha agir bir 6rnek lizerinden gidiyorum—, Diyarbakir 6zerk
olursa ne olur? Diyarbakir'daki kaynaklarin %80’ini Diyarbakir halki yone-
tirse Diyarbakir'in, izmir'in giindelik hayati nasil degisir? Ya da tam tersini
diisiinursek olmayinca ne olur?

Mesela Birecik’in ¢op ornegini verebilirim. Yasaya gore ilce belediyesi ¢opii
toplar ve biyliksehir onu alip bertaraf eder. Birecik Urfa'ya bagl, merkeze
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110 km mesafede. O ¢opii oradan alip 110 km merkeze getiriyor ve bertaraf
ediyorsunuz. Ama Birecik’in 30 kilometre 6tesinde Antep’e bagh Nizip var.
Nizip'te bir diizenli depolama sahasi var. Yani Birecik ¢opiinii Urfa merkeze
degil de Nizip'e gotiirlirse maliyetler dortte bir iner, 6rnek olarak sdyliyo-
rum. Arti Nizip'te ¢dpten elektrik Uretebilmeniz icin glinlik ¢opilin asgari
4oo ton olmasi lazim. Nizip'in ¢6pl tek basina yetmiyor buna ama Birecik'in
copli de giderse 400 tonu asiyor ve elektrik liretme sansiniz var. Birecik ¢o-
plini Urfa'ya getirmeye devam ediyor giinde 110 km mesafe alarak. Clinki
idari olarak Antep baska bir yerde Urfa baska bir yerde. Tiirkiye’nin merkeze
bagimli, tek tip yerel idari yapisi bu tiir ortakliklara izin vermiyor.

ikinci bir 8rnek vereyim. Bir arkadasimiz Ege Bdlgesi'nde bir nehirden bah-
setmisti. Nehir bir sehirden cikip bagka bir sehirden geciyor ve Uglinci se-
hirde kirlilik yaratiyor ama kirliligin kaynagi diger sehirdeki sulama faaliyet-
leri. Siz cevre-su meselesini Uig ili kapsayacak sekilde yonetmediginiz siirece
bu meseleyle bas etme sansiniz yok.

Simdi biz 6zerkligi esasinda Kiirt meselesi, catisma, silah baglaminda konu-
suyoruz. Yani oradan Oteye ne olacak, 6zerklik olsa hayat nasil degisecek?
Belki isin bir boyutu bu.

Bu cesaret ve kararllik konusunda sunu da sdyleyeyim. Bu meseleye dair
ben iki seyin 6nemli oldugunu disiinliyorum: Umut, kolektif aktdrlere olan
giiven. Bir umudunuz varsa is yaparsiniz. Benim umudum oldugu icin bugiin
buradayim. Hafta sonu, cumartesi evde oturup kahvalti yapabilirim kizimla,
esimle. Ama bir derdim var ve bunun ¢6ziimiine dair bir umudum var. Daha
bu umudu yitirmis degilim. Umudunuzun olmasi lazim. Sivil toplum aktor-
lerinin ya da daha genis bir cercevede siyasi aktorler dahil tim aktorlerin bu
umudu diri tutacak isler yapmasi lazim ya da bu umudu kiracak isler yap-
mamasi lazim. Degisime dair umudu canli tutabildigi dlctide sivil toplum,
insanlari mobilize edebilecektir.

ikincisi, herkes limitlerini bilir. Sahis olarak yapabileceklerim cok sinirlidir.
Ama DISA olarak biraz daha genistir. Diyarbakir sivil camiasi olarak biraz
daha genistir ya da Kurt itirazinin bir parcasi olarak ¢ok daha genistir. Keza
Tlrkiye'deki demokrasi hareketinin bir bileseni olarak da. Bu kolektif aktor-
lerin kolektif eyleme siireclerine gliveninizin olmasi lazim.

Dolayisiyla bence biitiin sivil aktorler bu ikisini, umudu ve giiveni, insa etti-
gi ya da insa ettigini koruyabildigi dl¢lide yol alabilir. Bazen insa ettigini de
ytkar. Umudu da bazen yikiyorsunuz istemediginiz halde ya da giiveni de



kirabiliyorsunuz. Bileseni oldugunuz kolektif aktorlere dair bir gliven Ulret-
mek zorundayiz ve umudu lretecek isler yapmak zorundayiz.

Sonucta siyaset kendi glindelik hayatimizin insasidir. Ben bdyle bakiyorum
en azindan. Kendi hayatimizi kuruyoruz. Benim icin siyaset baskalari igin,
gelecek kusaklar icin is yapmak degil. Bugline dair, bugiinii kurmak, bugtinii
yasamak, bugiin iyi olmak, etrafi iyi etmek ya da iyi bir ortamin bileseni ol-
mak icin konumlanmak meselesi siyaset. Bunu bir hayal olarak diger kusaga,
elli yil sonrasina dair bir is olarak kodlamamak lazim.

Buradan baktigimizda ben ¢ok karamsar degilim. Bir de zaten biz Diyar-
bakirda, iyi bir kentte yasiyoruz. Ben bitiin bu hikayeye ragmen kendimi
glivende hissediyorum. Bu cemaatin, Diyarbakir'in bir tiyesiyim. Hakikaten
bunu sizleri ajite etmek icin séylemiyorum. Son birkag yilda yasadigimiz bii-
tiin kotl hikayelere ragmen, Diyarbakir glivende hissettigim bir sehir. Yani
¢ yil 6nce burada kiyamet koptu. Hepimiz gordiik Sur'da yasananlari. Ama
ben burada daha gilivende hissediyorum kendimi biitiin her seye ragmen.
Bu acidan biraz sansliyiz. Bulundugumuz sehirde insanlarin kolektiviteye,
toplumsalliga inanci, katkisi, dahil olmasi birtakim darbeler alip gerilemeler
olsa da her seye ragmen iyi bir yerde. Burada bitirelim isterseniz.
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IKINCI BOLUM
GRUP iCi SOSYALLESME VE BARIS
KULTURU: SIDDETSIiZ ILETISIM
DERNEGiI DENEYiMi

Vivet Alevi

“Neden siddetsiz iletisim?” sorusuna kendi biyografimden yola ¢ikarak ce-
vap vermek istiyorum. Adim Latincede “yasam, canli” anlamina geliyor. Ben
Yahudi toplumunda kendi segtikleri isimlerin verildigi son nesildenim. Biz-
den sonrakilere Tiirkce isimler kondu. Kimse acik baski uygulamamistir ama
Yahudiler cocuklarini korumak icin bunu goniillii sectiler. iste “Perla”lar inci,
“Yasef”ler Yusuf oldu. Ornegin bir akrabam —bana sorarsaniz cok giizel bir
ismi vardi- makine mihendisi olarak bir fabrikada ¢alismaya basladiginda
artik ne yasadiysa mahkemeye giderek ismini Tirkcelestirdi. Cok uzun za-
manimi aldi onun ismine alismak. Bu llkede antisemitizmi adi anilmayan
bir gerceklik olarak yasadim.

Bununla birlikte orta sinif bir azinlik toplumunda ve son derece apolitik
yetistim. Simdi de Tirkiye'de toplumsal baglamlari, hak ve ozgirliklerini
tanimayan, anlamayan, merak etmeyen, bunlardan haberdar olmaya ilgi
gostermeyen, siddete tepki vermeyen, benim o zamanki halime benzeyen
stiper apolitik bir nesil yetisti.

Suadiye Plaji diye éniinden yol ge¢cmeyen bir yer vardi istanbul'da. Simdi
olmayan, resmen plaj olan bir yer. 1974 yazinda bir yandan giineslenirken,
yeni ¢cikmaya baslayan dergileri okumaya basladik. Ecevit secilmisti. Genel
af ilan edilmis, 12 Mart’ta tutuklananlar ¢cikmis ve hemen yazmaya, ¢izmeye,
tartigmaya baglamislardi. Ben de o zamanlar gencim iste. Ortam hareket-
lendi, ben de onlarla birlikte hareketlendim.

O dénem Almanya'da 6grenciyim, gidip geliyorum. Tiirkiye'de toplumsal ha-
reketlenme hizli. Ben daha anlamadan sikiyonetim gelmis. Ben de Alman-
ya'da llkemizin haliyle ilgili kaygilarla, nasil katkida bulunurum sorusuyla
isci-gocmen derneklerine gidip gelmeye basladim. Boylece Tiirkiye halkini
Berlin'de bu derneklerde tanimaya basladim. Ciinkdi istanbul’'un Sisli, Nisan-
tasi bolgesinde buytimustim. Okulu 1978 sonunda bitirdim, dondiim. Don-
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diim derken zaman hizli gegti. 1980'de Tiirkiye akli galisan, eli kalem tutan,
dislinen, toplumsal kaygilari olan biitiin bir neslin yok olusuna sahit oldu.
Bedenen, fiziken, ahlaki olarak, duygusal olarak yok edildi. Delirmeyenler,
bir yerlerde is bulabilenler ayakta kaldi. Ama sonuc olarak aydin, akademik
diyecegimiz bir neslin toplumsal katkisi sifirlandi. Ben de 8o'den nasibimi
alip geldigim gibi ayni hizla Almanya'ya geri dondiim ve 87'de askeri yonetim
sivil hiikimetlere devredilince dondim.

Bir 6rnek vermek istiyorum. Siddetsiz iletisime ilgi gosteren bir 6gretim go-
revlisi tanidim. Hacettepe Universitesi, iktisadi ve idari Bilimler'de catisma
cozlimleri ve baris konularinda akademik ¢alismalar yapiyor. Konusurken,
“Siyasal bilgiler okudun, doktorani yaptin. Siyasal bilgiler Tlrkiye'de top-
lumsal dislinmeyi 6grenmenin kalesiyken nasil oluyor? Siz insan haklari
dersleri almadiniz mi?” diye sordugumda, “Universitede bir tek Server Ta-
nilli veriyordu, o da se¢meli dersti,” cevabina o kadar sasirdim ki. 1987'de
Universiteye baslamis. Yani Tuirkiye'de 1980'den sonra yetisen nesiller siyasal
bilgileri insan haklari 6grenmeden bitirebiliyorlardi. Daha sonra katilimci-
larim arasinda da siyasal bilgiler okumus ama insan haklari dersi almamis
olanlarla karsilagtim.

Niye bunlari anlatiyorum? 1980 sonrasinda biitlin bir aydin nesil cesitli bi-
cimlerde etkisiz hale getiriliyor. Ondan sonra yetisen nesil, 6rnegin su ana
kadar siddetsiz iletisim egitimlerine katilanlar, korku icinde etliye sutliiye
dokunmayan insanlar. Bakiyorum akil, zeka yerinde, insan olarak hakikaten
kiymetli ancak toplumsal biling sadece sosyal yardim yapmayla sinirli.

Soyle seyler anlatiyorlar mesela: 8o'den sonra Universiteye giden gencleri
aileleri “Sakin siyasete bulasma yanarsin!” mesajiyla biylitmis. Distine-
biliyor musunuz, tlkemizin okuyacak, yazacak, diinyayi anlayacak, olaylar
lizerine diistinecek, ¢cozim Uretecek, katki yapacak nesli tiniversitelere boy-
le yollaniyor. Sunu anlayalim yani: Niye Tirkiye'de, iste Ankara’'dan batiya
dogru acayip bir apolitiklik var?

Bana geri donliyorum. Ben baska tiirlii sarsildim. Bu kadar miicadeleci,
diinyayi kurtarmaya soyunan “devrimci” bir nesilden s6z ediyorduk. Gézal-
tindaki ve hapishanedeki zulmi sag atlatip daha sonra disari cikabilenlere
yargilamadan baktigimda; delirmeyenlerin, sagligini tamamen yitirip etkisiz
kalmayan —ciinki delirenleri, ¢ok ciddi sizofreni vs. gecirenleri biliyorum,
ornegin baba agir iskence gormus, agir dayak yemis ve sonra sizofreni ge-
listirmis ve evi terdrize ettirmis— eski “yoldaslarin” giinliik hayata karistik-
larinda —mesela epey énemlileri bugiin Tirkiye'de gliclii insaat sirketlerinin



sahipleri oldu— mevcut sistem ve politikalarla uyum icerisinde yasadiklarini
gordim. Sizin yorelerden yani kdkeni buralardan olan arkadaslar da feodal
iliskilerini kullanarak kendi eski yol arkadaslarini simdi maraba olarak kul-
lanabiliyorlar.

Yargilayip isin icinden siyrilmaya ¢alismayinca su soruyu sormak zorunda
kaldim: Nasil oluyor da bu kadar ulvi degerler icin yollara diistip canlarini bu
ugurda feda edebilecek bu yigitler, sartlar degistiginde daha 6nce tamamen
karsi olduklari sistemin bu kadar parcasi haline geliyorlar? Bu soru beni ¢ok
mesgul etti.

O kadar hayal kirikligina ugradim ki, “iki insan bir araya gelince tehlike
Uretiyor; giic, iktidar ve siddet, baska hicbir sey lretemiyor,” diyerek sos-
yal alandan tamamen aileme geri ¢ekildim, cocugumu dogurdum, ev kadini
oldum. Hakikaten o da ¢ok dnemli bir deney. Boyle biiylik meselelerle ug-
rasinca insanlar hayatin kendisini unutuyor. Aktivistin hayati sabahin erken
saatinden gecenin geg vaktine kadar faaliyet yapmak. Yani “normal” insanla-
rin hayatlariyla baglanti tamamen kopabilir. Ondan sonra da bir Ustiin insan
sanisina kapilabiliyoruz. Boyle bir tehlikesi var.

Berlin'de bir 6grencilik yasadim, bir miiltecilik yasadim, daha sonra da goc¢-
menlik yasadim. Yani yurtdisinda farkli statiilerle farkli deneyim bicimleri
yasadim. Miiltecilik dsnemimde siyasal bilgiler okudum. Berlin Hiir Uni-
versitesi (FU) bircok tinlii siyasal bilimler profesériiniin ders verdigi bir ku-
rumdur. Bu yoldan, ge¢mis deneyimlerimi anlamaya ve hazmetmeye zaman
ayirdim.

Tirkiye'de 1987 sonrasi siyasi arena tekrar hareketlenmeye basladiginda,
gordlim ki eski, kendini eskinin karikatiirleri olarak tekrarhyor. Eskinin ka-
rikatiirleri dedigim hicbir sey 6grenilmedi mi yasananlardan? Bir iilkenin
aydini diyecegimiz beyin takimi tarandi ve buradan bir ders cikarilamad.
iki kisi bir araya gelince yaptiklari is zaten zararlidir deyip evime cekildim.

Butlin bunlari bu kadar ayrintili anlatirken amacim, “Neden siddetsiz ile-
tisim?” sorusuna zemin hazirlamakti. Clinkl ydrenin sorunlarina siddetsiz
iletisimin nasil bir katkisi olur, onu birlikte arastiralim istiyorum.

Toplumsal hayattan elimi etegimi cekmis cocuk buydtiirken oglumun ba-
basiyla anlagmazhga distigimde siddetsiz iletisimle karsilastim. Kendisi
Alman. “Anlasmazliklarin milleti yoktur,” cimlesini o zaman kesfettim. Ka-
dina karsi siddet bir Alman entelektieli tarafindan da uygulanabiliyormus.
Oyle ki aile olarak —aile derken bu ¢ocugun annesi babasi— biz yetiskinler
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hayatimizi nasil siirdlirecegiz ve organize edecegiz ihtiyaciyla arayisa girdim.
Siddetsiz iletisimi daha 6nce duymustum ama ihtiyac simdi dogmustu.

Siddetsiz iletisim Bir Yagam Dili kitabini aldim. Metodu &grenecegim ve og-
lumun babasiyla daha &nce kestigim iletisimi yeniden kuracagim. Kitabi bir
nefeste okudum ve burada bir cevher var dedim. Ayni zamanda, “Bu isi be-
cerebilirsem insanlarla tekrar diyalog kurmaya cesaret edebilirim,” diistin-
cesi icime dogdu. Kitabi bitirdigim gibi harekete gectim ve bir arabulucuya
gittim. Siddetsiz iletisim maceram bdyle baglad.

Uygulamalarim islemeye basladi. Mekanik olarak yapsam da iletisimime kat-
ki sagladi. Bunda is var dedim. Bu sadece 6zel hayatima degil, benim daha
once gonlimin derdi olan toplumsal bulusmaya da bir sekilde yardimi ola-
bilecek gibi gériindii. Oyle iletisim kurmayi becerebilirsek insanlar arasinda
barig miimkiin olabilir.

Bakiniz, baristan soz ederken, biiylik ¢c6ziimlerden degil adim atmaya basla-
maktan s6z ediyorum. insanlar birbirleriyle konusmaya baslasinlar. Bu bize
farkli goriisten, farkli inanistan, farkh yonelisten insanlarin farklihklariyla
bir masa etrafinda toplanip birbirini dinleyeceklerine dair bir yol yontem
oneriyor. Siddetsiz iletisim yaklagimini gelistiren Marshall B. Rosenberg’in
yontemin toplumsal déniisiim icin uygulanmasina dair bir kitapgigi var: Top-
lumsal Doniisiimiin Kalbi. Onu da cevirmeyi tasarliyoruz.

Bana ayrilan siire zarfinda sirf ben konustum, siz sustunuz. Liitfen dinleye-
mediginiz an geldiginde s6z alin. Zamanimizi boyle degerlendirelim.

Katilimai: Oncelikle sunumunuz icin ¢ok tesekkiir ederim. Cok etkileyiciydi ve
su dikkatimi cekti. Cok dogru sorular sormugsunuz. Dogru sorularin hep
onemli olduguna inanirim. Soru sordum dediniz ya, bu nasil oldu?

Tek basima bu sorulari sormakla kalsaydim, “Allah tepesinden baksin. Bu
insan dedigin yaratiklardan ne kdy olur ne kasaba!” derdim. iste o noktada
inime cekildim. Universiteye gittim. ideoloji elestirisi, dinler ve toplumlar

”

tarihi, feminist elestiri vs. okudum.

Soruyu Marshall da sormus. Kendisi 2015'te, 80 yasinda 6ldi. Eger acik kalp-
le sunumumu yapiyorsam bunu onun duru insanligina borgluyum. Kitabi
alip okudugunuzda goreceksiniz. Kendisi Yahudi, 40’l yillarin Amerika’sinda
Detroit’e go¢ ediyorlar. isci kesimi cok genis bir Amerikan kenti Detroit, Ford
orada... Cocuk yasinda Detroit'e tasindiklarinin ikinci glind irk catismalari ¢i-
kiyor. Ug giin evde kapali kaliyorlar ve o cocuk yasinda kirk kisinin 8limiine



sahit oluyor. Oradan okula gittiginde bir insanin isminden dolayi da eziyet
gorebilecegine sahit oluyor. Kitapta yaziyor bu hikaye.

Marshall, “Siddetin Detroit jargonunu 6grendim,” diyor. Ayni zamanda, “Bir
anneannem vardi. Kapisini ¢alan herkesi buyur eder, ihtiyaclari oldugu sii-
rece agirlar, onlerine yemek koyar, altlarina bir dések serer, onlarla birlikte
dans ederdi,” diye hikdyelerini anlatiyor. O nedenle Marshall B. Rosenberg
soruyu benim icin daha anlamli soruyor: “insanlara ne oluyor da bazilari bu
sefkatli dogalligiyla baglanti icinde kaliyorlar ve en zor sartlar altinda bile bu
dogalarini koruyabiliyorlar? Ve diger taraftan bagka insanlara ne oluyor da
siddeti 6greniyorlar?” “Siddet 6grenilir,” diyor. Sefkat dogamizda vardir. Sid-
detsizligin temel varsayimlari bunlar. Varsayim diyorum ¢linki itiraz edebi-
lirsiniz. Freud’cu psikoloji diyor ki insanlarin dogasi saldirgandir. O nedenle
terbiye edilmesi gerekir. Bu diisiince lizerine kurulu bir egitim sisteminden
geliyoruz. Yani insan dedigin zararli ve siddetli bir yaratik oldugu igin egitim
ve terbiye tornasindan gecirilerek ehlilestirilmeli ve kiilttire uyumlanmal.

Siddetsiz iletisimin ilk varsayimi: “insanin dogasi empatiktir.” Beyin bilimleri
gliniimiizde ayna noéronlarin kesfiyle empatinin dogamizda potansiyel olarak
var oldugunu kanitladi. Yani dogamizda verili olan, icine dogdugumuz toplum-
da, aile ve kiiltlirde serpiliyor, sekilleniyor ya da koreliyor. Disliniin ki siz bir
tohumsunuz. Topraga diistiiniiz. Corak bir topraga diismiigseniz; su yok, giibre
yok, riizgarli tepe... Oradan, o tohumdan ne ¢ikar? Baska bir toprakta, verdin
glibresini, suyunu, riizgar kestin. O cekirdegin sahip oldugu potansiyelin ta-
mami agiga cikar. iste sefkat potansiyelini getiriyoruz, siddeti 6greniyoruz.

Bu bana ¢ok cazip geldi. O zaman kafayi su soruya yormak istedim: Bu insan
tohumunun ortamini nasil yaratmak lazim ki serpilsin, tam potansiyelini
ortaya cikarsin? Bu soru benim igin cazip hale geldi, hizla siddetsiz iletisime
kendimi verdim ve 6grenmeye basladim.

2004te kitabin Tiirkceye cevrildigini 6grendim. Benim evim barkim, cocu-
gum Almanya'da. Senede bir gégmen gibi akrabalarimi gérmeye, tatile Tir-
kiye'ye geliyoruz. Kitap ¢ikinca Tiirkce konusan tek siddetsiz iletisim egitme-
ni olmayi kendime gorev bildim. Siddetsiz iletisimi tanitmak icin Tirkiye'ye
seyahat etmeye basladim.

Daha 6nce Marshall'in 1990’l yillarda Sirbistan, israil, Filistin, Ruanda'da ara-
buluculuk yaptigini okudugumda ¢ok etkilenmistim. En cok etkilendigimse
biyiik katliamlar olduktan sonra Hutu ve Tutsi’ler arasinda yaptigi ¢alisma-
lar olmustu. iste o zaman ilk defa birbirini éldiiren toplumlar arasinda da

63



64

diyalogun mimkiin olabilecegine dair umut yeserdi icimde. Tabii Marshall’a
uzun uzun sordum: “Nasil olur da birbirini kiymis, katletmis veya aralarinda
kan davasi olan asiretleri bir odaya getirebiliyorsun, bunlar arasinda iletisim
kuruyorsun ve birbirleriyle anlasiyorlar?” Oncesinde bir seneye yakin, her
iki asiretle de ayri ayri siddetsiz iletisim calismis ve empatiyle insanlarin
acilarini dinlemisler. Yani ayni odada bir araya gelmeleri icin uzun 6n calis-
malar olmus. Bir araya geldiklerinde, arabuluculuk siirecinin sonunda da,
“O zaman gel, bizim halklarimiza da bu yontemi 6gret,” demisler Marshall’a.
Bu sabahki oturumda, “Arabuluculuk olursa is hallolur mu?” gibi sorular
gelmisti. Bu uzun bir siirecin baglangici olabilir.

Bunlari duydugumda aklima ilk gelen, “Ben bu yoldan insanlarla tekrar ile-
tisime gecmeye baslayabilirim,” olmustu. Anlattigim gibi insanlarla sifir ileti-
sim iyi iletisimdir dedigim o ¢ok zor donemde, aktif hayattan cekilip diinyada
tek basina kalmistim. Dedigim gibi insan cildirabilir, intihar edebilir. Ben ile-
tisimimi sifira indirmisken; bu isi 6grenirsem Tiirkiye'de cesitliligimiz ve fark-
lihklarimizla baris icinde bir arada yasamaya katkida bulunabilirim dedim.
Mesela ¢ok rahatlikla Ermeni diye insana kiifredilebiliyor bu lilkede ve kimse
irkilmiyor. insan hak ve 6zgiirliiklerini o kadar bilmiyoruz ki bunlarin ihlaline
irkilmiyoruz. Bu mesele bir egitim meselesi, yeni ve bariscil deneyler yapma
meselesi. Biiylik ideolojilerle halledilemeyecegi kanisina vardim. Onun igin
bana siddetsiz iletisimle STK'lari destekleme fikri cok cazip geliyor.

Birey olmak nasildir? Bireysel sorumluluk nedir? Ve bireysel sorumlulugun
bana getirdigi kendi i¢ motivasyonumla harekete gecmek, degisime, donii-
slime katkida bulunmak nasil olur? Bunu yapmadigimizda organize olsak da
farkindaligimiz zayifsa, segmeyi bilemiyorsak manipiile olmamiz ve yonlen-
dirilmemiz kolay olur. Aslinda 6ziimde baris isterken ben de birtakim silahl,
devrimci duslincelere sempati duyabildim. Simdi geriye baktigimda sunu
goriliyorum: Birey olarak saglam degilsek baskalarinin dogrularinin uygula-
yicisi olmaktan oteye gidemiyoruz.

Bu aslinda tabanda cimen ekmek gibidir. Ekersin, oradan yayilir. Doga ye-
serir. Cimleri cekistirerek ¢ogaltamazdin. Yesertmenin yolu ¢imenin coga-
lip yayilmasidir. Biitlinii bir seferde yesertemem ama oldugum yerde, ko-
numumda inisiyatifi ele alarak yasama katkida bulunmak lzere calismaya
baslarim. Benim icin siddetsizligin en 6nemli prensibi, 6nemsedigim, deger
verdigim, 6zledigim neyse onu yaratmak icin harekete gecmek. Bir seye kar-
sl oldugunuz zaman yine taraf olur, diismanlar yaratirsiniz: istemediklerime
savas acmak yerine ihtiyaclarimi karsilamak lizere harekete gecmek.



Burada zihinsel kosullanmalarimizda cok k&ékli 6grenmeye ve paradigma
degisimine ihtiyacimiz var. Marshall insanoglunun yarattigi on bin yillk ata-
erkil kiiltirden bahsediyor. insanligin sorunlari sadece su 200 yillik modern
kapitalizmle aciklanamiyor. Yaratilan 6diil ve ceza sistemiyle miimkdiin olan
bir iktidar kiiltirline doguyoruz. Biitlin kiiltiirel sartlanmalarimiz iktidari
mesrulastiran mekanizmalari i¢lestirmis olmamiz lzerinde ylikseliyor. Ya
zalim ya kurban ikilemi icinde sikismis insan, kendine siginacak taraf ariyor.
Onu koruyacagini, glivenligini garanti edecegini sandigi tarafa biat ederek
sadakatini ddiillendirecek bir giic ariyor. Kimin giicli kimin Ustiine uygula-
niyorsa o da saflasiyor.

Bunun olabilmesi igin insanin kendi dogasindan kopuk olmasi sart. Neye ih-
tiyaci olduguna odaklanmak yerine korku ve egitim denen tornadan gecerek
kendi gerceginden kopup kendisine dayatilan dogrulara boyun egiyor. Bazen
baskaldirsa da her iki durumda da ayni madalyonun iki ylzi, iktidar kav-
gasina giriyor. Kazanirsa ddillendiriliyor, kaybederse cezalandiriliyor. O za-
man kendine neyin dogru neyin yanhs oldugunu sdyleyecek otoriteler olmasi
sartiyla bu gergeklesiyor. Bunun tek kosulu kendimizle bagimizin kopmasi.
Boylece sezgilerimizi yitirip diistinmeyi biraktigimizda iktidara teslim oluyo-
ruz. Bu anamiz, babamizla baslyor. Bakiniz aile sistemlerimize, kiiclik dev-
letcikler. Sonra okullarimiz. Sonra icine girdigimiz is diinyasi, kurumlar. Siyasi
orgitlerin durumu da ayn. iktidarlarin yasamasi igin tek bir sart, kendine
glivenmeyen, baskalarinin dogrularina bakan, giiclinden kopmus insanlar.

Mesela istisnasiz herkes bir bilene soruyor. Her seyi dogru bilene —kimse ar-
tik= sormak. Bunlar kiiltiriimizde ¢ok yerlesik davranislar. Bunu yapmaya
ergenlik donemimizde bir siire ara verip bagkaldiriyoruz. Sistemimiz boyun
egmekle bagkaldirmak arasinda gitgellerden olusuyor. iktidara baskaldira-
miyorsak glictin altina giriyoruz: Sartlar degistiginde glicimiizii baskalari
tizerinde kullaniyoruz. Yani bir araya gelip isbirligi yapmayi bilmiyoruz. Tek
bildigimiz iktidar kavgalari. Bu konuda on bin yillik cok derin deney biriki-
mimiz var. Bunu ben bir yoreyle sinirl degerlendiremiyorum. Yore, bdlge
demistik ya; bu insanhk kultlrli. Ayni zamanda ok siikiir hepimiz insan
olmak icin ihtiyaglar baglaminda gerekli potansiyele sahibiz.

Ve icinden gectigimiz terbiyeden dolayi kendimizle bagimizin kopmasiyla
sefkati yitirdik, isbirligini unuttuk. Siddetsiz iletisim bize insanhigimizi ye-
niden hatirlatiyor; size bilmediginiz yeni hicbir sey 6gretmiyor bu yontem.
Bakin, kiiltiirlerimizde insanlik adina ne ¢ok giizellik vardi. islam'da bunu
buluyordunuz. Ama bugiin karsilastigimiz islam tamamen iktidar icin diin-
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yevi bir sistem olmus. isa kimdi? isa déneminin devrimcilerinden biriydi.
Sonra ne oldu? Katolik kilisesi Roma'da papaligin devleti Vatikani kurdu.
Nasil calistyor? Giinah, cennet ve cehennemle isleyen bir ceza ve 6diil sis-
temine donlstl. Manevi bir varolus var ama &rglitlenmis dinler bundan
kopmamiza neden oluyor. iktidara geri gelelim, bitiin iktidar sistemleri,
hangisine bakarsaniz; 6rnegin krallikta, krallar yetki ve giiclerini dinden ve
Allah’tan alirlar. Onun igin tanrinin dogrularini onlar temsil eder. Kurdukla-
r1 biitlin sistemler hukuku, adaleti vs. ceza ve 6diil lizerine yapilandirmistir.
Bugiin bu sdyledigimizi lilkemizde mevcut devlet ve parti sisteminde go-
rebilirsiniz.

Mesela biattan cok sikayet edilmesi dikkatimi cekiyor. “Biat ediliyor.” Diyo-
rum ki biz kendimizi taniyalim, nerede biat ediyoruz? Nerede merkezimiz-
den kayiyoruz? Nasil yeniden glicimuziin kaynagiyla baglanabiliriz? Bizler
insan olarak cok gliclii varliklariz. Yani bizim 6ziimiizde potansiyel ¢ok yiik-
sek, cok gii¢liyliz. Ancak ¢ok terbiye edildik. Kelimenin tek manasiyla ehli-
lestirildik. Burada terbiye edilmeyi cok makbul bir sey olarak séylemiyorum.
Keske terbiyemiz silinse de dogamiz, sezgilerimiz, aklimiz, kalbimizle yeni-
den bizim i¢in dogru olani secebilecek bilince ulagsak.

Bu soyledigim seyleri 6grenmek icin siddetsiz iletisim yaklagimi simdiye ka-
dar rastladigim en etkin metot oldu. Basit, 6grenilebilir, uygulanabilir, pratik
edilebilir ve pekistirilebilir bir metot.

Sizler STK’larda calisiyorsunuz. Bizim de on yedi kisiden olusan bir derne-
gimiz var. Biliyorsunuz, dernek kurmak icin on yedi kisi lazim. Bir projeye
katilmak icin tiizel kisilige ihtiyac duyuldugunda yararlanmak tizere kurduk.
Son derece ihtiyag odakl kurulmus bir dernek. Bizim gesitli topluluklarimiz
var. Soyle ki, ebeveynlik tizerine calismaya merakli arkadaslar bir araya gelir,
ebeveynlere destek verir. Bu is bittiginde, misyonunu tamamlamis olur ve
grup biter. Bakiyorsunuz, ayni arkadaglar bir baska yerde, bir baska konu
icin, bir baska grup insanla bir araya geliyorlar.

Bu bahsettigim sey yeni orgilitlenme bigimleri. Aglar biciminde, elle tutul-
maz, gozle goriilmez, var mi, yok mu... Bu ¢ok kiymetli bir calisma araci.
Clnkd 21. ylizyil aglar devri. Bunun hem fiziksel olarak hem manen bir da-
yanagi var. Biz birbirimizle baglar iginde yasiyoruz. Ekolojik olarak bakin.
Biz burada rahatlikla kagit bardak kullaniyoruz. “Diyarbakir'in sorunlarini
konusmak varken ekoloji mi konusacagiz?” diyebiliyoruz. Oysa konusacagiz
arkadaslar. Diyarbakir'in sorunlarinin arkasinda kaynak savaslari var. Diin-
yada hammadde kaynaklarina ulagsmak icin savaslar oluyor. Bunun pargasi



olarak da bu yore her bakimdan diinyaya bagli. Yani o kadar birbirimize bag-
liy1z ki; iste 21. ylizyil bunun son hizla sonuclarini gormeye basladigimiz ¢ag.

Bunu anlamak i¢in de —cok kullanmayi sevmem- kisisel gelisimimizi ge-
listirmemiz gerekiyor. Kisi olarak gelismek zorundayiz. Birey olmak zorun-
dayiz. Clinki gercekten bizi artik bizden baska kurtaracak birileri yok. Bu-
rayl anlamaya basladigimiz zaman sorumlulugumuzu lstlenmeye baslariz.
Mesela Tirkiye'de en &zledigimiz sey bireysel sorumluluk. 1980 sonrasi ne
oldu? Yetisen biitlin aydin kadrolara bakiniz. Eski paradigma hizla kendini
restore etti.

En anilmayan ilk sémiirge Amerika biliyorsunuz. O topraklarin yerli halklar
vardi. 1492'den itibaren Avrupali gécmenler geldi. Kim yerli, kim yabanc,
tersyiliz oldu. Son zamanlarda yerli halklarin hareketleri olustu ve kendi
geleneklerinden caga ayak uydurma arayisi icerisindeler. Size Hopi ulusu
yashlarinin yenicaga girdigimizde, 2002 yilinda okuduklari manifestodan bir
bélim okumak istiyorum:

Simdi ¢ok hizli akan bir nehir var

O kadar biiyiik ve coskulu ki bazilarimiz bundan korkacak
Ve sahile tutunmaya calisacak

Ve ayri kalacaklar ve ¢cok aci cekecekler

Simdi bilin ki bu nehrin kendi kaderi var
Yaslilar diyor ki sahili birakmamiz lazimmis
Kendimizi sularin ortasina atip

Gozlerimizi agik, basimizi dik tutmaliymisiz
Kimler oradaymis bakin ve kutlayin

Zaman hicbir seyi kisisel alma zamani degil

Hele de kendimizi 6nemseme zamani hig degil

Oyle yaptigimizda biiyiimemiz ve yolculugumuz durur
Yalniz kurdun devri gecti

Toplanin, tavrinizdan ve sdzlerinizden kauvgayi ¢ikarin
Simdi yaptigimiz her seyi kutsal bir bicimde

Ve kutlayarak yapmaliyiz

Bizleriz bunca zamandir beklediklerimiz
Hopi Ulusu Yaslilari, 24 Mart 2002

Katilimci: Biiyiik liderler, kendi basarilarini hizmet ettikleri gruplarin basari-
si olarak algilayan insanlar ve bu iktidar iliskilerinden bahsettiniz ya...
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Hakikaten ¢agimizda insanlar kendi giinliik ve verimsiz kazanislarinda
cakilip kaliyorlar. Aslinda biiyiik kazanglar olan bagkalarinin iyiligine,
basarisina hizmet ettigimizde utang duyuluyor. Sahili gozden kagirmaya
cesaret etmezseniz okyanusu gecemiyorsunuz. Bana cagristirdigi sey, de-
digimiz gibi gercekten bir birey olarak yalniziz cogumuz. Oncelikle insanin
ozelestiri ve otokontrol mekanizmasini kullanmasi ve ge¢misini sorgula-
masi, kendisinde baslatmasi ve daha sonra cevresine soz soyleme hakki-
nin bulunabilmesi gerekiyor. Burada arkadasin da dedigi gibi kisinin bazi
seylerden, belki de ¢cogu seyden, belki canindan feragat etmesi gerekiyor.
Yani illaki bir ¢ikar ugruna degil.

Cikar ugruna degil amag ugruna mi demek istiyorsun?

Katilimci: Oranin kiiltiiriinii ¢ok bilmiyorum ama bir sonraki kusaga, daha geng

kusaga bir ders verme amaci da var. Orada akintinin igerisine girmek, basi
dik durmak ve yiiriimek. Akintinin daha siddetli bir sekilde akmasi ama
buna ragmen kavga etmemeyi Ogiitlemek. Yani bir direnme gériiyorum
ama kendinden feragat yok. O gii¢lii akintiya ragmen bagin dik ve akin-
tinin igerisinde yiiriiyorsun. Dolayisiyla bir yandan diren¢ var ama kavga
yok. Tabii bir kendilik var, kendilik bilinci de var. Ama o akintiya kapilma-
dan, akintiyla birlikte gidiyorlar. Dolayisiyla aslinda sizin sunumunuzun en
basindan itibaren iktidarin altina giriyoruz, iistiine ¢ikiyoruz. Ama orada
belki sinirsiz sartsiz bir baris yok. Siirekli ¢atisma hali var. Ama bunun es-
zamanl ¢oziimiiyle birlikte, kendimizin de ne oldugunu bilerek, neye karsi
geldigimizi de bilerek birlikte bir yasami siirdiirme gibi bir sey anliyorum.

“Bizleriz bunca zamandir beklediklerimiz.” Kurtarici beklemenin zamani
gecti. Hayatin akisina girin ve basinizi dik tutun ve kutlayin. Kavga etmeyin,

kutlayn. Boyle anliyorum ben. Tesekkiir ederim dinlediginiz igin.

Simdiye kadar bir cerceve icerisinde siddetsiz iletisimi nerede gordigimi
anlattim. Siddetsiz iletisimin kendisiyle ilgili cok az sey séyledim. Onunla ilgili
bir egitimim sirasinda bir arkadas kiiglik bir filmcik yapti sekiz dakikalik. Bana
siddetsiz iletisim nedir diye sordu. Ben de roportaj verdim. Birlikte izleyelim.

SEVGININ EYLEMI - SIDDETSIZ ILETISIM iSIMLI KISA FiLM'

Vivet Alevi: Siddetsiz iletisim kalpte yasama sanati aslinda. Yani icimizde
canli olan hayati tam ifade edebilmek, diristliik ve acik kalplilikle. Ayni za-

1

https://vimeo.com/299853321.



manda da karsimizdaki insanlarin icindeki canl hayati anlamaya calismak,
merak etmek, onunla baglanti kurmaya calismak.

Ah! Hayatin cok hizh aktigi, hizli ¢6zlimlerin gerektigini diisiindiglimiiz bir
cagda yasiyoruz. insanlar ¢éziim odakli. Ah, su olmussa hemen cabuk ¢abuk
cabuk.. Boyle olduk¢a da anlagmazlik ve catisma Uretiyoruz. Siddetsiz ile-
tisim bizi ¢ozlimlerden baglantiya davet ediyor. Biraz yavaslayin diyor, bir
dakika. Cozim liretmeden Once bir bak bakalim, neye ihtiyacimiz var! O
ihtiyaclar diizeyinde birbirimizi duyalim. Karsimizdakinin de ihtiyaglarini
koyalim onlimiize ve bu ihtiyaclari gozetecek yeni ¢oziimler lretelim. Yani
yaraticiliga davet ediyor.

Ozgen Saatcilar (Siddetsiz iletisim Merkezi Sertifikali Egitmen Aday): Sid-
detsiz iletisimde yaptigimiz is aslinda iletisim; gonliimiizden gecenleri sdy-
lemek, isteklerimizi sdylemek, ihtiyaclarimizi karsilayacak eylemlerde bu-
lunmak. Bunun icin de kendimizi ifade etmeye ihtiyacimiz var. Belki bazi
durumlarda konusamayabiliriz, icimizden gecenleri sdyleyemeyebiliriz. O
zaman da destek gruplarimiz var. Siddetsiz iletisim toplulukla 6grenilen bir
sey. Yillik egitimlerde, seminerlerde hep ev gruplari var, akranlik sistemleri
var, hep bir aradayiz.

Vivet Alevi: Bazi durumlarda cok sinirlenebiliriz, 6fkelenebiliriz. Hayatimiz-
da ya &fkemizi bastiriyoruz ya da bazen saldirganlasabiliyoruz. Her ikisinde
de mutsuzuz, saghgimiz zarar goriyor, tansiyonumuz yiikseliyor ve ¢6ziim-
stiz kaliyoruz. Eger bir sey hissediyorsak —ki hissetmek ¢ok 6nemli— bu duy-
gular bizi uyariyor. Ofke en biiylik uyaricilardan biri, adrenalin bir anda yiik-
selince uyan diyor, bedeninde cok kiymetli bir ihtiyag su an karsilanmadig
icin ve seni bu ihtiyacini karsilamaya doniik harekete gecirmek icin adrenalin
pompaliyor. Gormemezlikten gelirsem, bastirirsam ihtiyacima ulasamam.
Bagirip cagirip patlatirsam karsi tarafi suglamis olurum, karsi tarafa saldir-
mis olurum. Yine ihtiyacima ulasamam. Onun igin diyoruz ki buitiin duygular
gibi 6fkeni fark et. Siddetsiz iletisim bir farkindalik calismasi. Bagima bir sey
geldiginde ne hissediyorum? Ne oluyor bana? igimde hangi duygular uyani-
yor? Bunlari fark etmek ve bu duygulari harcamak degil, bastirmak degil, bu
duygularin beni gétiirmek istedigi ihtiyaclarla baglanti kurmak.

Ozgen Saatcilar: Siddetsiz iletisimde 6grendigim ve en cok kalbime doku-
nan sey giicimuzi elimize almak. Uzerine gii¢ kullanmak degil, birlikte giig
kullanmak. Gerektigi zaman koruyucu giic kullanmak, bunu kalbimizdeki
sefkatle yapmak, yapabilmek.
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Vivet Alevi: Siddetsiz iletisimi 6grenmek, deneyerek ve uygulayarak olan
bir sey. Diistiniin ki bir yabanci dil 6greniyorsunuz. ingilizce 6grenseniz ona
bir zaman ayirmaniz, onun gramerini ve kelime haznesini 6grenmeniz dili
konusmaniza arag olacaktir. Siddetsiz iletisimde de biz duygu kelime hazne-
leriyle calistyoruz. Uzun uzun duygu listelerimiz var. Duygu séz dagarcigini
gelistirmek icin ayni sekilde ihtiyag listeleriyle calisiyoruz. Bu dilin s6z haz-
nesi ve ayni zamanda birtakim climle kaliplari var. Calismaya gelenler, “Hig
kimse boyle konusmaz,” diyorlardi. Evet, dogru, hi¢ kimse bdyle konusmaz.
Kimse ingilizceyi gramer kitaplarindaki gibi konusmuyor ama dil 6grenmek
icin gramer kurallarini da 6grenmekte fayda var. Boyle bir sey siddetsiz ile-
tisimi 6grenmek.

Gonca Fide (Siddetsiz iletisim Temel Egitim Programi Katilimaisi): Siddetsiz
iletisim bana icimdeki canllikla baglantida kaldigimda hayatin nasil glizelle-
secegini gosterdi. Bu ylizden minnet duyuyorum.

Alper Siizer (Siddetsiz iletisim Temel Egitim Programi Katilimais): Karar
alma anlarimda sadece bu kararin sonuclarini, bana neler getirecegini du-
stinmemi degil, ayni zamanda bu karari alirken bu konuda hangi ihtiyaglari-
min karsilanacagina da fark etmemi sagladi.

Vivet Alevi: Bu yontemi 6grenmek, okuyarak olacak is degil. Clinku pek ¢ok
insan okuyor. Ondan sonra bir seminere, atdlyeye katiliyorlar. “Aaa, kitap-
taki gibi degilmis, cok degismis,” diyorlar. Clinki bu yasayarak 6grenilen bir
sey. Deneysel 6grenme ¢ok dnemli. Bu nedenle bitiin arkadaslar siddetsiz
iletisim paylasiyorlar, atdlyeler sunuyorlar. Belki su yapilabilir, bir alistirma
aksamina gidip neyin nesiymis bu diye bir tanigsma olabilir.

Siddetsiz iletisimle karsilasanlar soruyorlar. Bu ziirafa, bu ¢akal ne ola? Bi-
tlin insanlar cakal, biitlin insanlar ziirafa. Hepimiz yargici diislincelerle do-
luyuz. Clinki boyle bir formasyondan geliyoruz. Kaliplarimiz var, kiiltiirel
kosullanmalarimiz var. O nedenle hepimiz cakaliz. Ve hepimizin kalbi var,
empati yetisi var, potansiyel olarak ve bu nedenle de hepimiz ziirafayiz. Sef-
katli dogamizi yeniden hatirlama calismasi yaptigimiz.

Alper Siizer: Kendimle baglanti kurup kendimi gézettikce insanlarla da bag-
lantimin artmasi, derinlesmesi yani insanlara giden yolun kendimden geg-
mesi beni cok etkiledi.

Burcu Ucaray Mangith (Siddetsiz iletisim Merkezi Sertifikali Egitmeni):
Diinyada savaslar var. insanlar anlasmayi bilmiyorlar. Benim elimde —benim
hayatimi cok zenginlestirdi— bir arag var, bir yontem var, bir tavir var, bir



yaklagim var. ihtiyaclarimiza yéneldigimiz zaman anlasmamiz miimkiin. Ben
bunu her paylastifim yerde yasiyorum, sahit oluyorum. insanlar kalplerini
actyorlar ve bunu yaptiklarinda, birbirleriyle baglanti kurduklarinda bir sey-
lerin kokten degisimini yasiyorlar. Artik kavga etmeleri gerekmiyor.

Dikkatimizi ihtiyaclara yoneltebilsek hakl haksizin &tesinde yepyeni bir
alanda bulusmamiz miimkiin. Yontemi bizle paylasan ve bize kazandiran
Marshall B. Rosenberg Mevlana'yi siikatla anardi. Dogruyla yanlisin 6tesinde
bir yer var, orada bulusalim. Siddetsiz iletisim boyle bir davet.

SORU - CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katilimci: Hocam, bahsettiginiz ihtiyaglar, hani segecegimiz sey, ihtiyaglarimiza
yanit verir mi? Giinliik yasammizda, pratikte nasil bir diisiiniise sahip
olmamiz gerekiyor ihtiyaglar baglaminda?

Hayatta soyle yapiyoruz, basimiza ne gelirse gelsin zihnimiz soyle calisiyor.
Hemen degerlendiriyoruz ve yargiliyoruz. Bu zihnimizin ¢alisma bigimi. Yar-
giya vardigimiz zaman bu ya dogru oluyor ya yanhs oluyor veya iyi-kétd,
normal-anormal, hakli-haksiz oluyor. Ozellikle de hakli-haksiz konusunu
hemen belirliyoruz, aninda saflagiyoruz ve catismaya giriyoruz. Catismaya
girdigimizde catismanin oldugu alan nasil bir yerse, gliciimiiz varsa Uste ¢I-
kiyoruz. Giiclimizi digerleri lizerinde kullanmanin yollarini ariyoruz. Yapa-
mazsak da geri cekiliyoruz. Yani alttan aliyoruz. Sonra da 6¢ aliyoruz.

Galtung'dan bahsedilirken arabuluculukta cok lafi edilen “kazan kazan” kis-
mina deginildi. Bildigimiz, ya kazanirsin ya kaybedersin. Dikkatimiz kimin
hakli, kimin dogru, kim ne der lizerine yogunlasmis. Burasi ¢catisma alani ve
ctkmaz sokak. Ev igi kiiclik kavgalardan uluslararasi savaslara kadar benzer
bir dinamikle yuikseliyor. On bin yillik kiltlir dediginde buralarda ¢ok ¢ok
derin ve ezberlenmis kalip davranislar var.

Siddetsiz iletisim sizi, dikkatinizin odagini kimin dogru kimin yanhs, kimin
hakli-haksiz oldugundan cekip kimin neye ihtiyaci olduguna cevirmeye da-
vet ediyor. ihtiyaglar insanhgin bulustugu ortak zemin. Ciinki ihtiyaclar de-
digimiz nitelikleri diinyanin lzerinde kime sorsak herkes hemen baglanti
kurabiliyor.

Her dilde ihtiyac listeleri var. Cince, Japonca Rusca vs. Siddetsiz iletisim pay-
lasan arkadaslar insanlarin 6niine bunlari koydugunda birbirlerini anlama-
ya basliyorlar. Yani daha énce kavga ederken, “Senin ihtiyacin bu mu? Bu
davranislari, bu ihtiyaclari karsilamak i¢in mi yaptin?” diye sorduklarinda
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baglanti kuruyor ve sonra, “Bu ihtiyacini karsilarken beni de gozetip bana
zarar vermeyecek bir yol bulabilir miyiz?” diyorlar.

ihtiyaclar icimizdeki hayat motivasyonu. Temel varsayimlardan biri. Hayatta
yaptigimiz her seyi bir ihtiyaci karsilamak icin yapiyoruz. Biitlin insanlarin
eylem motivasyonu; uyumaktan savasmaya kadar yaptigimiz her hareket
ihtiyaclari karsilamak icin yapiliyor. Oysa ihtiyag bilincimiz sifir. Marshall B.
Rosenberg’in dedigine gore Universiteye gelinceye kadar, psikoloji egitimi
sirasinda da hig kimse ona ihtiyaclari 6gretmemis.

Duygularimizi da tanimiyoruz. Hele hele duygular 20. yiizyilda tabu haline
geldi. “Duygusal olma, nesnel ol, mantikli ol!” komutlariyla blytidik. Oysaki
en kiymetli géstergemiz duygular, bizi ihtiyaclarimizdan haberdar ediyor.
Bu nasil biliyor musunuz? ihtiya¢ dedigimiz, icimizde akan canl hayat. Ne-
fes aliyorsak, her giin ayaga kalkip giiniimiizi gegiriyorsak bunlar, ihtiyag
adini verdigimiz bu nitelikleri besledigimiz i¢cin miimkin oluyor. Ve inanil-
maz sayida cok ihtiyac karsiliyoruz. Bunlari kiiltiirel aliskanliklarla karsiliyor
olabiliriz. Eger gii¢ kavgalarindan, isbirligine yani glic birligine, glici birlikte
kullanmaya hareket edebilirsek barig yapmamiz miimkiin. ihtiyac bilincim
benim giic kaynagim. icimdeki hayat mesela su an inanilmaz bir susuzluk
cekiyor. Bedenim susama hissiyle siviya ihtiyaci oldugunu bildiriyor. Biitiin
duygular ayni bu susama hissi gibi uyariyor. Mesela irkiliyoruz, i¢imize bir
nese doluyor, sasiriyoruz. Biitiin bu duygular ¢ok kiymetli ¢clinki icimizdeki
hayatin ihtiyaclarini haberdar ediyor.

”

“Duygusal olma
dan yani kendimizden kopuyoruz. Aldigimiz egitim, “Akilli uslu ol!” vs. gibi

dendiginde duygularimizin istenmedigini sanarak onlar-

buyruklarla ve en 6nemlisi icinde yasadigimiz bu iktidar kiiltlir 6diil-cezayla
varhigini stirdiirtiyor. Dedigimi yaparsan... Odiilleri sayin... Yasiniza gore 6diil-
ler var. Annenizin dedigini yaparsaniz 6pliciik var ya da yapmazsaniz cezasi
var. Ceza konusunda da o kadar siiper, acayip zengin bir kiiltiir gelistirmisiz
ki, sinirsiz. O kadar farkinda degiliz ki bazen yiyorsunuz zokayi, o an uyan-
miyorsunuz. Aksam eve gidiyorsunuz. “Bugiin ne oldu bana? Resmen kazigi
yedim. Nasil da tongaya diistiim, nasil da ayaga geldim!” diyorsunuz. O kadar
ayikhgimiz yoksa yiyoruz, yutuyoruz, Ustline yatiyoruz, farkina varmiyoruz
ancak kan basincimiz yiiksek, zamanla kalp rahatsizliklari vs. gelistiriyoruz.

Sonugta o zaman dikkatimiz neye ihtiyacimiz oldugunda degil. Oysa ihtiyag
bilinci empatimizi gelistiren bir sey. Mesela gecen hafta bir sehirde Kadin
ve Aile isleri Miidiirligi'nde 19 giin siddetsiz iletisim egitimi yaptik. Agirhkl
kadin calisanlardan olusan gruba “Ne isinize yaradi?” diye sordugumda, en
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yaygin cevap, “ihtiyaclarimin oldugunu fark ettim!” oldu. O kadinlar tniver-
site okumus, hepsi mesleginde basarili, “Strekli olarak benden bekleneni
yapiyordum. ihtiyaclarimin oldugunun farkinda degildim,” diyorlar. Bu o
kadar normal ki o kiiltlirde sizden bekleneni yapmaya kosullanmigsaniz ve
neyi, neden yapiyorum acaba, ihtiyacimi karsiliyor mu karsilamiyor mu diye
bir farkindaliginiz yoksa sizi yénetmek ¢ok kolay olur. Ben kendimi Tiirkiye
toplumundaki hicbir insandan ayirmam bu konuda, ne kadar mirekkep ya-
lamis olsam da kiiltiirel kosullanmalarimin farkina varip benim icin uygun

olani secmek 6miir boyu siirecek bir 6grenme ve biiylime yolculugu.

Bu toplum nasil boyle cesitli bicimlerde boliindii? Sirf stratejiler lizerinden
bollinliyoruz. O anlamda tekrar basa donersem siddetsiz iletisimin odaklan-
dig1 yer fark etmek. “ihtiyaglarin nedir? Ve bu ihtiyaglari kargilamak igin se¢-
tigin stratejilere bak.” Sivi ihtiyacimi karsilamak icin ben mesela su istedim.
Bunu devamli birayla karsiladigimi diistintin. Hep susadigimda bira ictigimi
diislinlin, sonunda alkolik olmaz miyim? Bazi 6grenilmis stratejilerimiz var:
Bu ihtiyacin stratejisi budur! Bu dedigimi hayatimizin her alanina yayabili-
riz. Ogrenilmis ezberlerimiz, kiiltiirel kogullanmig stratejilerimiz var.

Siddetsiz iletisimin teknigi dort adim. Fark et, ne olmus, ne hissediyorsun,
neye ihtiyacin var ve bu ihtiyacini karsilamak icin hangi eylemi yapabilir-
sin? Bu kadar: gozlem, duygu, ihtiyac ve istekten olusan bir yontemden s6z
ediyoruz. ihtiyacini fark et ve somut bir adim at. Eylem dedigimiz sey yani
ihtiyacinin sorumlulugunu al ve harekete ge¢. Hangimiz biliyoruz ihtiyacla-
rimizin sorumlulugunu almayi? Glinliik hayatta, simdi bunu sdylersem onu
lizerim, bdyle yaparsam dariltirim, sdyle yaparsam alinir deyip duygulari-
mizin sorumlulugunu almiyoruz ama karsimizdakinin duygularinin sorum-
lulugunu aliyoruz. Kendimizden vazgegiyoruz. lyi haber, bu cok degisebilir
bir sey; ¢linkli beyin 6greniyor. Hani dilimizde var ya, bir seyi kirk kere tek-
rarlarsan olur. Hakikaten beynimiz Oyle. Yeni bir seyi pratik edersen far-
kindaligin artiyor. ilk basta mesela, “Hocam, biz bunlari nasil 6grenecegiz?”
diyorlar. Ellerinde duygu, ihtiyac listeleri, ezberliyorlar. Uzun uzun calisiyo-
ruz. Sonunda yogunlastirilmis bir inzivamiz oluyor. Bir keresinde bir otele
gittik. Farkinda degiller, sakir sakir empatik tahminde bulunuyorlar. Listele-
re bakilmiyor. Kendi ihtiyaclarini fark ettikce baskalarinin ihtiyaclarini da iyi
tahmin etmeye basliyorlar, empatileri agiliyor. Dogamizda var bu. Yeniden
dogamiza donmeyle ilgili bir egitim ve benim icin soyle bir anlami var. Cok
basit goriinliyor ama ¢ok temel bir yere vuruyor ve ¢ok temel degisim, d6-
niistim saghyor.
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Sizler STK’larda calistyorsunuz. Aktif insanlarsiniz. Distiniin ki bu yontemi
hakikaten 6grendiniz ve icsellestirdiniz. Bulundugunuz yerde bunu yasadi-
giniz zaman insanlar etkileniyor. Mesela biz iki-li¢ siddetsiz egitimci farkin-
da degiliz, konusuyoruz. “Siz nasil konusuyorsunuz!” diye sasiriyorlar. “Ne
kadar sakinsiniz!” diyorlar. “Ben mi sakinim?” diyorum?

Bir seferinde, “Bu kadar kavga ettik, hi¢ rahatin kagmadi,” dediler. Eh tabii, niye
rahatim kacsin. Benim icin catisma dedigimiz sey icinde anlasma sansini ve
iletisimi tasiyor. Oysa “huzur bozulmasi” diye kiilturel bir sey daha var. Boyle
diyerek ¢atismaya girmiyoruz. Catismadigimiz igin sonrasinda katil oluyoruz.
Mesela Turkgede “bogver”, “aldirma”, “idare et” gibi cok tehlikeli gecistirme
sozleri var. Hicbir sey ge¢miyor arkadaslar. Birikiyor sonra, son bir damlayla
adam cekiyor bicagi dogruyor. Hakikaten bu taskinliklarin, 6fke patlamalari-

nin gerisinde kendimizi ciddiye almayip gecistirdiklerimizin birikimi var.

Katilima: Bir de su cok vardir hocam. Ozellikle ana haber biiltenlerinde erkegin
ecerli bir sebebi var gibi, cinnet hali gibi. Yani o bir anda gelir...

O bir anda gelen sey aslinda dncesinde dile getirmedigimiz anlasmazliklari-
Guinkd benim

» «

miz, icimizde tutugumuz birikimdir. “Bu konu bana uymadi,
bu ihtiyacim karsilanmiyor,” demedigimiz icin susup, biriktirip sonra toplu
patlayabiliyoruz.

ihtiyaclarimizla bulustugumuzda, onlarla baglanti kurdugumuzda netlesi-
riz, ne istedigimizi biliriz. Vicudumuzda biyokimyamiz, hormonlar degisir.
Sakinlesiriz. Bunlar artik ¢ok siikiir, beyin tarama aygitlarinda izlenebiliyor.
Daha 6nce mistik seylerden séz eder gibiydik. ihtiyaclar diizeyinde asla ca-
tismayiz. Stratejiler bazinda catisiyoruz. Ornegin hareket etmeye herkesin
ihtiyaci var. Ama bunun icin araba sart degil, yiiriiyebiliriz, bisiklete binebi-
lir, toplu tasima, taksi seceneklerini kullanabiliriz. Mesela, “Arabaya ihtiya-
cim var,” diyen tarafla, “Hayir, toplu tasima kullanman daha dogru,” diyen
taraflar arasinda tartisma cikabilir, hakli olmak igin ugrasabiliriz. Ancak in-
sanlarin harekete ihtiyaci oldugu tizerine kimse tartismaz. Temel ayrim: ih-
tiyag nedir? O ihtiyaci karsilamak icin sectigin stratejiler nelerdir? Stratejiler
kiltiirel kosullanmalarla 6grenilmis yollardir. Yaraticilikla yeni ve daha etkin
stratejiler bulabiliriz.

Katilimer: Oneriye acik misiniz? Ornek iizerinden on dakikalik bir pratik yapa-
biliriz uygunsa? Bir drnek olay iizerinden, en azindan duyguyu ve o duy-
gulardan hangi ihtiyaglarin goriindiigiine dair bir drnek olay konusabilir
miyiz acaba?



Oyle kisa bir demoyla bir seyler olabilecegine dair umudum olmadigi igin...
Ama olabilir. Once bir mola verelim, tizerine diisiinelim. Duyurmak istedigi-
niz bir konu var mi? Mesela iginizde yanan bir konuyu paylasabilirsiniz. Ben
sizi bu yontemle, empatiyle dinleyebilirim.

Katilimai: Siddetsiz iletisim konusuna gelince, tamam, ben bunun farkinda olu-
rum. Ihtiyaglarimi gozetirim. Sonra empati kurmaya ¢alisirim vs. Peki, bunu
karsilikll istemenin de 6nemi yok mu? Ciinkii her sey sende bitmiyor ya.

Basladigim yere geri donliyorum. Ben bu siddetsiz iletisimi oglumun ba-
basiyla ebeveynlik yapabilmek icin 6grenmistim. Dedigim gibi, kendisi ka-
burgami kirmig biridir ve ondan sonra terapiye giden ben oldum. Siirecin
bir yerinde, “Sifir iletisim harika iletisim,” demistim. Tam da buraya gelmek
istiyorum. Kisaca hikdyemi anlatayim. Oglumun bakimiyla ilgilenmeyi vs.
her seyi cok iyi organize etmistik. Ben oglumun babasini gérmek zorunda
degildim. Oglumu gelip sokak kapisindan aliyordu, ben yiizlini bile gormu-
yordum. Belli saatte birakiyordu. Hukuken organize olmus bir sifir iletisim
diizenim vardi. Fakat oglum biiylidi. Hayatin akigini kontrol edeceginiz dii-
stincesi bir yanilgl. Ayrilmamizdan li¢-bes sene sonraydi sanirim, oglum bir
glin geldi, “Ben babamla seninle oldugu gibi daha ¢ok gériismek istiyorum,”
dedi. Hafta sonlari gidiyordu. Buyurun cenaze namazina! Ya, “Oglum, senin
icin neyin iyi, dogru oldugunu ben bilirim. O baban kemik kirandir, gide-
mezsin,” diyecegim ya da oglumun ihtiyaglarina saygi gosterecegim. O za-
man da ¢ozlim arayacagim. Siddetsiz iletisimi 6grenmeden 6nce de pedagoji
bilgim nedeniyle oglumun istek ve ihtiyaglarina saygi gostermek nemliydi.
Tam bu sirada Siddetsiz iletisim kitabini biri bana verdi. Berlin'de alistir-
ma gruplari var, gitmeye basladim. Aksamlari iki saat bulusuyoruz. Ben an-
latiyorum. Ornegin, “Yarin babasiyla ilkokul 6gretmenine gidecegiz, adam
orada konusacak, beni rezil edecek,” falan, saylyorum sikayetlerimi. Grupta
beni empatiyle dinliyorlar, ihtiya¢larimi bulmama destek oluyorlar. Sonra,
“O adam diismanim, asla empati kurmam,” diyordum. Birileri rol oyunlariy-
la babayi oynuyor. Ben de seyrediyorum ve onunla empati kurmayi 6gre-
niyorum. Babanin siddetsiz iletisimden haberi yok. Kendimi hazirhyorum.
Hani gittigimizde davranig bozuklugu géstermemek icin.

Bir keresinde hatirliyorum, alistirma grubunda A'dan Z'ye bir gériismeye ha-
zirlandim. Artik alti aydir siddetsiz iletisim alistirmasi yapiyorum. Babasiyla
bulustum, konusmaya basladik. Ben, “Sen ... dediginde, ben ... hissediyorum
clinki ... ihtiyacim var,” diye mekanik bicimde konusuyorum. Daha ciimlemi
bitiremeden, “Beni manipiile etmek icin yeni psikolojik oyunlar mi 6gren-
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din!” diye bir laf ¢akti. Distinebiliyor musunuz, alti aydir kursa gidiyorum
adamla konusabilmek icin, adam bdyle diyor. Oturdum ve onu hic elestir-
meden kendimi bitin diristligimle ifade ettim. “Bu metotla konuguyo-
rum ciinki artik kavga etmek istemiyorum,” dedim. Sanki bir adam gitti, bir
baskasi geldi. Ondan sonra iletisimime saygl géstermeye baslad.

Gegen zaman igerisindeki catismalarimizi hep siddetsiz iletisimle ¢6zdim.
Gelinen yerde birlikte ebeveynlik yaptik. Onun saldirilarini, ge¢miste ter-
biyesizlik olarak degerlendirdigim davranislarini, karsilayamadigi ihtiyacla-
rinin siddetli ifadeleri olarak duymayi, kisisel almamayi 6grendim. Ancak
hicbir davranisa g6z yummadim. ihtiyaclarimi duyuruncaya kadar, gozetil-
mesini saglayincaya kadar iletisimde kaldim ve tiim bunlar s6zel, duygusal,
hep siddetsiz oldu.

Katilimci: Eksik noktalari mi gormeye bagladiniz?

Noktalarla didismeyi biraktim. Onu diizeltme, adam etme sevdasindan vaz-
gectim. Onun kendine gore dogrulari var. Bunlar bana uymadiginda ifade
ettim. Benim su ihtiyaclarim karsilanmiyor ve gozetilmesini istiyorum. Bir-
likte ihtiyaclarimizin hepsini gozetecek ¢oziimler lretme yolunu segtim.
Hep isbirligine ¢cektim ve o da benimle isbirligi kurmak durumuna geldi.
Kendisi siddetsiz iletisimin g'sini 6grenmeden oldu bu. Oglum biyudd. Li-
sansini bitirdiginde bir ebeveyn icin en hog seyi kiminle kutlarsin? En cani
gonilden paylasacagin insan tabii babasidir. Actim telefonu, dedim ki: “Gel,
oglanin serefine bir sampanya icelim.” O giin bugiindiir de oglumun dogum
glinlinli, bayramlari vs. kutlariz. Ben onu diizeltme sevdasindan vazgecti-
gimde son derece 6zglirlestim. Birileriyle savasmayi birakip kendi isteklerini
gerceklestirmek icin harekete gecmek! Kendi ihtiyaclarinizin sorumluluguy-
la eylemek. Sonsuz empatiniz olabilir. Bu, yapilan seyleri tasvip ve kabul et-
mek anlamina gelmiyor. Sloganim yiizde yliz empati, sifir tolerans. Eylemler
lizerine savagmak yerine bu eylemi dnerenlerin ihtiyacini empatiyle anla-
mak. Kendi ihtiyacimizi ifade etmek, iki tarafin ihtiyacina uygun ¢éziimler
Uretmek. Kafay! calistirmak, yaratici olmak gerekiyor. Biraz zaman aliyor
tabii.

ihtiyaclar bizim igimizde. Disaridan soyut yasam enerjisine, olaylara, eylem-
lere bagimli degil. Ayni zamanda tiim insanlarin paylastigi ortak paydamiz.
ihtiyaglarla onlari kargilamak icin sectigimiz eylemleri birbirine karistirdigi-
mizda catisma kaginilmaz oluyor.

Katilimai: Bir dogal ama zorunlu olmayan ihtiyaclar bir de ne dogal ne de zo-



runlu olan ihtiyaglar. insan siirekli hissedebilir, bir seyi arzulayabilir. ilging
olan, dogal ve zorunlu olan sey hem ¢ok ucuz hem de sinirsizdir. Dogal
ve zorunlu ihtiyaglar nedir, barinma. Insan giizel bir evde de uyuyabilir,
pekala baska sekilde de uyuyabilir. Sinirsiz sekilde sen bu faaliyeti gercek-
lestirebilirsin. Dogal olup zorunlu olmayan ihtiyaglar biraz konfor, daha
iyi bir ev, daha iyi bir yemek... Ne dogal ne de zorunlu olan ihtiyaglar belki
cok sinirlidir ama onlari sinirsiz bir ihtiyag gibi gérebiliriz. Oyle ilging bir
celiskiye temas ediyor. Dogal ve zorunlu ihtiyaglarin tatmin olma siireci
sarsilmazdir. Dolayisiyla mutlu bir yasam siiriilebilir ama diger ihtiyagla-
rin pesine diisiildiigii siirece, siirekli bir arayis, inis ¢ikis icerisinde. ikincil,
lictinciil intiyaglar sizin strateji olarak tanimladiginiz seye denk diisiiyor. O
agidan bag kurulabilir.

ABD'de Martin Luther King Jrin siyahi hareketi var. Amerika'daki irkgiligin
kurallarini kiran kitlesel hareketler 6rgiitledi ve bunlar siddetsiz eylemlerdi.
Bu insanlarin lzerine polis, silah, her tiirlli baski geldi, insanlar 6ldi. Tarih
de bilmiyoruz. Bildik stratejilerle sinirliyiz, kisirdéngiilerde sikisip kalmisiz.
Cuma Cicek, notlari arasinda alintilar yapti: “Siddet siddeti dogurur, siddet
sarmahdir.” Yani bir yerde disina ¢itkmadigimizda bizler de siddeti iiretenler,
yani problemin parcasi oluyoruz. Secimlerimiz var tabii ki. Siddeti siddetle
karsilamaya devam edebiliriz. insanlik, tarihi boyunca bunu yapti, yapmaya
devam ediyor. Zaten bu sarmalin icindeyiz ya da baska bir sey yapacagiz.

Katilimci: Marshall, Sudanda Hutu ve Tutsi'ler arasinda arabuluculuk yapmis,
bu da bir érnek... Sizin bizatihi icinde bulundugunuz veyahut su an diin-
yada siddetsiz iletisimin topluluklar arasi iliskilerde kullanildig 6rnekler
var mi?

Tabii var. Ancak ben kendimi bu tiir calismalara daha yeni yeni hazir hisse-
diyorum. Nepal'de Maocu gerillalarla devlet baris yapti? Negatif baristan
bahsettik ya, iste baris yapildi fakat tilke béllinmisti, hakikaten toplumsal
yara ve travma ¢ok biiyiiktii. Daha sonra Cuma Cicek’in bahsettigi gibi ba-
ris kiiltlirt yaratma sireci basladi. Dikkatini 6zellikle reconciliation’a veren
siddetsiz iletisim egitmenleri, barismak yani verilen zararlari onarmak tize-
re calismalar yaptilar. Siddetsiz iletisim ve onarici cember uygulamalariyla
yapilan calismalar cok hassas. Genellikle filme ¢cekmesi ¢ok zor calismalar
oluyor. Mesela Nepalde film ¢ekilmis. Sonra itiraz edilmis. Sonra bitin
filmlere bakmislar, taramislar. Clinkii giiven ortami yaratiyorsunuz, insanlar

2 https://www.youtube.com/watch?v=RqA20ydkXgg.
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birbirlerine kalplerini agiyorlar, iclerindeki aciyi, zehirlerini dokiiyorlar. Ha-
kikaten en derin yaralar konusuluyor. Bu tiir calismalarda gliven cok 6nemli.
Ben kalbimi, icimi actigim zaman bunun mahremi korunacak mi? Ozenile-
cek mi? Onun icin de materyalimiz ¢ok az. Ailelerle galisiyorsun, karikocalar
da istemiyor. Genellikle elimizde ses ve gorsel kayit ¢ok az.

Katilimci: Onarici adalet kavrami gibi...

Adalet degil burada reconciliation dedikleri hakikaten agilan yarayi onarmak,
iyilestirmek, gercekten barismaktan s6z ediyoruz. Clinkl uzlagma baska bir
kavram.

Katilimai: Sagaltic...

Evet, sagaltici olabilir. Béyle bir calisma yaptilar alti glin. Bu ¢atismanin tara-
fi olmus insanlarla bir kamp yaptilar ve orada bu belgesel film ortaya cikti.

Bunu sdyledim mi size? 2 Eylll itibariyla kendi inzivama cekildim. Kendi
sectigim misyonu yerine getirdim. Tirkiye'de siddetsiz iletisimi tanitmak,
siddetsiz iletisim egitimi icin egitmen yetistirmek. Simdi artik alti sertifika-
[I egitmeniz. Benim simdiye kadar yaptigimi siirdlirmeme artik gerek yok.
Onun icin biraz geri cekilip bundan sonra ne yapacagimi belirlemek; dik-
katimi, enerjimi, zamanimi siddetsiz iletisimle nereye vermek istiyorum,
netlestirmek istiyorum. Toplumsal barig her zaman temel temam oldu. Bu
alanda becerim biraz geligsin istedim. Clinkl sicak catismaya girince saglam,
merkezinde durmayi becermek ¢cok 6nemli. Bu inzivamda dikkatimi verece-
gim sey materyal toplamak veya toplumsal baris icin mevcut ne materyal
var, bunlari 6grenmek. Bu alanda kimler, ne yapmis? Fark ettiyseniz ben
pratikgiyim, teorisyen degilim. Ge¢mis hayatimda 6nemsedigim teorileri elli
yasimdan sonra terk ettim. Uygulanabilir, dolaysiz seyler yapmak istiyorum.
Siddetsiz iletisim bana bu konuda yardimci oluyor.

Katilimci: Bélgemiz biiyiik altiist oluslarin merkezinde yer aliyor. Hani siddetsiz
bir ¢oziim...

Hayal etmek cok zor degil mi?

Katilimci: Hem zor oluyor hem de pasifizmden tutun bilmem neye kadar sugla-
mayla karsi karsiya kaliyorsunuz. Miicadelenin sekteye ugratilmasi, pasi-
fizasyon endisesi var. Dolayisiyla bu bireysel iliskilerde ¢ok konusulabilir,

tartisilabilir ama toplumsal miicadeleler icerisinde siddetsiz bir iletisimin
imkanlarini ¢cok goremiyorum.

Siddetsizlik diye bashgi genisletelim.



Katihmai: ihtiyac meselesi. Simdi Galtung'un portakal hikayesi gibi. Ikisi de
portakali istiyor. Aslinda mesele portakal da defil. Dogrudan kik ihtiya-
ca inince ikisinin de taleplerinin karsilanabilecegi ¢oziimler olabilecefini
gosteriyor bu model. Simdi meseleyi topluluk bazinda diisiindiigiimiiz-
de... insanlarin sosyallesmesi cok degisken olabilir. Bazen ailede, okulda,
mahallede olur ama ¢ogu insanin politik sosyallesme siireci tekil olmaz.
Genellikle grup bazinda olur. Siddetsiz iletisim meselesini grup bazli nasil
yapabiliriz? [sin bu boyutuna biraz kafa yormak gerekebilir. Grup bazli
olabilir mi? Burada ihtiyag... daha somutlagtirip Kiirt meselesine uyarlar-
sak Kiirtlerin ihtiyaglari neler diye.

Katilimci: Ben yedi-sekiz yildir avukatim, bircok siyasi davaya giriyorum. Simdi
siddet disi bir politik miicadele ¢izgisini tartismaya basladigimizda biiyiik
bir bosluk ya da agik var. Bu konunun ézellikle tartisilmasi gerektigini
diisiintiyorum.

Katiliyorum, barisin nasil gelecegi konusunda hazir olan cok az sey var.
Oniimiizde bu alanda yaratici olma gérevi duruyor. Cok ilgimi cekti, silahl
catismalar bes yil icinde, devlet acisindan yedi yil icinde ¢dzlime gitmiyor-
sa sonuclanmiyor, diye bir veri var diyorsunuz. Savasla ¢oziilmeyecegi belli
diyorsunuz. Simdi bdyle bir ctkmazin i¢inde niye biz yaraticilik aramiyoruz?
Niye nesiller kaybolsun? Geng insanlar caresiz kaldiklarinda silaha sariliyor-
lar. Bagka yollar sunmak lazim. Ben burada cebimde hazir bir ¢oztimle gel-
miyorum ama ciddi olarak suna davet ediyorum. Sapkamizi 6niimiize koyup
alternatif yaratabiliriz. Yani hakikaten paradigma degistirmek icin, on bin
yillik siddet, savas, iktidar kiiltiiriinden baris ve isbirligi kultlirline gecebil-
mek icin yeni yollar kesfetmek, yaratmak zorundayiz. Baska yolu yok. Yoksa
Gandi'nin dedigi gibi: “Goze goz dise dis, biitlin diinyay: kor edecek.”

isim olmadidi icin derinlemesine incelemedim ancak irlanda'da IRA, otuz
yil silahli miicadele vermis ve Birlesik Krallik’la barisi gerceklestirmis. Gii-
ney Afrika apartheid rejiminden kan dokmeden demokratik sisteme ge¢mis,
bunlari incelemek lazim. Abim Giiney Afrika'da yasadi. ilk kez 1994'te, yani
Mandela hapisten ¢iktiginda gittim. Apart, ayri demek. Siyah ve beyaz niifus
arasinda inanilmaz bir ayrigma vardi. Sokakta ylirliyen beyaz yok, arabala-
riyla dolasiyorlar. Kaldirimi olmayan yollarda sadece siyahlar yiirtiyor. Gecen
yirmi yil icinde gerceklesen kaynasma karsisinda sapkami ¢ikaririm dedim.
Bu iilke nasil basardi bu isi? inanilmaz zorluklari olan, suc ve siddetin cok
yogun oldugu bir lilkede bu insanlar nasil birlikte yol aldilar? Niifusun yiizde
on besi beyaz, yiizde seksen besi siyah, Hintli ve melezlerden olusuyor. Kirk
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milyona yakin siyahi niifus on yillar boyunca beyazlardan ayri kamplarda,
hapishanelerde tutulmus. Apartheid sona erdigi an siyahlar beyazlari keser
diye dislinmuistiim. Sicak savas yoktu ama baski, ayrim, iskence vardi. Man-
dela’nin hayatini okuyun. Ciktigi giin dedigi 6nemli: “27 yil hapishanede yat-
tim. Eger kafami degistirmezsem hapishaneyi beraberimde gotiirecegim.”
Boyle kan dokiilmedi. Desmond Tutu’nun rold, kurulan hakikat ve uzlasma
komisyonlari insanlarin konusarak ¢éziimler tGretmesinin alanini acti. Zih-
nimizdeki hapishaneler yeni ve bariscil yollar diisinmemize engel oluyor.

Katilimcai: Bence daha acil bir sorun, cok ihmal ettigimiz bir durum var. Savagin
hemen kiyisinda veya icinde olan insanlar igin gecerli olan bir sey. Karsi-
likll siddet uygularken —bu hukuksal miicadelenin getirdigi bir siddet dili
de olabilir, dfkeli, yiiksek enerjili atomlarimizin ¢ok ciddi hareket ettigi
agir duygulanimlar da olabilir ya da sadece izlemeye dayali ayni hisler de
olabilir— bunun bizim aramizda yarattig siddeti ne yapacagiz?

Tesekkiir ederim. Ben de oraya gelmek istiyordum zaten. Giriste dedigim,
biiytik ¢cozlim kiictik adimlarla gelir. Hakikaten tohum ekmeye baslamak. En
basta mevcut yapilarda siddeti fark etmek gerekiyor. Mesela bir dernek, bir
topluluk, bir érgiitlenme gordiiglim zaman, bu bir STK olabilir, o STK'nin y6-
netimi olabilir, bir araya geldiklerinde faaliyetlerini nasil yiratiyorlar, nasil
karar aliyorlar diye sorarim. Giicl baskalari tizerine kullanma, tahakkim
kurmanin alasi oralarda da ortaya ¢ikiyor. Ben otuz yil Almanya'da STK'lar-
da ve sosyal hizmetlerde ¢alistim. Herkes son derece goniillliydd, istekliydi.
Cok az paralarla, sevkle calisiliyordu. Hizmet etme, katkida bulunma ruhu
vardi. Her girdigim STK'da iktidar, ego kavgalari, isten cikartmalar girla gi-
diyordu. Belki dogrudan isten cikarmiyorlardi ama bugiin adina mobbing
dedigimiz yollarla dyle yildiriyorlardi ki sonunda cekip gidiyorlard.

Calistigim son dernegin genel kurulunda sinirimden dogum icin hastaneye
erken gitmek zorunda kaldim, iki hafta erken dogum yaptim. Bir kadin egitim
merkeziydi ve partriyarka gitti matriyarka geldi demistim. Kadin kadina ¢ali-
styoruz, kullanilan yontemlerin hepsi eski usul kulis calismalari, dernege son
anda kadin getirip tye yapmak vs. “Ayni seyler tekrarlyor,” dedim. Yizyillar-
dir 6grenilmis siddetli iktidar kavgalari sistemi i¢imizde yasiyor. Sorunuz igin
cok tesekkiir ederim. Barig yolunda isbirligi yapmay! 6grenmek igin farkin-
dalik calismalarina baslayacagimiz yerler buralar, glic, iktidar, ayricaliklar vs.

Ben secerek, isteyerek egitim alaninda insanlara katki sunan bir topluluga
girdim. Zaman icerisinde kafalarimizin, perspektifimizin, odagimizin degis-
mesi gerektigini anladim. Odagimiz degistigi zaman diinyamizin da degis-



tigini gorecegiz. Clinku dikkatin odagini dogru/yanlis, haklh/haksiz kavgala-
rinda tutmak, gézde kirmizi camli gozliik tasimaya benziyor. Diinyaya bu
gozliikle, kim dogru kim yanlis, kim hakli kim haksiz diye bakarsak diinya-
miz da kipkizil bir savas alanina doner. Eger dikkatimizin odagini yargici dii-
stincelerden ihtiyaglara yoneltmeyi 6grenirsek bu, gozligi degistirmek gibi
bir etki yaratir. O zaman kimin neye ihtiyaci olduguyla, herkesin ihtiyacla-
rini gozetecek ¢oziimleri nasil tretecegimizle ilgileniriz. Boyle baktigimizda
algimiz da degisir. Ben buna kendi yasamimda sahit oluyorum. Hikayemi,
donisiim yolculugumu bu amagla anlattim. Bir soru vardi neydi?

Katilimei: Marksist literatiirdeki “devrimci siddet”.

Tesekkiir ederim. Devrimci siddetin gerekliligi konusunda gecmiste benim
de kafam karisikti. Siddeti siddetle ¢6zmeye calismak bizi problemin parcasi
haline getiriyor.

Katilimci: Bir topluluk olarak su an birlikte bir seye basladik. Giindemimizde ol-
sun diye soruyorum. Diinyadan drnekler dinledik. Farkli baris siireglerine
katilima dair ciimleler duyduk. Kadinlarin katilimi iizerinden bir seyler-
den bahsedildi, LGBTI+lardan bahsedildi. Ben konuyu cocuklara getirmek
istiyorum. Henliz ¢ocugu birey olarak kabul etmemisken soyleyecegim sey
¢ok uguk kacabilir ama savaslardan hepimiz kadar etkilenen hatta en
cok etkilenen dznelerden biri de ¢cocuklar. Bu baris siirecinde ¢ocuklarin
yeri neresi? Baris siirecine katiimda farkli gruplari, STKlar1 konusurken
cocuklarin katilimi iizerinden bir sey kurgulayabilir miyiz? Onlar barisi,
siddeti nasil tanimliyorlar ve bunun diinyada Ornekleri var mi? Cocuk
katilimi lizerinden bir Montessori 6rnegi vardi. Belki onun daha sonraki
oturumlarda buna katkisi olabilir. Giindemimizde olsun diye sdyliiyorum.
Barisi diigiiniirken, bir seyleri yorumlarken ozneler arasina ¢ocugu da ala-
rak ilerlemek... Onlar ne diyor acaba, en ¢ok etkilenen dzneler olarak.

Ben gonliimde yatan aslani sdyleyeyim. Etkin ve aktif olan STK'larla, haki-
katen tabanda olan ve dogrudan yurttaslarla ve tabii cocuklarla ¢alisma ice-
risinde olan insanlarla uzun soluklu, kokli siddetsiz iletisim calismak. Bu-
nun icin kaynak yaratmak gerekiyor. Var midir béyle imkanlar? Bu ise biraz
zaman ayirmak lazim. Katilirsaniz uzun ve kokli bir egitim aldiktan sonra,
ornegin bir sene sonra, neredeydik, neredeyiz, perspektifimizde, barisa dair
umudumuzda neler gelisti konusabiliriz. Clinkli bdyle isin basinda konu-
sunca pek akla yatmaz. iste benim kalbimde yatan, kalici baris icin bdyle bir
hayal var.
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UCUNCU BOLUM
SAVUNUCULUK VE KAMUSAL ILETIiSiM:
HAK iNiSIYATiIFi DENEYiMI

Reha Ruhavioglu

insan Haklari ve Mazlumlar igin Dayanisma Dernegi (MAZLUMDER) 1991 yiI-
linda, 54 Misliman entelektiielin kurdugu bir insan haklari 6rgiitii. MAZ-
LUMDER’in kurulusundan &nce bir insan Haklari Dernegi (IHD) deneyimi
var. Yani gorebildigim kadariyla cezaevinde yasanan iskenceler, ihlaller, dar-
be sonrasi ortaya ¢ikan magduriyetler 6zellikle sol camiayi hedef aldig ve
oradan insanlari magdur ettigi icin, IHD bdyle bir ihtiyacin lizerine orta-
ya ¢ikti. MAZLUMDER de din ve inang haklarinin, basortiisii meselesi gibi
insanlarin dini hayatlarini yasayamamasi gibi ihlalleri gorlinir kilmak ve
bunlarin giderilmesi icin calismak lizere kurulan bir 6rgiit oldu. Ama Cuma
Cicek'in de dedigi gibi cok erken bir zamanda —1992'ydi sanirim— Kiirt Foru-
mu’yla MAZLUMDER yavas yavas iki kulvardan hareket etmeye basladi. Bir,
Misliimanlarin din ve inang 6zglrliglnd, bir de Kiirt Meselesi MAZLUM-
DER'in ilgilenegeldigi bir konu oldu.

MAZLUMDER, Misliiman camiada sivil toplum konusuyla ciddi sekilde ilgi-
lenen ilk kurumlardan biri. Daha cemaat gériiniimiinde olup daha ciddi bazi
siyasi haklar talep eden kurumlar oldu. Ancak MAZLUMDER bir insan haklari
orgitl olarak herhalde ilklerden biri.

2015'teki Coziim Siireci’nin bozulup tekrar catismaya déniismesiyle birlikte
kurum igi tartismalarimiz alevienmeye basladi. Eskiden lizerinde uzlasti-
gimiz bazi prensipler yeniden tartismaya acildi. iki grubun insan haklarina
yaklasiminda farkliliklar ortaya ¢ikti. Nihayetinde mahkemenin atadig kay-
yum heyetiyle olaganistii genel kurul yapildi. Yasal slire¢ tamamlanmadig
icin olagandiistl genel kurulu dogru bulmayan ve kurula katilmayan 16 su-
benin tamami icin kapatma karari alindi. 24 subenin 16’sini MAZLUMDER
kapatmis oldu.

Cok kabaca sunu soyleyebilirim, insan haklari meselelerine ve daha 6nemlisi
Kiirt meselesine yaklasimimizda iki farkl perspektif vardi. Birinin tasfiye
edildigini dustinliyorum. Bunu bir taraf olarak séylliyorum elbette, bagimsiz
bir gozlemci olarak sdylemiyorum. iki taraftan biri olarak siibjektif yoru-
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mumu soylliyorum. Muhtemelen diger arkadaglar baska distiniiyorlardir.
Simdi Hak inisiyatifi'ne geldik. Hak inisiyatifi 20177de MAZLUMDER'in bu ka-
rarindan bir ay sonra kuruldu ve, “Biz enerjimizi kurum ici kavgalarla tiiket-
mek yerine kurumu terk edip yeni bir insan haklari hareketi baslatiyoruz,”
fikriyle ortaya cikti.

MAZLUMDER’in de Hak inisiyatifi'nin de insan haklar érgiitleri icindeki ala-
metifarikasi islami referanslarinin giiclii olmasi. islami referanslarla da in-
san haklari miicadelesi yiirtitiiyor olmasi. Son ayrildigimizda MAZLUMDER
bunu daha ok bir kimlik olarak gostermek istiyordu. Biz de “Motivasyonu-
muz ve hamurumuz islami olabilir ama kurum islamci bir 6rgiit olmamah,”
gibi tartismalar da yiiriitiiyorduk. Hak inisiyatifi biraz da bu tartismalardan
esinlendi gibi geliyor bana. Gannusi'nin, “Biz Misliiman’iz ama artik islam si-
yaseti yapmiyoruz. Miislimanlarin demokratik siyasetini yapiyoruz,” dedigi
yere yakin bir yerde duruyor kanimca. Hak inisiyatifi bunu ne kadar tartisti
icinde ve buraya geldi ¢cok emin degilim. O tartismalarin icinde olan biri ola-
rak soyliyorum. Ama nihayetinde biz, Mislimanlarin ¢cogunlukta oldugu,
dindar insanlarin bir araya gelip kurdugu bir insan haklari 6rgiti olduk.
Ve daha 6nce MAZLUMDER'de yasanan bazi tecriibelerden yola ¢ikarak Hak
inisiyatifi, olur da ileride bazi sikintilar yasanirsa diye, —-mesela Kiirt mese-
lesinde ya da baska bir meselede iki ayri goris cikar ve bu gorisler birbirini,
“Sen degistin!” diye suclarsa— bu sefer netameli meselelerde birer tutum
belgesi hazirlamayi kararlastirdi ve bazilarini kabul edip onayladi. Dortte
lic gibi bir oranla bunlar onaylanmak zorunda. Ornegin Kiirt meselesinde
Hak inisiyatifi'nde bir problem ¢iktiginda, bu metin bizim aramizda hakem-
lik yapabilecek bir kivamda. Bugiin dért-bes yerde aktif temsilcilikleri var:
Ankara genel merkezimiz, istanbul, izmir ve Diyarbakir'da birer temsilciligi
bulunuyor. Diger yerler icin de teskilatlanmalar siirtiyor.

Bugtine kadar neler yaptik, neler yapiyoruz ve nasil yapiyoruz? Birkag bas-
likta gruplayabiliriz yapip ettiklerimizi. Bir tanesi eylem, etkinlik bashgi al-
tinda. Buna basin toplantilari, yurdydlsler, eylemler, bazi davalar agma, takip
etme, paneller, konferanslar, imza toplama, tweet’leri bile dahil edebiliriz.

Raporlama faaliyetleri yaptik ve yapiyoruz. Ornegin Bilge kdyl katliamini
hatirlarsiniz, 2009-2010'du. Roboski katliamini zaten hatirlarsiniz. Son do6-
nem, OHALde grev hakkinin cokca ihlal edilmesinden hareketle bir OHALde
grev haklari ihlali raporlari yazdik. Alpaslan Kuytul ve Furkan Vakfi camiasi-
na ydnelik polis operasyonlariyla ilgili bir rapor hazirladik. C6zlim Siireci'nin
bitip catismalarin baslamasindan sonra yetisebildigimiz her yerde catisma-



nin ortaya ¢ikardig hak ihlalleriyle ilgili raporlamalar yaptik. Bu konuda sa-
nirim en cok bilinen raporumuz Cizre raporu; ¢linki en ¢ok ses getiren o
oldu. Bir de bugiinlerde becerebilirsek hazirlamaya calistigimiz bir Amed
Spor raporumuz var.

Lobicilik, arabuluculuk yapiyoruz. Lobiciligi birkag tiirli yapiyoruz. Bura-
da mikro Olcekte, Diyarbakir'da hem partiler hem kurumlar arasinda ya-
ptyoruz. Yani mesela Hiir Dava Partisi (Hiida-Par) ve HDP camiasinin karsi
karsiya geldigi hemen hemen biitiin reaksiyon durumlarinda biz arabulucu
olarak yer aldik. Bazen tek basimiza bazen birkac kurumla birlikte. Yine AK
Parti ile HDP arasinda gidip gelislerimiz de oluyor. HDP ve hiikiimet arasin-
da lobi calismalarimiz da oluyor.

Bir de 6zellikle catisma ve darbe girisiminden sonra sivil toplumun sokakta
pek goruniir olamayisi, herkesin biraz da binalarinin icine ¢ekilmis olmasi
sebebiyle insan haklari egitimlerimize biraz daha agirlik verdik. Diyarba-
kir insan Haklari Okulu'nu daha 6nce MAZLUMDER'deyken siirdiiriiyorduk.
Ama Hak inisiyatifi biinyesinde bunu biraz daha kurumsallastirip iki donemi
tamamladik. Gorebildigim kadariyla bu sekiz okulun son ikisi daha profes-
yonel oldu, biraz daha kivamina oturdu gibi. Boyle bir cercevede calisiyoruz.

Simdi Cuma Cicek’in benden istedigi baslk, “kamusal iletisim ve savunu-
culuk” bashgiydi. Cuma Cicek’in Baris Vakfi icin hazirladigi, sivil toplum ku-
ruluglarinin ¢éziim siireclerinde durumu, rolii gibi bir rapor vardi. Oradaki
tanimini oldugu gibi alarak onun tizerinden hareket ettim. O raporda Cuma
Cicek soyle soyliyor: “Savunuculuk ve kamu iletisimi isleri, STK'larin catis-
maya iligkin bilgileri, kamu yararini ve vatandaslarin ¢ikarini dikkate alarak
kamuoyuna sunmalari, yaymalari gibi calismalari kapsiyor.” Birkag 6rnek de
vermis orada. Bir tanesi drnegin, catismalardan kaynakli ¢ocuk 6ltimleriyle
ilgili toplumsal farkindaligr artirmaya déniik kampanyalar. Biri, baris goriis-
melerinin yeniden baslamasi ihtimali icin kitlesel hareketlilik calismalari,
digeri de siyasi aktorler nezdinde lobicilik faaliyetleri.

Tabii biitiin bu calismalari yaparken sivil toplumun da Hak inisiyatifi olarak
bizim de siirekli teyakkuz halinde oldugumuz bir sey var. Biz bu calismalari
hangi saiklerle yapiyoruz? Toplumun maslahati saikiyle yapmamiz gerekiyor.
Bugiin cok somut bir 6rnek verebiliriz. HDP’'nin dniinde eylem yapan aileler
meselesi. Eger siz catismayla ilgili olarak toplumun maslahatini gézetmez-
seniz, merkeze onu almazsaniz; HDP’li bakis acisindan devletin bu aileleri
istismar ettigini, devlet¢i bakis acisindan HDP’nin bu ailelerin cocuklarini
alip daga goturduglini soyleyebilirsiniz. Sizin isiniz olmayan bir yerden,
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hem de gercek meseleyi iskalayan bir yerden meseleye girme ihtimaliniz
ytiksek. O ylizden biz toplumun maslahati lizerinden konuya dahil olmayi
onemsiyoruz.

Bugline kadar yaptigimiz birkag érnegi paylasip bazilarini daha detayl konu-
sacagim. Neyi nasil yapabildik ya da nasil yapamadik, neden yapamadik gibi.
Bir tanesi 2010 Oncesinde hatta 2007 dncesinde kalan basortiisiine 6zgiirliik
eylemleri. 1990’lardan sonra, 28 Subat’tan bu yana her cumartesi inang 6zgiir-
ligu eylemleri aciklamalari yapildi. Ankara'da, istanbul'da, Sakarya'da, cesitli
sehirlerde... Ankara'da MAZLUMDER'in énciiliik ettigi cok biiyiik bir inang Oz-
glirlGigl Mitingi yapildi, herkes beyaz tiilbentlerle katildi. Nihayetinde basortii-
sii sorunu siz de goriiyorsunuz, toplumda biiylik oranda hallolmusg gériiniyor.

“Andimiz Kaldirilsin Kampanyasi” dizenlemisti MAZLUMDER, 2008 ya da
2009 yilinda. ilk Diyarbakir'dan bagsladi. Diyarbakir'in boyle bir 6zelligi var
biliyorsunuz. Bitiin insan haklari kurumlarinin bir merkezi de aslinda Di-
yarbakir oluyor. Bu kampanya, afislerin billboardlara asilmasiyla baslamisti.
Boyle “Andimizi biraz tiye alan bir ant vardi. “Kurt'im, Cerkez'im, Laz'im,
ben de caliskanim, dogruyum!” gibi alternatif bir “Andimiz”. Aslinda alterna-
tif olarak onerilmeyen, insanlarin dikkatini cekmek icin yazilmig bir metin
astimisti. Bir hafta askida kalmasi gereken afisleri polisler yirtarak indirmis-
ti. Ondan sonra, “Andimiz”in hiikiimet karariyla kaldirilmasina geldik. Bu
kampanya, biraz erken davranmis olmamiz, biraz toplumsal destegi ceke-
bilmis olmamiz, biraz kusun tasa denk gelmis olmasi gibi sebeplerle basarili
olmus goriiniiyor. Zannederim kutlama yaptigimiz tek kampanyamiz da bu.

Etnik ve diniayrimcilik raporu var MAZLUMDER'in, bunlar iyi raporlar. Altini
cizerek hatirlatacak olursam islami referanslarla insan haklari miicadelesi
yiriiten bir kurumun Tirkiye'deki farkh inanglarin ugradigi ihlalleri ya da
etnik ayrimciligi raporlamasi nemliydi.

Anadil kampanyalarimiz oldu. MAZLUMDER'deyken bunu anadilde egitimle
sinirlamistik. Bir de bu Anadilde Egitim Kampanyas’'na destek olacak Tev-
hid-i Tedrisat Kanunu’nun kaldirilmasi. Yani bu iki baglamin ikisi de anadil-
de egitimle alakaliydi. Biz kapatildiktan sonra MAZLUMDER de biitiin kam-
panyalari ayni zamanda durdurdu. Sonradan sadece 28 Subat Magdurlarina
Adalet Kampanyasi'ni tekrar hayata gecirdi. Onun disinda, bildigim kadariyla
bitiin kampanyalar durdu.

Bugiin Hak inisiyatifi olarak yine bir Anadil Kampanyasi yiritiyoruz. Bu
sefer cerceveyi biraz daha genislettik. Anadilde egitimle sinirlamiyoruz.



Devlete biitlin kamusal hizmetlerin anadilde verilmesi ¢agrisini yapiyoruz.
Bu sefer —belki biz Diyarbakir'dan baslattigimiz icin—Kiirtlere soyliiyoruz.
Anadili Tiirkce olmayan bagka dil gruplarina ¢agrida bulunup kendi dillerine
sahip ¢tkmalari gerektigini de sdyllyoruz. Belki bir insan haklari 6rgiitiiniin
haddini asarak sdyleyebilecegi bir sey ama bdyle bir cercevenin daha ilging
olabilecegini fark ettik.

Koruculuk Kaldirilsin diye bir kampanyamiz da vardi. O kampanya kurumlar
arasi birbirinden faydalanmanin iyi bir 6rnegi aslinda. Mesela DISA, korucu-
luk statiistiyle ilgili akademik diyebilecegimiz calismalar yapmisti. Biz de o
akademik calismalardan faydalanarak bir kampanya yiriitmustlk. Bir panel
diizenlenmistik sanirim, DiSA'nin raporunu yazan hocamiz gelmisti. Cok ba-
sarili bir kampanya olamad:.

Roboski meselesi MAZLUMDER'den sonra Hak inisiyatifinin de ¢ok giin-
demde tuttugu bir meseleydi. Birkag sehirde stant actik. istanbul'da, Fatih
Camisi'nin bahgesinde ramazanda bir Roboski iftari verdik ve Carsamba Ce-
maati’nden satirlarla iftarimizi basanlar oldu. Misliiman bir camiadan bah-
sediyoruz ama yine.

Belki bizim bugiine kadar en diizgiin yaptigimiz islerden biri ¢ocuk savas-
cilarin geri gonderilmesiyle ilgili 1srarl talep ve takipti. Onu da detaylandi-
racagim.

Yine konumuzla yakindan iliskisi olan bir girisimimiz vardi: Temas ve Diya-
log Grubu Girisimi. Diyarbakir'da baslamis bir girisimdi. C6ziim Siireci'nin
altyapisini olusturmaya calisiyordu. 2015'te catismalar baslayinca “Catisma
izleme ve Céziim Grubu” diye bir grup kurmustuk MAZLUMDER biinyesinde.
Onun raporlari fena raporlar degil, cok profesyonel bir kurum olmadigimiz
icin iyi raporlardi.

Buglin HDP 6niindeki oturma eylemini yapan ailelerle ilgili bazi girisimleri-
miz var. Belki onlardan da bahsederim.

Bazi basarili 6rneklerden ve nasil basarili olduklarindan bahsetmek isti-
yorum. Siz cok iyi bir kampanya yaptiniz diye, kamuyla cok iyi bir iletisim
sagladiginiz diye her zaman basarili olmayabilirsiniz. Toplumun neredeyse
yarisini etkileyen basortlisii magduriyetiyle inan¢ haklarinin ihlal edilmesi
gibi... ihlal cok yaygindir ve toplumsal destek de gii¢lii olur. Konjonktiir buna
uygun olur. Diyelim ki uluslararasi insan haklari kurumlari ve normlari artik
bunun bir sorun ve bir hak ihlali oldugunu siirekli tekrar ederler ve kamuo-
yu da bunun siiregiden yanlig bir sey oldugunun farkinda olur. Bu durumda
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siz, toplumsal destegi glicli bir sekilde arkaniza alma sansina sahip olursu-
nuz. Boylece talebiniz hayata gecebilir.

ikincisi “Andimiz” gibi, kusun tasa denk gelmesi meselesi. “Andimiz”la ilgili
bir kampanya yiiritiiyorduk. Her egitim 6gretim sezonunun baslangicinda
ve sonunda Milli Egitim’in &niinde eylem, basin agiklamasi yapiyorduk. Ama,
“Sadece MAZLUMDER’in kampanyasi ‘Andimiz’t kaldirdi,” desek haksizlik et-
mis oluruz. Asla sadece bizim giiclimizle gerceklesebilecek bir sey degil.
Kamu erkinin, yonetici erkin de daha 6nceden tasidigi geleneksel kodlarr iti-
bariyla bu metinden rahatsiz olmasi énemliydi. ikincisi, C6ziim Siireci vesile-
siyle bunun birazcik Kiirt meselesiyle de iligkili olmasi. Devlet Kiirt sorunuy-
la ilgili bazi meselelerde biiylik adimlari hayata gecirmekten imtina ediyor,
ayak stirtiyor. Biiylik balik yerine kiictik balik olarak ne verebilirim, “Andimiz”
meselesi varmis, diyor. Bunun gibi parcalar birlesince bir sabah uyandik ve
demokratiklesme paketinde “Andimiz” artik hayatimizdan ¢ilkmisti.

ilging olan tamamen ¢ikmamis olmasi. Clinkii degistirilen yonetmelik, “An-
dimiz”in okullarda okutulmasiyla ilgili. Gecen yil degil galiba dnceki yildi,
fark ettik ki ikinci ve lclinct sinif kitaplarinda “Andimiz” metni duruyor.
Bunu Bilgi Edinme Yasasi kapsaminda ilgili kuruma sorduk. ilgili kurum bize,
Andimiz her sabah okunur, maddesinin kaldirildigini ama kitaplarda yer alir
maddesinin hald durdugunu, bu sebeple de kitaplarda yer almaya devam
ettigini sdyledi. Bu bizim icin bir kazanim ama biirokrasinin bdyle bir hak-
ki bile, boyle bir ihlali bile ortadan kaldirirken ne kadar ayak diredigini de
gosteren bir sey. Dordiinci sinif kitaplarina baktim bu yil, yoktu. Digerlerini
hatirlamiyorum.

Cocuk savasgilar meselesine gelince; —hatirlayin, 2014-2015 doneminde biraz
yogundu- biz 2017'ye kadar takip ettik bunu. PKK'ye katilan ¢cocuklarin aile-
lerinin eylemleri vardi. Fiskaya'da 6nce bir eylem baslamisti. Ayni HDP’nin
oniindeki eylemler gibiydi. Tek bir aile bir cadir agip Sinan isimli cocuklarinin
gonderilmesini istiyordu. Eylemin mesruiyetiyle ilgili kimse bir sey soyleye-
mezdi. Bugilinki gibi hiikiimet falan filan da yigilmiyordu. Hiikiimete yakin
STK'lar da bunu bu kadar istismar etmiyorlardi. Sonradan belki ettiler ama...
Nihayetinde ailenin ziyaretine gittik. Belli ki HDP'li bir aileydi. Yurtsever bir
aileydi. Kentli degil de kdylu bir yurtsever aileydi. Cok basit bir sey séyltiyor-
du: “Madem Selahattin Demirtas siyaset yapiyor, benim ¢cocugum da siyaset
yapsin, dagda olmasin. Ben Selahattin Demirtas gibi olmasini istiyorum.”
iste 6rnek sdyleyeyim: “Duran Kalkan gibi olmasini istemiyorum.” Meramini
da iyi ifade eden bir seydi.



O eylemden iki ay once uluslararasi bir kurulug bizi ziyaret etmisti. Cenevre
Cagrisi diye bir orgiit. Bu meseleyle ilgilendiklerini ifade etmisti, bizim ne yap-
tigimizi istisare etmistik. Bundan sonra bir sey olursa haberlesebilecegimizi
konusmustuk. Boyle bir sey cikinca, biz dedik ki bir reaksiyon almamiz lazim.
Cuinku giden cocuk on bes yasindaydi galiba. Peki, nasil alabiliriz? Cenevre
Cagrisi geldi aklimiza. Onlarla goriistiik. “Boyle bir mesele var, sizin de bahset-
tiginiz bir taahhiitname vardi, génderin bize,” dedik. Soyle ki; PKK'yle kurum
bir taahhiitname imzalamis. PKK cocuk savasci kullanmayacagini taahhiit et-
mis. Kurum 18 yas alti cocuklarin asla savasci olarak kabul edilmemesini 6n-
gorlyor. Ama PKK ve Tiirkiye devletinin genel bir adeti, biitlin s6zlesmelere
serh diismek. PKK de orada serh diigmuis ve demis ki: “16-18 yas arasi bir kate-
gori aglyorum, 16 yasindan asagidakileri asla kabul etmem ama 16-18 yas arasi
olanlar gelirse kabul ederim fakat silahli kamplara koymam, egitim kamplari
gibi kamplara koyarim.” Yani silah vermem ama kabul ederim.

Biz bu taahhiitnameyi baz alarak PKK'ye cagrilarda bulunduk. “Siz béyle bir
taahhiitname imzalamissiniz, biz de filanca kisinin size geldigini biliyoruz,
geri gonderin,” dedik. Bazen hata yaptigimiz da oldu. iste Sinan diye ismi-
ni sdyledigimiz oldu cocugun. Yanlis bir sey mesela, yapilmamasi gereken
bir sey. Medyada da ¢ocugun adi sik gecti, aile cocugun kimlik fotokopisini
herkese verdi. Yani cocugun ismi, cismi, mahremiyetine 6zen gosteremedik.
Toplum, medya, aile, biz, bazen bdyle isimleri agiktan yazdigimiz oldu. Niha-
yetinde cocuk geri geldi ve cocuk gelince diger aileler de tabii hem sasirdilar
hem de umutlandilar: “Aaa, gelebiliyor.”

O dénem biz bir-iki cagri da yapmistik. Cenevre Cagrisi’'na da bilgileri ak-
tarmistik, madem bir taahhiitname var, siz de miidahale edin diye. Sonra
bunu haber alan bircok aile bizim kurumumuza basvurmaya basladi. “Be-
nim ¢ocugum daga gitti, sdyle gitti, boyle gitti.” Belediyenin dniinde bir ey-
lem de yaptilar, bir oturma eylemi, hatirlayin. Biz bu meseleyi sdyle takip
ettik arkadaslar. Her aileyle en az ayda bir diizenli goristiik. Cocuklariyla
ilgili ne haber aldilar not ettik. Clinki biitiin aileler kirsaldaki cocuklarini
artyorlardi. Cocuk Birgileyn'e piknige gitmis, oradan dénmemis. Ondan son-
ra aile Lice'ye gidiyor. Lice'de birilerini buluyor. Lice'deki ona 6rnegin diyor
ki: “Senin gocuk Dersim’e gitti.” Dersim’e gidiyor, birini buluyor. Dersim’deki
ona soyle diyor, bdyle diyor... Glineyde ya da Kandil'in asagisindaki kampla-
ra gidip cocuklarini géren, konusan aileler bile vardi. Bazilarinin cocuklari
artyor, ben Rojava'dayim, suradayim buradayim. Aile ¢cocuguyla ilgili iyi kotii
bilgiye sahip. Biz de biitiin bu bilgileri aileden aliyorduk. Siireci bu sekilde
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takip ettik. PKK'yle dogrudan iletisime ge¢gmeyi asla tercih etmedik ¢iinkii
bizim basimizi agritacak bir mesele olurdu bu. Biz biitlin meseleyi Cenevre
Cagrisi ve onun gibi kurumlar lizerinden yiiritmeyi tercih ettik.

Bir de kamusal alanda hep cagrilar yaptik. “Elimizde basvurusu olan 20-
30-50 ¢ocuk var. Bas harfi su su su olan ¢ocuklar gecen hafta katiimuslar,
suradan gitmisler,” gibi cocuklari afise etmeyecek ama meseleyi bildigimizi,
elimizde veriler oldugunu da gosterecek agiklamalar yaptik. Cenevre Cagrisi,
muhtemelen telefonla, mektupla, oraya gidip PKK'yle goriiserek bu cocukla-
rin kamplarda oldugunu sdyliiyor. Biz orada, bir meseleyi ¢ok detayli bir se-
kilde verilerini gostererek takip etmenin ne kadar 6nemli oldugunu gordiik.
Simdi bu kadar detayh bilgi toplayip uluslararasi kurulusglara séyledigimizde
PKK ¢ok da rahat reddedemiyordu. Bu ¢ocuklarin cogu geri gonderildi.

O donem YPG de bu taahhiitnameyi imzaladi ve hatirladigim kadariyla eli-
mizde somut olarak takip ettigimiz 55-56 bagvurumuz vardi. Ornegin soy-
le oluyordu: “Benim 15 yasindaki ¢cocugum son zamanlarda ideolojik olarak
PKK'li genclerle takiliyordu ve gitti. Nerede oldugunu bilmiyorum. Nasil git-
ti, bilmiyorum.” Simdi bunlari da bir yere yaziyorduk elbette ama girisim-
lerimizi bunun lzerinden siirdiirmiiyorduk. Bunun lizerinden stirdlirdtgii-
mizde bugiin sdylenen seyin sdylenmesi cok muhtemel: “Kardesim, evden
ctkmis gitmis, ben ne bileyim nereye gitmis, ben simdi on bin tane militana
kimlik taramasi yapip senin ¢cocugunu mu bulacagim?” Sonra YPG de bu
taahhitnameyi imzaladi ve ¢ok fazla cocuk dondu. Takibini yaptigimiz 55-56
kadar gocuktan 15'i geri dondii.

Ama sunu biliyoruz, giden sayi binden fazlaydi. Binler diyebilecegimiz bir
saylydi. 18 yas altini baz alacaksak di¢ bin kiisur bir sayidan bahsediliyordu.
Bu abarti olsa bile bunun en az yarisinin gitmis olabilecegini cok rahat gore-
biliyorduk. Ciinkii mesela Silvan'dan bir aile geliyordu, bize diyordu ki: “Bu
hafta mahalleye 25 cocuk dondii.” Rojava'ya gitmisler, Rojava'dan donmdiisler.
Bu taahhiitname geregi YPG onlari geri gondermis. Kandil'den gelisler daha
zor oluyordu. Daha ¢ok PKK’nin onlari Irak Kiirdistan Bolgesi hiikiimetine
teslim etmesi, oradan da Tirkiye devletine teslim edilmeleri seklinde.

Burada tahminimce biz miidahale edecek dogru bir kurumduk. Bdyle bir
genisligimiz vardi. PKK de hiikiimet de girisimimizi cok yadirgamazdi. Zaten
kimse kotu niyetli bir sey olarak algilamadi bunu.

Uluslararasi mekanizmalari ve partnerleri kullanmak geri getirmede cok
onemli oldu. Diizenli ve veriye dayali bir takip yapmamiz bu isin basarili



olmasinda ok etkiliydi. Hep su dengeyi gozettik. Bu isin riski ve mesruiyeti
var. Biz hep bu isin riskini mesruiyetiyle dengelemeyi tercih ettik.

Mesela 2015 Mayis'inin son haftasi gibiydi. Birkac aile geldi, cocuklarinin
daga gittigini sdyledi. Hangi yollarla gittigini falan bize anlattilar. Dediler ki,
biz ¢cocuklarimizla ilgili bir sey yapmanizi istiyoruz. Aileyle istisare ediyoruz:
“Sizinle birlikte bir basin agiklamasi yapmamizi ister misiniz? Siz olmadan
yapmamizi ister misiniz?” Cocugun ismini elbette vermeyecegiz. Aile dedi ki:
“Biz olmayiz ama siz de basin agiklamasini mutlaka yapin. Eger cocuk yolda
bir yerdeyse belki geri gelir. Biz bunu yapmanizi istiyoruz.” Burada insan
haklari savunuculugunun ilging bir hesabi giriyor devreye. Gazetecilikte de
boyle bu. Hatirlayin, 7 Haziran secimine gidiyoruz. Hiikimet sunu soyliyor:
“Biz daga giden cocuklari geri getirecegiz, analar aglamayacak. Daga giden
cocuklar ailelerine kavusacak,” diyor. Secim beyannamesinde var bu. Simdi
sizin, daga giden cocugu geri almaya calismaniz ayni zamanda hikimetin
secim beyannamesi dogrultusunda hareket etmis olmaniz anlamina da geli-
yor. Boyle bir riski var. HDP'nin de baraj agma riski var. Herkes cok heyecanli,
cok kaygili. Biitiin o dé6nemi hatirlayin. “Biz bunu yaparsak ne olur?” diye
istisare ettik. HDP oylari bundan etkilenebilir. Biz bir insan haklari 6rgii-
ti olarak bdyle bir seye sebep olmus olabiliriz. Sonra dedik ki arkadaslar,
bizim isimiz toplumsal maslahata odaklanmak. Biz bu agiklamayi yapmak
zorundayiz. Clinkd bizim isimiz burada bir ihlal varsa onunla ilgilenmek.
ihlalle ilgilenmeyi geciktirme liiksiimiiz yok. Eger bu HDP'yi kétii etkileye-
cekse bunu disiinmesi gereken kurum MAZLUMDER, Hak inisiyatifi degil,
PKK bunu diislinecek. Gelen hicbir cocugu kabul etmeyecek. Eger bunun bir
kampanyaya dondstiglini ve HDP oylarinin bundan olumsuz etkilendigini
dustlintyorsa bu durumu ortadan kaldiracak. “Birlik ve beraberlige en cok
ihtiya¢ duyulan giinler, zor zamanlar,” deyip bir seyi 6teleyemeyiz.

Gazeteciligi de ben o yiizden 6rnekledim. Ornegin cok biiyiik bir yolsuzluk
dosyasi ortaya cikmis, ayni zamanda belediye baskan adayi. Ben bunu acik-
larsam belediye baskanligi tehlikeye girer ama bir yolsuzluk da var ortada
yani. Aslinda bdyle birinin belediye bagskani da olmamasi lazim. Bekleme-
mesi lazim orada gazetecinin. BOyle hareket ettik ve kendimizi de riske
attik. Daha dnce hep yazili agiklama yapiyorduk, o zaman basinin karsi-
sina ctkip konustuk ve HDP'li kitleden acayip tepkiler aldik. Sosyal medya
hesaplarimiza o giinlerde hi¢c bakamiyorduk. Yani boyle hakaretin bini bir
para ama biz iyi ki boyle bir sey yaptik dedik. Sonrasinda pisman olmadik
yaptigimizdan.
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Niye biraktik peki takibi? Catismalar cok yogunlasti. Ne aileler cocuklarin-
dan haberdar olabilir oldu ne biz takip edebilir hale geldik. Cenevre Cagri-
s’'na hep ayni seyi soyledik, sdylliyoruz: “Herhangi bir gelisme yok, ailenin
bildigi yeni bir sey yok, ailenin herhangi bir girisimi yok.” Dolayisiyla Cenevre
Cagrisi artik Tlrkiye'den gelen verinin yenilenmedigini fark edince meseley-
le ilgilenemez olduk. Zaten sehir savaslari basladi. Cocuklar daha ¢ok mer-
kezlerde catistilar. Ya yasamlarini yitirdiler ya da tutuklandilar.

Temas ve Diyalog Grubu 2012'de kurulan bir gruptu. iHD ve de biz vardik,
rahmetli Tahir El¢i vardi. Bes-alti kurum Temas ve Diyalog diye bir grup kur-
mustu. Hatirlayin, 2012'de aclik grevleri vardi cezaevlerinde. Herkes yine ¢ok
gergindi. Bir yandan da PKK daha degisik bir miicadele yontemine gecmisti.
Vur kag gerilla taktiginden bagka bir seye de dontismistil. Bazi yerlerde mii-
cadele sekli ve sartlar bir seyi dayatiyordu. Biz de bu temas grubuyla en alt
diizeyden baslayarak bazi temaslarda bulunduk. Ornek vereyim, HDP genel
baskan yardimcilariyla goriisiiyorsunuz, sonra AK Parti'nin bélgede etkili bir
milletvekiliyle goriistiyorsunuz. Sonra bir {ist diizeye ¢ikariyorsunuz bunu,
HDP genel bagkanlariyla konusuyorsunuz. Sonra bazi bakanlarla gorisi-
yorsunuz. Yavas yavas kuruma birini daha davet ediyorsunuz. Mesela Mithat
Sancar, zannediyorum sonradan gruba dahil edilenlerden biriydi. Yani boyle
HDP ve hiikiimet nezdinde iletisimi kolaylastiracak, bu meseleyi icerde tar-
tisilir hale getirecek bazi girisimler yapildi.

O girisimin de sdyle bir sansi vardi. Hizl bir sekilde C6ztim Siireci basladi. Bu
girisim dedi ki, bize gerek kalmadi. Sonradan doniip baktik, aslinda hala ge-
rek varmis. Bagimsiz bir ¢6ziimi izleme mekanizmasi olabilirmis. Ama bun-
lar da iste hem bireysel hem toplumsal olarak acemiliklerimizin yansimalari.
Nihayetinde bunlar ne yaptilar, sartlarin ¢oziim gortismelerini dayatmasi
sebebiyle size kapilari kolay kolay kapatamadilar. Toplumsal beklenti giderek
yayginlasiyordu clinkii. Hiiklimet bu kadar sert bir politika ylirtitmiyordu.
Kiirt meselesi bizim de meselemizdir deniyordu ve demokratiklesme s6zleri
hala veriyordu. Oyle bugiinkii gibi kapilar sert bir sekilde kapanmiyordu.

Lobi yapacak insanlarin o iste itibarli olmalari... Mesela Sah ismail Bedirha-
noglu’nun, Tahir Elci'nin, Mithat Sancar'in hem hiikiimet nezdinde hem HDP
nezdinde arabuluculuk, lobicilik isleriyle ilgili tecriibeleri vardi. Kurumsal
olarak MAZLUMDER'i, ayrica Selahattin Coban’i, Ahmet Faruk Unsal’l saya-
biliriz... Dolayisiyla iyi aktorlerin, dogru aktorlerin bir grup kurmus olmasi,
ne yaptiklarini biliyor olmalari... Hakikaten bu insan haklari miicadelesinde
lobicilik ¢cok zor sey. HDP'nin &niindeki aileler meselesinde bir kere daha
yaslyoruz. Gidip bir insana, bir kuruma cok kiiclik bir adim attirmaya calisi-



yorsunuz ama o size nutuk atiyor, propaganda yapiyor, karsi tarafa hakaret
ediyor. Hep bu iliskiyi gozetmek zorundasiniz.

Bunlar birkag basarili 6rnek ama bazi basarisiz 6rnekleri de konusalim. Mesela
bastan iyi planlanmamis olmalari, bazi kampanyalarimizin bir tiirli istedigimiz
kivama gelmemesinin sebebi. Bir tanesi, Anadilde Egitim Kampanyasi. Stirekli
yeni bir seyler yapman gereken bir kampanyaydi ve biz hi¢ bdyle diislinmeden
girmisiz. Surddrdlebilirligin saglanamamasi gibi... Koruculuk Kaldirilsin Kam-
panyas’'nda mesela biz bunu bir tiirlii yapamadik. lyi bir halkla iliskiler orga-
nizasyonunun olmamasi. Bir kampanya yapacagiz ama carsi pazardaki insani
bunun igine nasil katacagiz? Oturup bunun hesabini kitabini iyi yapamamig
olmamiz. lyi bir i bélimiiniin yapilmamis ya da yapilamamig olmasi.

Yeri gelmisken MAZLUMDER’in de Hak inisiyatifi'nin de sadece goniilliilerin
insan ve para destegiyle calisma yurdttiglini hatirlatmaliyim. Harika bir
kampanya gelebilir akliniza, bu kampanyanin cok harika bir sekilde nasil sii-
rebilecegini de bulursunuz ama bunun igin su kadar para ve su kadar insan
gerekiyordur, o yoktur sizde. Dolayisiyla siz onu bir ya da iki diistik diizeyde
baslatmak zorunda kalirsiniz. Mesela biri iki isle ayni anda ilgilenmek zorun-
da kalabilir. Bu da bir yerde artik motorun isinmasina, hararet yapmasina
ve arabanin gidisinin aksamasina neden olur. insan, para ve teknik destek
yetersizligi bir sebeptir mesela.

Kosullarin degismesi de kampanyanizi etkileyebilir. Mesela Koruculuk Kam-
panyasr'ni baslattigimizda tepkiler fena degildi, herkes kulak verdi. Koruculuk
Federasyonu, Céziim Siireci'yle ilgili bir sey yapti. Sonra birkag korucu 61du-
rildii. Derken koruculuk gliclenmeye basladi. Kirsalda koruculuk bir ranta
doniislip baska tiirlti faktorlerle daha fazla korucu ise alininca biz korucu der-
nekleriyle goriisemedik. Goriismeyi planlamistik, s6zlesmistik, sonra randevu
alinamadi. Cozim Siireci kotiiye gittikce bu is de kotiiye gitmeye baslad.

Bu bir basarisizlik 6rnegi degil ama iyi bir tecriibe oldugu icin paylasmak
istiyorum. Bazen siz bir is icin her seyi hazirlamissinizdir ama biri sizden
once davranir ve yapar onu. Diyelim ki yarin anadille ilgili agiklama yapa-
cagiz. Sabah kalkiyoruz, hikiimet diyor ki: “Anadilde egitim hakki tanindi,
2023'te hayata gececek.” Artik o aciklamaniz elinizde kaliyor. Benim icin de
insan haklari miicadelesinde cok ¢ok 6gretici bir 6rnek oldugundan paylas-
mak istiyorum. Valiligin 6nlindeki “Ne Mutlu Turk’'idm Diyene” yazisini ha-
tirlarsiniz. Biz MAZLUMDER olarak soyle bir eylem planladik. Ayni 6lclide bir
branda hazirladik. Rum Suresi’'nin 22. ayetini Kiirtce yazdirdik bu brandaya.
“Renklerimizin ve dillerimizin farklihgi Allah’in ayetlerindendir,” yaziyor. Sa-
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bah namazinda gideceg§iz, iki arkadasimiz brandayi asagi sarkitacaklar. Med-
yaya haber vermemisiz. Sadece tanidigimiz iki gazeteciye, “Bir eylemimiz var,
sabah namazinda sizi bir yere ¢agiracagiz,” demisiz. Clinkli medyaya e-posta
attiginizda medyadan 6nce emniyete gidiyor. Brandayi hazirliyoruz, herkes
hemfikir bu konuda, askla, sevkle yiiriitiyoruz. Son giin aksam toplanalim
dedik. Son bir is bélimii toplantisi yaptik. iki avukat yapacak bunu, sube
baskanimiz ve genel bagkan yardimcimiz yapacak, digerleri riske girmesin.

MAZLUMDER eski genel baskan yardimcisi Simsirdddin Ekinci vardi. O giin
toplantiya gelmisti. Bizim yonetim kurulu degil de ikinci halka dedigimiz in-
sanlar, isi genclere devretmis, bir adim geriye cekilmis olanlar. “Arkadaslar,
ben size bir sey 6nerecegim, bunu bdyle yapmayin,” dedi. Nasil yapmayalim,
karar almigiz. Dedi ki: “Bu talep kimin talebi? MAZLUMDER Diyarbakir Sube-
si'nin. lyi kétii devleti de taniyorsunuz. Yarin biz bu pankarti sarkittigimizda
bunun ters tepme ihtimalini de diistintin. Clinkl milliyetciler de Coziim Su-
reci'ne karsilar, Akil insanlar hep protesto ediliyor. Eger bu, iilke giindemine
oturursa —ki oturacak— milliyetci bir refleks yiikselirse valilik, bu talebi kar-
silamayi birakin tam aksine o tabelayi daha piril piril bir sekilde asabilir de. O
tabelanin inecegi varsa da inmez. Dolayisiyla ben bunu bdyle yapmamanizi
oneriyorum.” Ne yapalim peki? Cok harika bir sey soyledi. Halad kulagimin
kipesidir. “Kurumsal talebinizi toplumun talebine dénustlirerek bunu yap-
malisiniz. Once —o zaman galiba yeni gelmis olan— validen randevu alin, ha-
yirh olsuna gidin ve kentin birkag meselesini séylerken bunu da séyleyin. Bu
tabelanin indirilmesini istiyoruz deyin. Bunun icin resmfi bir dilekce verin ve
15 glin bekleyin, buna cevap verilmezse Diyarbakir'in birkag yerinde stantlar
acalhm. Valiligin 6nlindeki ‘Ne Mutlu Tlrk'im Diyene’ yazisi kaldirilsin isti-
yoruz! Sokakta imza toplayalim, sonra bu imzalari biriktirelim, bes yiiz, bin
neyse gotirelim valilige, tekrar dilekge verelim. Diyelim ki bu yazinin kaldi-
rilmasini Diyarbakir halki istiyor. Biz de onlar adina kaldirilmasini istiyoruz.
Valilik buna ragmen yapmazsa bu eylemi o zaman yapin. O zaman iki bin-{¢
bin insan bdyle bir hazirlik icinde oldugunuzu, bdyle bir talebiniz oldugunu
biliyor olur ve size destek ¢ikar. ilk yapacagiz dediginiz seyi en son yapin.”

Bu arada ne oldu? Mahsuni Karaman valilige bir dilekce verdi. Bizden bagim-
siz, birbirimizden haberimiz yok. Ve bir-iki ay sonra valilik o yaziyi kaldird.
Allah razi olsun ondan. Biz bu kampanyay! baska tiirlii formatlayamadan
zaten sorun ¢ozlilmus oldu. Bazen bdyle elinizde kalir ama bu bagka tiirli
rekabet. Yani birinin bir seyle ilgilenmesi sizin yilkilnlzi azaltan bir sey,
dolayisiyla sizi memnun eden bir sey. O ylzden, “Bir sektére giriyorduk,
kazancimiz su kadar olacakti da kaybettik,” diye bir sey yok burada.



Bu bahsettigim tecriibelerden yola ¢ikarak yeni anadil kampanyamizi iyi
formatladik. Reklamcilarla oturduk. Bir kurum (Rawest) genclerle bir dil
arastirmasi yapmisti. Onun verilerini kampanyada kullanmak icin elimizde
imkan olustu. istanbul'da bir kurum (Hafiza Merkezi) bizi davet edip baz
reklamcilarla goristiirdii. O zaman bu kampanyayi béyle yapalim dedik. Ta-
sarimlarimiz glizel oldu. Koridordaki panoda bir infografik var, Kiirt genc-
lerinin dile yaklasimiyla ilgili. Sosyal medya postlarimiz profesyonelce ha-
zirland.. Servis metinlerimiz 6nceden hazirlandi. Hangi paylagim ne zaman
yapilacak, cantalar nerelere dagitilacak, afisler nasil gériiniir olacak...

iki eksigimiz kaldi, bir tanesi billboardlara asacaktik. Kampanyayi cok daha
kitlesellestiren bir sey ama biz dilekgemizi belediyeye verdikten sonra ce-
vabini alamadan kayyum atandi. Belediyeye tahsis edilmis bazi billboardlari
sivil toplum Ucretsiz kullanabiliyor. Yani belediye boyle bir imkan sagliyordu
sag olsun. ikincisi, sokak réportajlari yapip montajlayacaktik. Deneme ceki-
mimiz harika oldu. Ancak deneme cekimiydi. Ger¢ek cekimler icin sokakta
insanlardan muvafakatname almak gerekiyordu. insanlar muvafakatname
vermeye yanasmiyorlardi. Muvafakatname verenlerden de cok iyi bir mal-
zeme ¢tkmadi. O video olmadi. Bu iki seyi yapamamis olduk.

Ama mesela sunu yaptik. Hak inisiyatifi gibi bir kurum olmanin su avantaji
da oluyor. A Kitabevi'yle de araniz iyi oluyor, B Kitabevi'yle de; birisi islami
birisi HDP'ye yakin. Hatta daha ortada diyebilecegimiz C Yayinevi de size
destek olabiliyor. Gidip hepsine cantamizi birakabildik ve kampanyanin slo-
ganlarini da belirledik. Sert degil. Cantalarimizda iki sey yaziyor. Bir tarafi
Kirtce, bir tarafi Tiirkce. “Dilim Varligimdir” yani “Ziman Hebtn e” yaziyor.
Birinde de, “Dil Haktir, Hak Hayattir” yaziyor. Yani herkesin, isteyenin sadece
Tirkee tarafini bile takabilecegi bir sey. Kayseri'ye gétlirlip orada unutmus-
tum sekiz-on tane. Baldizlarima, “Kiirtge tarafini takmiyorsaniz sizin de dili-
niz hakkinizdir, Tirkgesiyle gezersiniz,” dedim. Bu sefer daha biz basliyoruz
demeden materyaller ¢cok hizli tiikendi. Yayin Agaci, Lilav, Yeni Umut Kirta-
siye, Ensar Kitabevi. Biz biraktik oralara cantalari, icine brosiirlerimizi de
koyarak. Aligveris yapanlara veriyorlar.

Bez canta meselesinin aslinda baska bir hikayesi de var. Poset glindemiyle
ilgili bir seydi bu arkadaslar. Toplumun meselesiyle iliskilendirebilmek me-
selesi burada 6nemli. Bir marketin 6niinde bunu bir insana bedava verme-
niz... 25 kurusluk naylon poset yerine bunu bedava veriyorsunuz. Normalde
marketlerde bes-on liraya satilan seyler. Dolayisiyla cok cazip geliyor, sloga-
niniz insanlara ulagsmis oluyor.
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Bez canta tercihi, reklam ajansi galisanlarinin istisaresinden de ortaya ¢ikan
bir sey. Bagka birkac calismamiz da var, para bulursak onlari da yaptiracagiz.
Bulasik stingeri mesela, evlere birer tane bulasik slingeri veriyorsunuz. Am-
balajina kampanyanizi giydiriyorsunuz. Fizibilitesini de yaptik, cok ucuz bir
sey. Bir sonraki asamada dogrudan annelere, evin icindeki kadinlara belki.
Evin igine ¢anta ulasir mi ulagsmaz mi bilmiyorum ama bir apartmana girip
her kapinin éniine birer tane biraksaniz alir insanlar. imkanlar oldukca kam-
panyalar daha glicli olacak.

HDP oniindeki aileler meselesinden bahsedip bitirmek istiyorum. Bu bir kriz
mi firsat mi? Kimin icin, bizim icin! HDP icin, AKP icin bu bir kriz mi firsat
mi? Bu bizim esas meselemiz degil. Onlarin da bu soruyu kendi kendilerine
sormalari lazim. Biz meselenin ne kadar zor, ne kadar netameli oldugunu
elbette biliyoruz. istismar edilmekte oldugunu da gériiyoruz. Ama mesele-
nin bizim agimizdan, toplumsal maslahat acisindan firsata donustiiriilecek
bir yani oldugunu da goriiyoruz ve bu sebeple dahil olmaya karar verdik.

Sivil toplum alaninda hem HDP’yle hem Ak Parti'yle goriisebilecek kapasi-
tesi olan kurum sayisi belki Diyarbakir'da hala coktur da ama Tirkiye'de cok
azaldi. Her iki parti de bu meseleyle ilgili gériismeye gelecegiz dedigimiz
zaman, sag olsunlar kabul ettiler. Biraz meseleyi irdeledik. iki grup aile var:
PKK tarafindan alinkonulan asker, polisler ve PKK'nin dag kadrosunda olan-
lar. O da ikiye ayriliyor: ¢ocuk olanlar ve olmayanlar. Bununla ilgili meseleyi
tek bir resim olarak gordiiglinlizde girmesi hakikaten ¢ok zor ama belki biz
bunu parcalayarak bir sey yapabiliriz.

HDP’ye de AK Parti'ye de, “Bu meselenin muhatabi biz degiliz,” deme hakki-
niz yok dedik. “Biriniz bu sehirde %70 oy aliyor, biriniz %30 civari oy aliyor.
Yani bu sehrin iki tane siyasi partisi var. $Simdi siz bu insanlarin en 6nemli
sorunuyla ilgilenemeyecekseniz hangi sorunuyla ilgilenebilirsiniz? Dolayi-
styla kendinizi kiicimsemeyin,” dedik. “Siz gu¢lu bir siyasi aktorsiinliz. Bu
ailelerin sorunlariyla ilgilenmek zorundasiniz. Getirebilirsiniz veya getire-
mezsiniz biz bilemeyiz ama tabii ki taleplerinin karsilanmasini isteriz.”

ikincisi, bazi 6nerilerde bulunduk. Diin gordiik, mesela HDP onlardan ba-
zilarini hayata gecirmis. “Parti icinde bir komisyon, bir kriz masasi gibi bir
sey kurun ve aileleri davet edin, deyin ki, biz detayli olarak sizin hikayenizi
dinlemek istiyoruz. Cocugunuz nereden gitti, ne zaman gitti, kag yasinday-
di?” Bu yirmi bes ailenin alti-yedi tanesi asker, polis ailesi. On dokuz-yirmi
tanesi cocugu daga giden aileler. Bir ailenin ¢ocugu 22 yil 8nce gitmis. Bana



sorarsaniz PKK bile o cocugun orada oldugunu bilmiyordur ama siz biitlin
bu envanteri cikarirken, li¢ ay dnce gitmis, bes ay dnce gitmis, 13 yasinda,
15 yasinda bir ¢ocugu bulma ihtimaliniz de ¢ok yiiksek. Buradan meseleye
dahil olabilirsiniz.

Biz simdi suna hazirlik yapiyoruz. Bize PKK’nin bir aciklama yaptigini soyle-
diler. Bir heyet gelsin, biz bu asker, polisleri verelim. Bu aciklamayi bulacak
arkadaslarimiz. Bu agiklamayi baz alarak hiikiimete bir cagrida bulunacagz.
Biz Hak Inisiyatifi olarak boyle bir isin goniillisiiyliz. PKK bdyle bir cagri
yapmissa, verecekse devlet bize miisaade etsin, biz gidip getirecegiz asker
ve polis tutsaklari. Bu isin ¢6zlilmesi, en azindan gozleri tekrar Kiirt me-
selesine, catismaya, ¢ozlim ihtiyacina, insanlarin dagdan inmesine cevirir.
Muradimiz bu bizim.

Ote taraftan bu vesileyle mesela AK Parti'ye gidip diyoruz ki: “HDP’nin énii-
ne gitmisler ama bu sadece HDPyle ¢ozlilebilecek bir mesele degil ki. Siz
olmadan, siz bazi kolaylklari saglamadan, hiikiimet bazi gilivenceler ver-
meden bu mesele ¢oziilebilir mi? Kesinlikle ¢dzlilemez. Yani sizin de bir sey
yapmaniz lazim.”

Ankara’ya taglyacagiz bu girisimleri. iste, mecliste grubu olanlara. Bu mesele
oyle palyatif bir sekilde ¢oziilmez, bir cocuk gelsin, iki ¢ocuk gelsin. On bin
tane insan, nasil gelecek bunlar? Ne yapmak lazim? Bir sey yapalim, ne ya-
palim, bu arayista ortaya cikabilecek.

Meselenin tamamini halledemezsiniz. Kiiglik bir parcasini bile halletseniz
sizin icin cok biyiik bir imkan. Biz bu imkadn lzerinden dahil oluyoruz bu
meseleye ve buradan acaba kurum icinde yani siyasi parti icinde tekrar ba-
ris meselesi konusulabilir mi, tekrar bir seyler canlanabilir mi arayisindayiz.
Yani mikro Olcekte ailelerin maslahatini gézetiyoruz. Bir de makro &lgekte
bitlin toplumun Kiirt meseleyle ilgili, catismayla ilgili, ¢c6ziim konusunda
maslahatini gozeterek bir ise boyle dahil oluyoruz.

SORU - CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katilimci: Deneyimlerinizden bahsettiniz. Yapilan hak ihlallerini anlattiniz.
Buna ne kadar ¢bziim oldugunuzu ifade ettiniz. Yaptiginiz biitiin bu ¢alis-
malarda evet, gercekten de ¢ok etkili oldugunuz alanlar olmus ama soyle
bir sorum var. Mesela hak ihlallerini diisiiniirken genel olarak cocuklar-
dan bahsettiniz. Kadinlar icin, kadinlara yapilan o haksizlig1 hi¢ gérebildi-
niz mi? Muhakkak gormiigsiiniizdiir. Basértiisii de bunun bir rnegi ama
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genel olarak, ozellikle bu bolgede biraz daha geleneksel yapinin, feodal
yapinin agir oldugu bir toplumda yasiyoruz. Kadina karsi yapilan haksiz-
lig daha net gorebiliyoruz. Biitiin toplumuzda maalesef ki bdyle, siz bunun
icin bir seyler yapabildiniz mi? Mesela bir kampanyadan bahsettiniz. De-
diniz ki mutfakta kullanilan bulasik siingerini analara dagitalim, kapilara
gotiirelim. Evet, biz de yakaladik. Yani aslinda bizim toplumsal meseleleri-
miz bunlar. Mesela o isi anaya teslim ediyoruz, kadina teslim ediyoruz. Siz-
den beklentimiz biraz daha duyarli olmaniz. O bulasik siingerinin herkese
dagitilmasi gerekir ya da sadece mesela kurumlarda, is ¢cikisinda erkeklere
falan verilebilir. Genelde bir kurumun yiizde sekseni erkektir, evlere git-
mekten daha etkili olur.

Katilimci: Sunuma baslarken kullandiginiz 54 Miisliiman entelektiiel ifadesi...
Ben oradaki “Miisliiman entelektiiel” tanimini gercekten merak ediyorum.

Musliman entelektiiel tanimini yapamam size. Muhtemelen o donem top-
lumda Misliimanlig ve entelektiielligi bir arada goriinen insanlar var. Bu-
glin soylesem size bazilarini, Misliman entelektiiel bunlar miymig diye
giilersiniz. Bir dénemde bunlar toplumda entelektiiel ve islami. Miisliman
entelektieller, dyle biliniyor. Yoksa entelektiielin de kendi basina bir tanimi-
ni yapmak benim haddim degil ama Musliman entelektiiel hi¢ degil. Biraz
bu toplumun onlari dyle gérmesiyle ilgili.

Kadin meselesinde sdylediginiz dogru. Ben o siirc-i lisani fark ettigimde as-
linda bunun da bilincaltindaki geleneksel kodlar oldugunu ve birinin beni
tokatlayacagini fark ettim zaten. Fena olmadi, zaten bdyle 6greniyoruz.
Kadin meselesinde, islami camianin icindeki insanlarin yaptigi bir seyden
bahsediyoruz. Orada maalesef kadin-erkek meselesi heniliz zor bir yerde.
Kadin-erkek esitligi meselesini soylemekle faaliyete gegirmek bagka seyler.

Mesela MAZLUMDER biinyesinde Kadin Calismalari Grubu vardi. MAZLUM-
DER'deki krizlerimizin 6nemli bir tanesi bu grubun 6zerk olmak isteyisiydi.
Kadinlar ve o kadinlarin destekgileri bu grubun 6zerk bir grup olmasini is-
tiyorlardi. Bugiin bizi tasfiye edenlerin hemen hepsi de, “Hayir, gidip calis-
malarini yaparlar, getirir MYK'ya sunarlar, MYK genis bir tasarruf hakkina
sahiptir,” noktasindaydilar. Biz de, “Eger genel ilkelerimizi ihlal etmiyorsa,
disaridan MAZLUMDER’in bir calismasi olmak noktasinda siritmayacaksa,
her kararlarini bize danisip almak zorunda degiller,” diyorduk. O dénemin
bir MYK Uyesi olarak sdyliyorum bu arada. Dolayisiyla bu 6rnek sanirim
iceride nasil zor bir sey oldugunu goésteriyordur.



Mesela simdi bizi tasfiye ettikten sonraki yonetime bakiyorum. Ya bir tane
kadin var ya hi¢ yok. Bizde son dénemde soyle bir kaygi baslamisti: Arka-
daslar sadece vitrinde olmak falan degil mesele. Kadinlarin baska ¢dziim
onerileri oluyor, daha renkli tartisma ortami oluyor. Bizim bu ortama ka-
tabilecegimiz kimler var? Bir insan haklari 6rglitiiniin merkez yénetimine
kadin arkadaslar aradiginizda nasil ariyorsunuz? Erkegi nasil ariyorsaniz
oyle ariyorsunuz. Oyle bir kadin geldiginde biraz hak meselesi ¢alismis olu-
yor. Dolayisiyla diger tarafin rahatsiz olacag bir pozisyonda baslyor aslinda.
Hem geleneksel hem islam’in bugiine kadar kadin aleyhinde yorumlanmig
olmasi, genelgecer bdyle bir goriis var. Bu kadinlar da buna itiraz ediyorlar.
Bu bir sorun oluyor. Sorunlarimizin bir parcasi buydu. Dolayisiyla bizimle
beraber kadin arkadaslar da tasfiye oldular.

Hala Hak inisiyatifi'nde de kadin katihmi bana gére zayif. Orgiitiin icindeki
kadin sayisi da cok az. Bu da ister istemez calismalari etkiliyor. Elbette ki ka-
din yok diye calismazlik edemeyiz. Bunu bir mazeret olarak séylemiyorum
ama hala zayif oldugunu kabul ediyorum. Fakat kadin meselesiyle ilgili iyi
bir tutum belgesi var. En azindan kadinlarin yazip onlarin ¢izdigi cercevede
onaylanmig bir tutum belgesi var. Hak inisiyatifi'nde bir sirkiilasyon olur da
birisi kadin haklari meselesinde bir adim iki adim geride olursa, o noktada
on acici olacaktir. Sen yanhs yapiyorsun, kurum yanhs yapmiyor gibi.

Bizim dernegin karar alma ve aktivizmi icinde kadin katihmini artirmamiz
lazim. Genel olarak kadinlarla ilgili bir sorun var, biliyorsunuz. $imdi bu is-
lere eskisine nazaran daha az insan geliyor, ilgi gbsteriyor. Daha az insan ¢a-
lismalara katiliyor. Bununla ilgili calismalarimiz oluyor, olmuyor degil. insan
Haklari Okulu'na gelmis, devam etmis insanlarla sonraki toplantilari biraz
da bu ylizden yapiyoruz. Kadin olsun erkek olsun. Bu kurumun icinde biraz
daha aktif olmak; ¢linkli biz daha ¢ok insan emegiyle faaliyet yiiriitiiyoruz.
Yani profesyonel degiliz. Ug kisi ¢alistiralim, onlar biitiin emegini bu kuru-
ma versin de biitlin isleri yapsinlar gibi bir likstimiiz olmuyor. O yiizden
ne kadar cok insan olursa o kadar cok isle ilgilenebiliyoruz. Ornegin insan
Haklari Okulu’nda kadin erkek sayisini esit tutmaya calisiyoruz. Su an insan
Haklari Okulu’na baktim, 46'nin icinde 22'ye 24 gibiymis sayi. Onceleri cok
daha kétiiydii. Uc-dért yil 6ncekileri biliyorum. Basvurular artik daha fazla
oluyor. Basvurunun icinde yeterli sayida kadin ve erkek kabul etme sansimiz
oluyor. Bagka kotalar falan oluyor. O anlamda bir “basértiisii kampanyalar”
ve “kadin ¢alismalari grubu” somut olarak sayilabilir ama evet, ¢ok zayif ol-
dugumuzu soyleyebilirim.
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Katilimci: Sizin organizasyonlardaki kadin sayisinin arttirilmasi da bizim igin
olumlu bir gelismedir. Ama asil séylemek istedigim, toplumdaki kadin
erkek esitsizligini gorebiliyor musunuz, diger esitsizlikleri gorebildiginiz
kadar? Bunlara ¢oziim liretebiliyor musunuz? Bir de lobicilil yapiyoruz
dediniz, sunun da farkindasinizdir, kadin arabuluculugun daha etkili ol-
dugunu biliyoruz. Onun igin buna yénelik bir ¢calismaniz, projeniz oldu
mu ya da ileride olabilir mi? Kadina ydnelik siddet olsun, kadinin maruz
kaldig sosyal, ekonomik esitsizlikler iizerinden olsun... Bunlara yonelik ne
gibi projeleriniz olabilir?

Dokuz MYK liyemizden d6rdi kadin. Genel Baskan Yardimcimiz Fatma Bos-
tan Unsal catisma ¢6ziimiinde kadin temasi calisiyor. Biz mesela insan Hak-
lari Okulu’na Fatma Bostan Unsal’i diinyadaki ve Tiirkiye'deki kadin hareketi,
Misliman kadin hareketi gibi bir sunum yapmasi icin davet ettik. insan
Haklari Okulu'muzda bdyle bir konunun aktarilmasi 6nemli bizim igin. Dog-
rudan kadin sayisini artiramiyor ve kadin katilimini gliclendirmeyi becere-
miyorsak bile bir seyin en azindan insanlara aktarilmasi, disariya yonelik bir
seyler yapilmasi da 6nemli.

ikincisi, Catisma Céziimii Okulu’na 6zellikle Kolombiya konusunu koyduk.
Kolombiya'yi da Nisan anlatmisti. Gelemedigi icin bir video gondermisti. DE-
MOS'un yaptigi rapor lizerinden anlatti. DEMOS'un raporu “Kolombiya Ca-
tisma Coziimii ve Toplumsal Cinsiyet Perspektifi’ydi. Hem kadin hem LGBTI
orgltleriyle gorustilmus ve boyle bir rapor hazirlanmis. Bu anlamda mesela
kadinlarin catisma ¢oziimiine katkilari, ortaya cikan faydalarin gésterilmesi
gibi tercihlerimiz oldu. Yapabildigimiz yerlerde miidahaleler yaptik.

Katilimci: Bunlari séylemeniz degerliydi. AKP ve HDP arasinda bu son annelerle
ilgili 6rnek de. AKP ve HDP arasinda arabuluculuk yaparak iki tarafla
da iletisime gecebiliyorsunuz. Bu, baris insasinda ¢ok dnemli. Elbette ki
tarafiz, barisa tarafiz. Kimilerimiz AKP’ye kimilerimiz de HDP'ye taraf ola-
bilir. Mutlaka ben de tarafim. Arabuluculuk yapmanin cok degerli oldugu
kadar cok ince bir de cizgi oldugunu distinliyorum. Normal siireglerde
bunun dengesini nasil kurabiliyorsunuz? Ciinkii cok zor bir denge muhte-
melen, ¢ok ince bir ipin lizerinde. iki taraf da kendine yontabilir, iki taraf
hemen cephe alabilir, 6zellikle kritik siireglerde. Bunu nasil basardiginizi
merak ediyorum. Ciinkii gazeteye bir yazi yazarken bile tedirgin oluyorum.
O taraklara bazen girsem mi diyorum, bir tarafim istiyor falan. Bunu bir
hak drgiitii olarak nasil basarabiliyorsunuz?



Katilimci: Toplumsal baris siiregleri cok uzun siiregler. Barisin iki taraf arasinda
imzalandiktan sonra bitmedigini biitiin érneklerden biliyoruz. Savunucu-
luk ve kamusal iletisimde bu alanda ¢aligan sivil toplum érgiitlerinin ken-
di aralarindaki ortaklasma... Hepimiz biliyoruz, background’umuz, ideo-
lojik goriisiimiiz, orgiitsel yapilanmamiz farkl olsa bile insan haklarinda
bir araya gelmek ¢ok énemli. Bu toplumsal baris siirecinde bu savunu di-
lini olustururken miisterek, dayanistigimiz alanlar nasil olusuyor? Buna
dair drnekler var mi? Onu da duymak isterim. Ciinkii bence Diyarbakirda
birgok drgiit bu alanda ¢alisiyor ama ben son li¢ yildir bu ortak ¢alisma
alanlarinin daha ayristigini gériiyorum. Aslinda hepimiz bir seyler yapmak
isterken, bu miicadele alani yiikselebilecekken, belki katmanlar daha ge-
nisleyebilecekken bu ayrismalarin gelismelerin dniine gectigini diisiindii-
giim icin merak ediyorum. Bu miisterek, ortak alanlar nasil yaratilir?

Katilimcai: Bu aglayan ve ¢agri yapan annelerle siyasi taraflar arasinda iliskiye
girdiginizi sbylediniz. Ben burada sadece bir seyi merak ediyorum. Burada
sizin kanaatiniz ne oldu? Ger¢cekten anneler feryat mi ediyor yoksa birileri
siyasi rant pesinde mi? Kanaatinizi, gozleminizi 6grenmek istiyorum.

Katilimci: Kamusal iletisim meselesinde medya meselesi ¢ok kritik bir yerde.
Ozellikle meseleyi topluma yayma, genis kesimlere ulasma konusunda.
Hak inisiyatifi'nin medyayla iliskisi —belki buna sosyal medyay: da kata-
bilirsiniz— ne? Bu savunuculuk ve medya konusunda sizin deneyimleriniz
ne? Bu konudaki sikintilar ve buldugunuz ¢oziimler neler?

Katilmai: Catisma ¢oziimlerinde iki taraf dediniz. Aslinda iki tarafin ¢atisma-
sinin temelinde yatan ideolojik, politik tutumlar. Bu tutumlarin bir tarafi
olmadiginizi soylediniz ki tanidigim kadariyla da defilsiniz. Taraflarin ¢a-
tisan idelojik ve politik tutumlari var. Yine, sizin kendi diinya goriisiiniiz
var. Simdi diinya goriisiintizle taraflari nasil baristirabileceksiniz? Sadece
baris olsun demekle... Yani hadi, baris olsun ama esasa inmeden... Sunu
anlatmaya ¢aligiyorum, isin kaynagina, batakliga inmeden, —“bataklik”
diye tanimliyorum, kusura bakmayin— sorunun merkezine inmeden nasil
kisa siireli ¢oziimler olabilir> Ornegin Hiida-Par ile PKK arasinda ya da
Hiida-Par’'la HDP'li gengler arasinda yasanan ¢atismayi giiniibirlik durdu-
rabilirsiniz ama kalici ¢oziime nasil ulasacaksiniz? Onlarla olan ideolojik,
politik yaklasim farkliliklarina ya da onlarin ideolojik, politik yaklagimla-
rina nasil ¢6ziim bulacaksiniz?

“Kolaydan gidiyorum” derken bir sey yanhs anlasiimis. Biz kendimizi asla
onemli bir drgiit olarak gérmiyor ve 6zne olarak tarif etmiyoruz. lyi kétii
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bu yirmi sekiz ilin iginde, Diyarbakir'da bu is 2004te basladi galiba, o za-
mandan bugiine lizerimize sinmig bir pozisyon var. Biz o pozisyonu kaybet-
mek istemiyoruz. Pozisyondan kastim, bakin biz MAZLUMDER'den tasfiye
edildigimizde Islami camianin icinden de tasfiye edilmek istendik. Ciinkii
bu is bdyledir. Siz elestirel bir yerdeyseniz kendi camianiz icerisinde —bu sa-
dece Miisliimanlar arasinda da degildir ayrica, sol camiada da bdyledir, ba-
zen daha sert oluyor hatta— , hele karsi tarafin da dediklerine kulak veren,
onunla konusabilen bir elestirelliginiz varsa hemen sizi karsi tarafa itekle-
mek isterler. Clinkli bir mahalle, camia, bir ideolojik yapi homojen kalmak
ister. Heterojenlik o seyi oldurir.

Bizi bir taraf israrla iteklemek istedi 6biir tarafa ama 6biir taraf da cok sevk-
le cekmek istiyor kendi tarafina. “Orada isiniz kalmadi, buraya gelin,” gibi.
Biz tam o iki tarafta, sallantida bir yerdeyiz ve orada kalmaliyiz. Hele bugiin
toplumun igindeki o kutuplagmanin ortasindaki yarik ¢ok daha genis. 2013'e,
20171'e gore cok daha azinsan, kurum, parti var o arada durabilen. Dolayisiyla
biz orada durmaya &zen gosteriyoruz. Boyle bir teyakkuzumuz da var. Bunu
da paylasmak isterim ama asla kendimizi boyle sunun bunun 6nemli bir seyi
gormedik. Bize hasbelkader bir pozisyon gelmis, sinmis lizerimize, bdyle bir
pozisyonunuz varsa o is akliniza geliyor. Bu sizi 6nemli bir pozisyonda yapar
ya da yapmaz. Ama yapmiyor. 2013'te PKK'nin elindeki sekiz kamu gorevlisi-
ni getiren insanlarin arasinda bizden iki kisi vardi, genel bagkan ve basgkan
yardimcamiz. iki-li¢ hafta sonra o dénemki genel bagkan yardimcmizla AK
Parti il Bagkanlig'nin éniine siyah celenk birakmak istedik. Bu genel bagkan
yardimcimiz ayni zamanda Temas ve Diyalog Grubu’nun icinde C6ziim Siire-
ci'ndeydi. Roboski'’yle ilgili o meclis komisyon raporu AK Partililerin onayiyla
ctktr ve biz Diyarbakir'da AK Parti’nin oniine bir siyah ¢elenk birakmak iste-
dik. Polis o genel baskan yardimcimizi, “Baslamis olan bir C6ziim Sireci'ni
tehlikeye atiyor oldugunuz igin size izin vermiyoruz,” dedi. Absuirtligi gori-
yor musunuz? “Ha, bu adam zaten onlari getirmis, zaten C6ziim Siireci igin
iste s0yle ugrasmis,” demiyor. Nitekim o ¢elengi birakamadik.

Soyle bir siralama yapmaya calisayim. HDP 6niindeki annelerin feryadi me-
selesi, 2014'teki baslangica biraz benziyor. Hacire Akar nasil geldi elbette
bilemem ama nihayetinde cocugunun gittigini sdyliiyor. Ortada giden bir
cocuk var. Dolayisiyla hakl bir feryat da var. Sonra bunu géren bazi aile-
ler geldi. HDP'nin iddiasi, baska yerlerden de kulagimiza gelen ama heniiz
dogrulatamadigimiz iddialar var. Bu iddialara gore 6zel olarak boyle aileler
bulunuyor, HDP &niine gonderiliyor. HDP'nin iddiasi bazi vaatlerde bulunul-



dugu, kabul etmeyenlerin bu sefer bagka tiirli canlarinin sikildigi yoniinde.
Oraya biri gondermis olsa da, kendi gelmis olsa da feryat dogru bir feryat.
Gorustliglimiiz ailelerin ¢ocuklari dagda. Bir tanesini tantyorum. Agri Eles-
kirt'ten gelen bir baba var galiba. Cocugunun daga gittigini biliyorum. Hatta
HDP bize, “Orada oturan ailelerden bazilarini taniyoruz, gelip gittiler daha
once boyle meselelerle ilgili. Cocuklari dagdadir evet,” dedi. Biz HDP'yi ziya-
ret ettigimiz giin, ailelerden biri bir HDP’liye cay bardag firlatmisti. Bardak
kirthp yaralamisti. “Cocuklarinin dagda oldugunu biliyoruz,” dedi mesela,
“ama tahrik edilmis, istismar edilmis.”

Bu sorunu birileri baska bir sekilde kullaniyor. 2014'ten size ¢ok ilging bir 6r-
nek vereyim. Diyarbakir'da, cocugu cocuk yasta dagda olan ailelerle toplan-
tidaydim. Bir grup aile de Ankara'daydi. Bizim eski yoneticilerimizden, son-
radan bize operasyon ¢ekenlerden biri, sdyle tweet'ler atiyordu hesabimiza.
“MAZLUMDER neden bu ailelerle ilgili bir sey yapmiyor?” Ben o ailelerle
toplantidaydim. Eger isi diplomatik bir sekilde lobiyle yiirtitliyorsaniz daha
hassas olmaniz gerekiyor. Bugiin X kurumu mesela HDP’'nin 6niinde bagirip
cagirip istedigi seyi diyebilir, dyle bir Itiksi var. Benim her diledigimi sdyle-
me liksiim yok, ¢ok dikkatli olmak zorundayim. Clinkii benim tavrimdan ra-
hatsiz olan PKK’nin ¢ocugu gondermeme ihtimali yiiksek. 2014te cocuklarin
Kandil'den gelisi ciddi manada kesildi. Clinki bir, bu mesele mitingde malze-
me yapildi. iki, geri gelen bir cocuk hakkinda 6rgiit Cenevre Cagrisi'na sdyle
demisti: “Biz cocuklari gondeririz ama asla ve kata medyaya ¢ikarilmayacak-
lar!” Bu serhle geri gonderilmigler ama o ¢ocuk belediyenin 6niinde... (12-13
yasinda bir cocuktu.) Her sey bir yana, 12-13 yasinda bir cocugu bdyle konus-
turamazsiniz. Dagdan gelmis, televizyonlar, mikrofon uzatiyorlar cocuga, ne
yaptin ne ettin diye. Cocuk ¢ok kotli oldu. Muhtemelen o travmayi cok zor
atlatmistir. Sonra PKK, siz bunu siyasi sov malzemesi yapiyorsunuz, dedi
ve gondermedi. Simdi bunu yapanlarin derdi gergekten cocuklarin gelmesi
olsa, bu kadar rahat sov yapmamalari gerektigini en azindan biliyoruz. Ama,
“Kardesim siz sov yapiyorsunuz, biz samimiyiz,” de diyemezsiniz kimseye.

Medyayla iliskilerimiz fena degil. Diyarbakir'da iyi kotli gazetecilerle, hepsi
olmasa da Sputnik, BBC, Amerika’nin Sesi'yle iyi iligkilerimiz var. Bununla
ilgili bir ara dernekte sivil toplum ve medya iliskisi gibi bir kitabin bir bo-
[imi vardi ve nasil taktikler olabilecegini konusmustuk. Fena isler ¢tkmadi
oradan. Sosyal medya postlarimizi gelistirdik. Twitter postunun bir boyutu
vardir, resme tiklamadan resmin tamamini gorebileceginiz. Tweet’e tiklama-
yacaksiniz ama oniinlizden gectiginde mesajin tamamini gérmenizi istiyo-
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rum. Bu tarz dlglilere tasarim yapacak programlar var. Bunlarla tasarimlar
yapiyoruz. Tweet bdyle daha cok goriinliyor. Sosyal medyay: aktif bir bicim-
de kullaniyoruz ve dniimiizdeki donemde daha da aktif olarak kullanacagiz.
Instagram’a da gectik.

En azindan biitiin medya platformlarinda ismimiz ayni. Bu biliyorsunuz, ¢cok
ciddi bir sorun. Diyarbakir icin sdyliiyorum, en azindan bdyledir. Medyayla
iletisimin ve genel olarak iletisim politikasinin bir ihtiyac oldugunun ve 6nii-
mizdeki donemde de daha ok ihtiyag olacaginin farkindayiz. Gazeteciler
sag olsunlar bizim kampanyalara ilgi gosteriyorlar. Biz de onlarin ilgi goste-
recegi sekilde bir seyler yapiyoruz. Onun baktigi yerde gidip durman lazim.
Cok klasik, hala bes sayfalik aciklamalar yapiliyor ortak platformlarda ama
haber olmuyor. Yarim sayfa ama etkili birkag ciimle gerekli. insanlarin, “Hak
inisiyatifi séyle dedi!” diye tweet atabilecekleri sekilde.

Bunlar size pragmatik gelebilir. Biitin mesele bence meseleye pragmatik
yaklasanlari kendi ilkesel yaklasimimiza yaklastirmaktir. Zaten catisma ¢ozii-
miinde de boyledir. Siz baris olsun istiyorsunuzdur ama bunu ilgili aktorlerle
gorlistigilinlizde pragmatik davranip bazen onlara atilacak adimlardan neler
kazanacaklarini hatirlatabilirsiniz. Yoksa bu sizin umurunuzda bile olmaya-
bilir. Benim icin bir hak, sonucundan bagimsiz olarak haktir ve taninmalidir.
Anadilde egitim hakkini AK Parti, “Ben bunu tanisam Ortadogu'da biyiik, glic-
|G bir devlet olur muyum, olmaz miyim,” diye diislinliyorsa, —ben biraz esnek
konusacagim— benim AK Parti'ye, “Sen bu hakki verdiginde, ayni okulda Tiirk-
ceyle Kiirtge beraber 6grenildiginde, Kiirtceyle Tiirkce kardes diller olacak, ay-
rilamayacak. Sen daha blyik, demokratik bir lilke olacaksin,” diye anlatabili-
rim. Bu, kendi ilkesel talebimizi onun pragmatik talebiyle 6rtlisttirmek oluyor.

ideolojik iki taraf arasinda arabuluculuktaki denge de bununla ilgili bir sey
sanirim. Cok zor tabii ki. Hepsinden zoru bizim sadece kurumsal temsil-
lerimizin goriinmeyisi. Kisisel temsillerimiz de gériinmiyor. Ayni zamanda
farkh kurumsalliklari da temsil ediyor olursun. Hem baronun baskan yar-
dimasi oldugunuzu disiiniin hem IHD'nin baskan yardimaisi oldugunuzu
diisiiniin mesela. Ne olacak, bazen kurumsal kimlikler birbirine karisacak.
Sivil toplumda —ben dahil- kimse biitiin digerkamliklarla, fedakarliklarla
hareket etmiyor olabiliyor. Herkesin bagka tiir plan, programlari da olabilir.
Bir yere kadar anlasilir da, bir kurumu ona alet etmeyene kadar.

Zor bir sey ama ideolojik iki taraf arasinda olmak. Bir kere biz onlarin ide-
olojileriyle ilgilenmiyoruz. iki, biri kadin &zgiirliik¢ii, cevreci paradigmada,



digeri muhafazakar, milliyetci. Boyle de olmaz. Cok mikro dlceklerde olur.
Baris Vakf'yla, Hafiza Merkezi'yle burada bazen hiikiimete yakin islami
STK'larla bazen HDP’ye yakin STK'larla bazen de karma toplantilar yaptik.
Orada meseleyi cok kiiciik yerlerden konustuk. Ben hep sunu séyliyorum.
Diyarbakir'da Dicle’nin Hevsel boyunca kirliligi gibi bir glindem varsa ve ben
Kiirt meselesinin ¢dziimiinde iHD ile Memur-Sen'’i bir araya getiremiyor-
sam Hevsel'i temizlemek konusundan bir araya getirebilir miyim? En azin-
dan orada selamlasmis olabilirler. Aralarinda bir iletisim olabilir. Blokajlar
yumusayabilir. Bu ideolojik iki taraf asla teklesemez, d6rt basi mamur bir
sekilde barigamazlar. Bizim meselemiz bu iki tarafin dahil olacag bir seyi
¢bzmek noktasinda onlari ne kadar yaklastirabiliriz?

Gidiyoruz, HDP bir saat bizim yanimizda AK Parti'ye séyliyor, sGyluyor. “Siz
de bizim arkadaslarimizsiniz, siz de bizim gibi distiniyorsunuz degil mi?”
diyorlar. AK Parti'de de deniyor ki: “Biz bu ¢ocuklari biliyoruz, HDP tek tek
gonderiyor. Gondermiyor mu?” Mimik orada 6yle bir mimik ki. Tas gibi dur-
mak zorundasin. Olumlayamazsin, itiraz edemezsin. Olumlarsan 6bir taraf
icin yanhs bir sey yapmis olursun. itiraz etsen, “kalk git” der sana. Zor bir sey
tabii ama bunu yaptikca 6greniyorsunuz. Profesyonel oldugumuzdan yapi-
yor degiliz. Cok potlar da kirdik, béyle de oluyor.

Diyarbakir igin séyliyorum, STK’larimiz dayanismayi dara girdiklerinde ha-
tirhyorlar. Hepsini dahil ederek sdyliyorum bunu, kendimizi de. Herhalde
cogu arkadag Diyarbakirli ve biliyordur bunu. lyi giinlerde nasil qurre' ol-
dugunu goriiyoruz ama zor zamanda... Kiirt siyaseti de maalesef bdyle. Zor
zamanlarda herkes ulusal birlikten bahsediyor. iyi zamanlarda sandalyede
kimin oturacagi meselesinden toplanti iptal oluyor, basit sebeplerle.

Mustereklerle bir araya gelmek 6nemli. Bunu dnce Raci Bey'le, sonra iHD’nin
baskani Abdullah Bey’le, baro baskaniyla istisare ederek, konusa konusa bir
yere getirdik birka¢ kurum olarak en azindan. $6yle bir 6rnek var zihnim-
de. Biz Cizre raporlamasina MAZLUMDER olarak tek basimiza gittik, 22 kisi
olarak. IHD, TiHV, Egitim-Sen, Giindem Cocuk artik kag kurum birlesti orada
hatirlamiyorum. Onlar da en az 25 kisi gittiler. Eviniz yikilmig, ben MAZ-
LUMDER olarak geliyorum, sizinle goriisliyorum, gidiyorum. Benden sonra
iIHD heyeti geliyor, goriisiiyor, gidiyor. Faysal Sariyildiz, belediye bagkani yine
oyle. AK Parti ilce baskant, onlar gittiler mi bilmiyorum ama hepsi bdyle. Ne
kadar biyuk bir emek israfi degil mi? Niye bdyle yapiyoruz? Daha dnce bazi

1 (Kurtge) Kendini begenmis.

105



106

raporlarda anlasamadigimiz icin. Mesela 6-8 Ekim Raporu’nda anlasamadik.
(Bizi tasfiye eden arkadaslar bu konuda rapor yazilmamis olmasini da tas-
fiye gerekcelerinden biri yaptilar ama o raporu da o suglamayi yapan kisi
yluiziinden yayinlayamadik.)

Sonra dedik ki bu isbirligi séyle olmali: Bir platform, baglayici bir iliski degil
de esnek bir haberlesme agi olsun. Mesela Cizre raporlamasina gidecegiz.
Biz dort kisi, IHD, baro, TIHV dért kisi versin artik ka¢ kurum varsa. Diyelim
ki biz on alti kisi gittik, her kurumdan dort kisiyiz. Dorde ayrilalim. Birisi bir
gortismeyi, digeri diger goriismeyi yapsin. Her grupta, her kurumdan bir kisi
olsun. Sonra donelim biitiin bu veriyi bir havuzda depolayalim. Bir taslak
raporu dort kisi yazsin. Dort diye 6rnek veriyorum, on da olabilir. Eger ilk
taslakta anlasamayacagimizi goriirsek havuzdakini dort esit kopya yapip da-
gitalim ve herkes kendi raporunu yazsin. En azindan sahada 45-50 kisi degil
de on alti kisiyle halletmis oluruz.

Konusunca, anlatinca ne kadar giizel geliyor degil mi? Bazen bizden bazen
baska yerlerden kaynakli aksiyor, olmuyor. Bir araya gelisimizin asgari mis-
tereklerde olmasi cok énemli. DiSAyla ortak bir sey yapiyorsam, yapmak
gibi bir niyetim varsa, ayni masaya oturuyorsam DISAnin nasil bir kurum
oldugunu biliyorumdur ya da iHD'nin.. Hak Inisiyatifi'nin nasil bir kurum
oldugunu biliyorsunuz. Eger Hak inisiyatifinin yapmayacagi, dogru veya
yanls, hakl veya haksiz, yapmayacagi bir seyi masaya 6nce siirersen o masa
dagilir. Bu asgari mustereklerde bir araya gelmek degildir. Bu kendi ideolojik
ve kurumsal bagajini getirip birine dayatmaktir. Biz hentiz bu kiiltlirde degi-
liz. Kendimiz basta olmak lizere diyeyim de kimsenin hakkina girmeyeyim.



DORDUNCU BOLUM
CATISMAYA DUYARLI TOPLUMSAL
BiRLIKTELIK: EKO-POLITiK DENEYiMi

Tarik Celenk

Tecriibelerimi paylagmami talep eden bir grubun olmasi bile benim igin
giizel bir sey. Clinkli bunu merak eden insanlarin sayisinin ¢ok oldugunu
gormedim. Merak ettig§im bir husus var. Aranizda ka¢ akademisyen veya
Universite 6grencisi arkadas var? Bunlarin disindaki arkadaslar STK'larla mi
ilgili daha cok?

Katilimci: Bir kismi STK'larda ¢alisiyor, bir kismi da ¢alismiyor.

1961, Erzurum dogumluyum. istanbul'da biiyiidiim. istanbul Teknik Univer-
sitesi'nden sonra en iyi memuriyet subayliktir diyerek Deniz Kuvvetleri'ne
gectim. Mecburi hizmetten sonra istifa ettim. Biraz 6zel sektér gegmisim
var ama asil isim Eko-Politik. Zaten Ankara'da subayken de Mustafa Calik’in
Tiirkiye Giinliigii'ne giderdik. Mlimtaz'er Tlirkdne falan beraber dersler alir-
dik ilber Ortayl’'dan. ATO vs. biitiin o Ankara’nin entelektiielleriyle bayagi
yogrulduk. Lise ve Universite yillarinda milli miicadele grubunun sempa-
tizantydim. Ahmet Davutoglu’yla beraber Tiirk Sagi'ni zaten o tecriibeler-
den esinlenerek yazdim. “Tirkiye'deki Tlrk Tasavvufunun Sorunlari” bashkli
uzun bir makale yazdim. Kiirt tecriibesi oldu son donemlerde hem Tiirki-
ye'de hem de Tiirkiye disinda. O da iyi bir tecriibe oldu bizim icin ama tabii
tecriibeleri uygulayamadiktan sonra, paylasacak insan sayisi az olunca ¢ok
fazla anlam ifade etmiyor.

Once Eko-Politik’le ilgili bir tanitim yapayim. Sonra nasil kurulduguna gi-
relim diye dislindlim. Burada bir faaliyet raporu goériiyorsunuz. Kurum
kapanirken arkadaslarla yapmaya calismistik. icindekiler kisminda han-
gi cahismalari yaptigimiz yaziyor. Musul vilayetiyle ilgili aktif calisma yap-
tik 2005'ten bu yana. Musul vilayetinde yasayan Kiirtler, Turkler, Araplar,
Ezidiler vs. gruplarla Tiirkiye'nin entegrasyonu nasil olabilir sorusunu hem
uluslararasi hukuk agisindan hem sosyolojik olarak hem de siyaseten nasil
gerceklestirebiliriz. Tabii bunu irrendantist manada degil bir baris projesi
gibi dustinmek gerekiyor. Onun da bir belgesel calismasini yaptik. Belgesel

1 (ingilizce) Kaybedilen topraklarin geri talep edilmesi.
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alti bélimden olusuyor ve otuz ii¢ dakika suirliyor. Bir de uluslararasi bir
makale yayimlanacak. Bununla ilgili kitap da cikariyoruz.

“Tirkiye’nin Buyuk Catisi” calismasi. Bu cok 6nemliydi. Kiirt siyasi, entelek-
tiel hareketin de Tiirk milliyetci entelektiiel hareketin de asina oldugu in-
sanlar bu isin igcindeydi.

“Gizli Kusatilmighk” isimli, Kuzey Kibris'ta bir caligma yapmistik. Bu calis-
mada da Kuzey Kibris'taki kimlik problemlerini yani Kuzey Kibris'ta, Kib-
ris Tiirk boltimiinde sirf Rumlarla Tirkler arasinda degil, Tiirk gogmenlerin
kendi aralarinda da kusak kusak, 1980, 1974 gocmenleri diye bir yabanci-
lagma problemi var. Tiirkiye hiiklimeti Kibris Tirklerini disliyor. Hatta ben
onunla ilgili bir 6rnek vereyim. Vamik Volkan’la beraber o zamanki Kibris'la
ilgilenen bakan beye gitmistik. Anlattik Kibris'in sorunlarini. Bakan, “O ka-
dar cami yaptik, imam hatip yaptik, adamlara abdest almasini 6gretemedik,”
dedi ve Vamik Hoca'nin yiizi kipkirmizi, visne kirmizisi gibi oldu. Bu yakla-
simlar lizerine orada calismalar yaptik.

Bu “Tirkiye'nin Blyiik Catisi” calismasina biz “mezkdr, mechul, mesele” diye
baslamistik. Yani ¢ok zikredilen, herkesin bildigi ama mechul olmasi yani
bilinmemesi gereken ve cok da meshur bir mesele var. 3M: mezkar, mechul,
mesele. Yani Kirt sorununun adini biz dyle idare ettik, simdi tekrar ona
dondiik gibi gozukiyor. Bu yapi icinde biz bircok grupla cekirdek ekipler
olusturmustuk. Bu cekirdek ekipte Seydi Firat'tan, Altan Tan'dan, Mete Ya-
rar'dan Durmus Hocaoglu’'na, Murat Belge'den Musa Serdar Celebi'ye bircok
insan vardi ve bunlarla metodolojik olarak toplaniyorduk.

Bu Musul vilayetiyle ilgili Irak Calistayr'yla ilgili Musul Vilayet Konseyi diye
bir grup kurulmustu. Bu, 1990'da Amerika'nin Irak’a miidahalesinden sonra
kurulan bir gruptu. Basinda da Seyh Mahmut Berzenci'nin yegeni duruyor-
du ve daha ¢ok Berzenci asireti, Caf asireti etkiliydi ve Tiirkmenlerin de ol-
dugu bir Musul Vilayeti Parlamentosu’nu savunuyorlardi. Irak devletinden
bagimsizligl, uluslararasi alanda ayri bir devlet olma statiislini, hatta Tur-
kiye'ye baglanma durumunu da tartisabilecekleri bir yapiyi savunuyorlardi.
Eko-Politik olarak biz bunlarla bir donem calistik. Ben son olarak bunlarin
temsilcilerini basbakanken Binali Bey'e gotiirmiisimdir. Bu Musul vilayeti o
kadar ilging bir calismaydi ki bunun icinde Kiirt milliyetgiler, ulusalcilar, Tiirk
milliyetgiler vardi. Herkes kendi penceresinden bakiyordu. Herkesin niyeti
baskaydi. Ayni cami iginde farkli kibleler gibi ama camide toplaniyorlardi
sonucta.



2009'un basinda Vamik Volkan'la beraber ilk calismayi yaptik. Tiirk milliyet-
cisi Durmus Hocaoglu, Altan Tan, Feruz Ahmet, Fuat Keyman, Mesut Yegen,
Vedat Bilgin, ibrahim Kalin, Mesut Yiiksel, Cevat One§’le beraber Kurt aidi-
yetini ve sorununu ilk tartismaya basladigimiz toplantidir. Yani Tirkiye'de bu
is daha baslamadan yapilmis bir toplanti. Bu toplantinin 6zelligi zitlarin bir
araya getirilmesidir. Durmus Hocaoglu diyor ki, biz kurucu unsuruz, beyaz,
Anglosakson, Protestan gibi Stinni, Tuirk, Hanefi. “Bizim diger etnik unsur-
lara yénetme borcumuz vardir ve kilic hakk bizdedir. Bu kili¢ hakkini gere-
kirse diizeltmek icin kullaniriz,” diye konusuyordu. Onun karsisinda Giltan
Kisanak farkli bir sey konusuyordu. Ayni mesele lizerine konusabiliyorlardi.

Kibris'la ilgili bahsettig§imiz konuya donelim. Kibris'ta kimlikler arasinda so-
runlar nelerdir? Yasanan travmalar, bunlarin toplumsal etkileri ve ¢dziime
ulasmak icin neler yapilmistir ve Kibris Tirkleriyle Tiirkiye arasindaki baglari
konustuk. Bunlarin icindeki ekip saglam bir ekip. icinde MiT’ten olan da var.
Kibris'in Rumlara katilmasini savunanlar da var. Eski disisleri bakani da vard.

Bu, Tirkiye'de yapilmis ilk toplanti. Yaklasik eli-altmis kisi bir araya gelmisti
2009 Kasim ayinda Dedeman Oteli'nde. Burada katilanlarda yok yoktur lis-
teye baktiginiz zaman. Avni Ozgiiven, Ayhan Bilgen, Sabanci Universitesi'nin
Catisma Coziimleri Baskani Ayse Betiil Celik, Cevat Ones, Milli Miicadele Ha-
reketi'nin iist diizey yoneticilerinden Cevat Ozkaya, Deniz Ulke Aribogan, Esra
Guhadar —Bilkent Universitesi'nin Catisma Céziimii Baskani—, Devrim Giirkan
Zengin, Halit Yalgin, Zaman gazetesinden Hamdullah Oztiirk, Hatip Dicle, Is-
mail Kiiglikkaya, Mazhar Bagli, Medaim Yanik, Mesut Yegen, Osman Bostan,
Ozlem Tanberk, Ozden Zeynep Oktav, Raif Tiirk, Rusen Cakir, Sema Sezer —
MiT’teydi o zamanlar-, Selahattin Kaya, Sirri Siireyya Onder, Saban Giilbahar...

Bakin, su fotografta hepsi bir arada. ilk grup iginde sunlar temel mizakere-
ciler, Tlirk Ocaklari Baskani Durmus Hocaoglu, digerleri de gézlemci. Goz-
lemcilerin icinde Sirri Siireyya Onder falan. Son anda Tayyip Bey, icisleri ba-
kanini da gondermisti. Agilimdan bir hafta 6nce falandi. Biz agilimdan 6nce
gidiyorduk o donemde.

Burada da sunu yaptik. Flash TV'nin sabah programlari daha aktifti, izleniyor-
du o ara. Basinda da milliyetci biri vardi, Yilmaz Tunca diye iyi niyetli eski abi-
lerden, milli miicadelecidir zannediyorum. Ondan rica ettik, sabah programi
ismail Kiiglikkaya'ninki kadar olmasa da bayagi popiilerdi. Her programda iki
tane ziddi bir araya getirdik. Mesela birinde Halit Yalgin’la Tlirk Ocaklari Bas-
kani Cezmi Bayram var. Mesela suradaki MiT’ten yeni emekli olmus, ulusalci
Sema Hanim’la bizim Seydi Firat. Bu Mete Yarar ile Giiltan Kisanak.
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Bunlar da bizim haftada bir olusturdugumuz cekirdek ekip toplantilari. Me-
sela kimler var? Musa Serdar Celebi, Altan Tan, Seydi Firat, Mete Yarar, Mu-
rat Belge, Ozlem Kamber, Raif Tiirk var. Bu siirec bdyle bir arada haftada bir.
Clnkl bunun bir slirece donmesi icin insanlarin sik sik, belirli periyodlarla
bir araya gelmeleri gerekiyor. Tabii bunlar da hep bizim 6grencilerimiz, re-
fakat ediyorlar. Ogrenciler hem bizden burslu hem de siirec icerisinde sivil
toplum faaliyetlerine adapte oluyorlar ve bunlari yasayarak égreniyorlar.
C)grencileri de ozellikle segiyoruz. Milliyetgi, tlkiici, Kiirt, solcu 6grenciler,
hepsi var. Sonradan yabancilar da katildi. Finlandiyallar katildi. Yunan var
bir tane, doktora 6grencisi. Yabancilar da ilgi duymaya basladilar buraya. O
zaman tas atma meseleleri vardi, bizim ekip Hakkari'ye gidip geldiler. G6-
nilli danismanlik yapan psikanalist arkadaslar da vardi. Tas atan ¢ocuklarin
konulariyla ilgili uzun calismalar yaptik.

Samsun'da, Ahmet Tiirk'e yumruk atilmisti, hatirlarsiniz. O zaman bu isle il-
gili ne yapalim dedik ve Musa Serdar Celebi'den rica ettik. Eko-Politik olarak
gidip gecmis olsun diyelim ve medya bunu c¢eksin. Sag olsun medya o za-
manlar daha agik destek veriyordu. Bayagi da bir ytiklendiler. Serdar Bey ile
Ahmet Tiirk'lin Ankara'daki evine gittik ge¢mis olsun demek i¢in. Musa Ser-
dar Celebi bu meselede ¢ok destegi olan bir arkadasimizdir. Kendi mahalle
baskisina karsin hala da bu ¢6ztime destek verecek Tiirk milliyetci grubunun
insanlarindandir.

Biz sonra sehirlere yayildik. Eko-Politik olarak Mersin'de bir sube kurduk.
Orada da farkliliklari gozeterek, farkli yapida insanlar bir araya geldiler.
Orada da ayda bir defa bdlgelerin insanlari; Mersin'deki Yoriiklerden tutun,
HDP’lilerden tutun, farkl grupta olan sanatcilar hatta zaman zaman vali de
bize destek verdi. Cok insan tanidik. Tabii biz buralara giderken ilk basta ¢ok
trktdler. Siz kimsiniz, devletin adami misiniz? Fethullahci misiniz, kimsiniz?
Bizim Ulkedeki diisiince tarzi boyle, yargi ifade ediyor ama yargilar zamanla
kirildi. Bu da isin giizel taraflarindan biriydi.

Sonra Vamik Volkan'la biz bu kitle, travma, miizakere yonetimi vs. lizeri-
ne bizim 6grencilerle egitim calismalari yaptik. Tiirk Telekom’un destegiyle
degisik bolgelerde 6grenci arkadaslari aldik. Bir-iki glin kamp halinde bu
cocuklarin her birine Vamik Volkan egitim verdi. Halit Yalcin falan da geldi.
Sizin gibi STK'lara ilgi duyan arkadaslar da geldiler o tiir toplantilara.

Hakkari'de cok calistik. Orada bize ATi insanlar Dernegi cok destek verdi.
Buna benzer calismalar ¢ok oldu. Muhsin Kizilkaya’nin, Seydi Firat'in destegi
oldu. Tabii orada giivenlik meselemiz vardi. $imdi merkez valisi olan d6ne-



min Hakkari valisi Muammer Bey ¢ok diizgiin bir insan, ender gordiigiim
adamlardan biridir.

Simdi biz tabii bu kadar gittik gittik, Abdullah Giil'e haber génderdik. Sag
olsun, kabul etti geldi. Hatta Seydi Firat sorunlu, onu da kabul ederim, gel-
sin dedi Huber Koskii’'ne. O bir tiirlii izin alamad: galiba, evraklar gitti geldi.
Gelemedi ama gelse bence iyi olurdu o dénemde. Orada kimler var? Ayse
Hoca, Altan Tan, Deniz Biike, Murat Belge, Umit Firat, Musa Serdar Celebi,
Halit Yalgin, Mete Yarar var. Biz toplayabildigimizi topladik orada.

Gene Malatya'da buna benzer bir sey yaptik. Bolgelerdeki kanaat dnderle-
rini topladik, ama zit kanaat 6nderlerini... Clinkl onlari ikna etmek de ¢ok
zor. Ozellikle MHP'den adaylik bekleyen milliyetci kanaat énderleri iirkiiyor.
Simdiki lyi Partililerin korktugu, kactii gibi. Onlari ikna etmek ¢ok zordu
ama o bolgelerde. Siyasetten fazla umudu olmayan milliyetci kanaat 6nder-
lerinin ¢ok ciddi destegini gordiik. Aramizda bol miktarda ulusalci da vardi

Son yaptigimiz blylk toplantilardan birinde Hakkari, Mersin, Siirt gibi bir-
kag grubu istanbul'da topladik. O zaman o toplantiya Kamu Giivenligi Miis-
tesarligi da destek vermisti. Yoksa bizim maddi glicimuz yetmezdi. Elli-alt-
mis kisi vardi, epey ilging bir toplantiydi.

Artik islerin kizigmaya basladigi bir donem. Ortam gergindi. Biz Hakkari'ye
gittigimiz zaman sloganlar vs. atildi. Vali Muammer Bey bizi toplanti salonu-
na gotiirlrken bir siirii akrepler, glivenlik gruplari vardi. Biz rica ettik kaldir-
masini. O da sag olsun, risk alip kaldirdi. Biz girdik iceriye. Cengiz Kapmaz bi-
raz provokatif bir sekilde kitleyle oynuyor, manipiile ediyor. Slogan atiliyorsa
o slogani ¢ekiyor tekrar falan. Cengiz ve Murat Belge konustu. Tam Musa
Serdar Celebi’ye geldi sira. Orada korkung bir 6lim sessizligi oldu, toplanti-
da ne konusacak diye. Celebi, tic-dort climle Kiirtceyle basladi konusmaya.
Millet sasirdi, ne oluyoruz diye. Sonra cilgin bir alkis koptu toplantida. Sonra
Celebi bildiklerini konusup anlatmaya basladi. Bizim bazi {lkiict gruplari da
gotiirmiistiik toplantiya. iste o cocuklarla beraber neredensin, ne yapiyor-
sun, istanbul nasil derken hemen normallesme siireci basladi. Tabii bundan
once Tiirk Ocaklari’ndan Cezmi Bayram'i gétiirdiigiimiiz zaman bir Kiirt du-
glinline gitmistik Hakkari'de, halay cekiliyordu. Kiirtce anons yaptilar istan-
bul'dan misafirler geldi diye ve saygidan biitiin tiirkiler Tirkceye donddi.
Cezmi Bayram tabii bunlari gériiyor. Su anda da istanbul Tiirk Ocagi bagkani.

Siirt'te yaptigimiz toplanti da ilginctir. Biz Musul vilayeti calismalarimiz
dolayisiyla bir ay Eko-Politik ekibi olarak Kuzey Irak’a gittik. Stileymaniye,
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Erbil gibi sehirlerde hem &nemli asiretlerin liderleriyle he sivil toplum ku-
ruluslariyla hem de siysasi partilerler teker teker goristiik, nasil bir araya
gelebiliriz diye. iki ay sonra da bununla ilgili bir toplanti yapmaya karar ver-
dik ayni formatta. Mesela Siileymaniye Universitesi Senatosu'yla gériisme-
miz de oldu. Orada biiyuk Kiirdistan ttopyasindan tutun, her seyi tartistik
Eko-Politik ekibiyle. Basinda da bize destek veren Mahmut Berzenci'nin ye-
geni vardi. Seyh Salar vardi. Buraya yine Ulkiicii gengleri ve ulusalcilari da
goturdik. Bir tane ulusalc hanim vardi, Gamze Kona. Ogretim tyesi, sert
bir ulusalciydi. Konuya, “Biz aslinda Kiirtleri hi¢ sevmiyoruz,” diye baslayinca
uyuyan asiret liderlerinin hepsinin gozleri acildi. Diyaloglar gergin basladi
ama sonug olarak bunlar bir araya geldiler. Sonra Kibris'a devam ettik. Ayni
sorun, Kibris'taki kimlik kompozisyonu.

Burada da artik son kursunlarimizi atiyoruz ¢linki catismalar yavas yavas
baslamis durumda. Hatta bir basin agiklamasi yaptik Eko-Politik’te. “Zor za-
manlarda silahlar sussun, insanlar konussun,” diye. Burada Yavuz Aslan Ar-
gun var. Milli Miicadele Hareketi’'nin kurucusu, yeni vefat etti. Vedat Bilgin,
simdi cumhurbaskani danismani, Selim Okcuoglu mesela Kiirt hareketinin
icinden, Omer Laciner...

Son olarak Hakkari'ye gittik. Yine Muammer Bey sag olsun, Musa Serdar
Celebi, o zamanki belediye baskani Bedirhanoglu. Ramazandi, iftar yaptik.
Hakkarililer Musa Celebi'yi cok severler. Bir basin biilteni agikladik o d6nem-
de, bildiginiz gibi ¢atismalar baglamisti. Sonra Eko-Politik dagildi. En son
faaliyetlerimiz de Libnan'daki, Bahreyn'deki Siiler, Stinniler nasil bir araya
gelir tizerineydi.

Bu isin 6zeti bu, 2005'te basladi, 2017’'in sonunda bitti. Buradaki en biyiik
sorunlardan biri de su: mesela arkadaslardan birinin —Eyiip Belediyesi’'nin
kiiltiir isleri miidiiriiydii zannediyorum, iyi bir entelektiiel islamci bir arka-
dastir— bana bir yorumu vardi: Eko-Politik tecriibesiyle Tirk saginin, mu-
hafazakar camianin 6tekilerle kurabilecegi en iyi iliski modelini gésterdiniz,
dedi. “Bizden birileri béyle bir iliski modelini beceremezdi,” demislerdi. ilgi-
mi ceken yorumlardan bir tanesiydi o.

Eko-Politik kapandi. O zaman son kamu gilivenligi miistesari vardi, galiba
Murat Celikkol. Sonra CHP’den milletvekili oldu. Bazen bence kurumlar ya
da komplolar degil de insanlar 6n plana cikabilir. Bu konulari konusurken
o da gorevden alindi alinacakti. “Anladim, siz ne islamcisiniz ne de Fethul-
lahgisiniz, ben size destek vereyim,” dedi. O destekle Avrupa'daki toplantiyi



yaptik. Avrupa'daki Kiirt diasporasi, Tiirk-islam Federasyonu gruplari falan
bir araya gelmislerdi.

Boyle bir model konuldu. Bu modeli Vamik Volkan'la ¢ok 6zdeslestiriyorlar
ama Vamik Volkan bizim igin iki seydi. Birincisi markaydi. Volkan aramizda
dedigimiz zaman bir siiri insan geliyordu. $imdi sari ¢cizmeli Mehmet Aga,
kim gelir, dyle bir sorun var. ikincisi, Vamik Volkan bize bir metodolojik es-
neklik verdi. Clinkl onun bir cekirdek modeli vardi. O ¢cekirdek modeli daha
genis bir sekilde yorumlayarak uyguladik. Tabii modelin eksikligi, aksakhgi
var ama bir metodoloji olmasi lazim. Sonra Vamik Volkan'in da gercekten
onemli tecriibeleri var. Dort donem Nobel'e aday gosterilmis bir insan. Hala
diinyada Freud’un 6limiinden sonra onun evinde kalma yetkisi olan ikinci
kisidir Vamik Volkan. Zamaninda Camp David’te Menahem Begin ve Enver
Sedat’l bir araya getirmis.

ilging anekdotlar oldu. Ben dogrusu calisirken Kiirt meselesine yabanciy-
dim. ilk biiyiik toplantilarin birinde dnemli bir Kiirt siyasetciyle yan yana
oturuyoruz. Ben de samimi olarak, “Sizlerinki siyasi hastalik, sikintilarinizi
bir kiilt lidere emanet ediyorsunuz, bu tutarsizlik degil mi?” dedigimde o da,
“O bizim liderimizdir, 6nderimizdir, lutfen tartismayin Tarik Bey,” dedi. Ben
anladim ki tamam, is orada bitmis. Ondan sonra oyunu ona gore kurduk
biz. Oyunun dénme noktasi bizim acimizdan, bir seyleri daha iyi anlamanin
noktasi. Biz anlamaya calisiyoruz. Karsi olmak meselesi lizerinden degil.

Yine bizim Musul meselesi esnasinda Tiirkmenlerin haklari lGizerine ¢ok ¢a-
listik. Orada da Avni Liitfioglu vardi. Hald da sert bir milliyetgidir. Bagdat'ta
da parlamenterdi Turkmenler adina. Konusurken, “Tarik Bey, anadilde egi-
tim hakki falan, bunlara sizler sahip ¢ikin. Bakin biz ayni sekilde yasiyoruz,
Irak’ta, Bagdat hiikimeti tarafindan bu haklarimiz taniniyor,” dedi. Bunu
diyen pro-milliyetci bir arkadas.

iki konu benim meseleyi daha iyi anlamama neden oldu. Vamik Volkan'in
Kemalist bir jargonu vardi. Atatiirk’le ilgili bir kitabi vardi. Sonra yasaklandj,
sikinti oldu. Bir de Ocalan’a merak sardi. O tabii malum yapi tarafindan pek
hos karsilanmadi ama bu siirecle Vamik Volkan da yeni duruma gére kendini
formatladi. Abdullah Gil cumhurbaskaniyken Vamik Volkan’la cumhurbas-
kanina gidip meseleleri anlattik.

Akil Adamlar meselesinde de ben Rifat Hisarciklioglu'na séle dedim: “Tuirkiye
Odalar ve Borsalar Birligi'nin bir siirli imkanlari var. Séylemesi ayiptir, bir
ucagi kaldiryorlar, yemek yemek icin Belgrat'a gidiyorlar. Bize bir ucak para-
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sini bir yil verseniz biz burada uluslararasi diyalog ve catisma ¢6ziim merkezi
kurabiliriz bu kadar tecriibeyle.” O zaman Ahmet Bey basbakand:. ilk 6nce
Tayyip Beydi, sonra Ahmet Bey. “Tayyip Bey'e sdyle, evet desin, biz hemen
yapalim.” Sonra Ahmet Bey'e sdyleyin denildi. Ne yazik ki ne Tayyip Bey ne
Ahmet Bey, —simdi bakmayin, Ahmet Bey arkadasimiz ama— destek verdi.
Tabii destek verilmeyince bizim de i¢ yonetimde sikintilar oldu. Bu kadar geng
insana bu kadar yetki verildikten sonra her biri kendini Tiirkiye’nin He-man'i
olarak kabul etti. Birtakim yonetim sikintilarinin 6tesinde de hicbiri zamanin
disisleri bakani ve basbakani Abdullah Tivnikli'ye, “Bunu iyi yaptin tebrik ede-
riz,” demedigi icin, zannederim dolayli da bu is bitsin dedikleri icin bu mesele
orada kapandi, bitti. Bence gergek bir sivil toplum kurulusuydu ve arayislar
icinde olan, kendi imkanlariyla biiytiyebilen bir yapiydi.

SORU — CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katilimci: Bu kadar farkli kisileri nasil bir araya getiriyorsunuz? Bir sikinti, zor-
luk hissetmiyor musunuz? Tiirk Ocaklari’nin bagkaniyla eski bir PKK iiye-
sini ayni masada oturtuyorsunuz ve tartisiyorsunuz. Bir tanesi Tiirklerin
kilig hakkindan bahsediyor. Digeri de bagimsiz bir Kiirdistan perspektifi-
ne sahip. Bu kadar birbirinden farkli, keskin ayriliklari olan insanlari bir
araya nasil getiriyorsunuz? Listeye bakiyorum da bugiin boyle bir grubu
bir masada bir araya getiremezsiniz.

Tabii sdyle, birincisi hicbir tarafin adami olmadim hicbir zaman. Bdyle olun-
ca daya derin devlet diyorlar ya da bilmem ne ajani diyorlar. Béyle zorluklar
da oluyor. Bizim dogu toplumlarinda maalesef dyle ama bence samimiyet
onemli. insanlar sizdeki o samimiyeti goriince, bir de tirkiitmezseniz o kapi-
yi agiyorlar. Yani ¢ok laf anlattik. Bir de milliyetci, sag camiada beni tanir ve
bana gilivenirler. Orada bir sikintim yok. Diger gruplarda o konuda ¢ok sikinti
cektik, ikna etme konusunda. Milliyetgi camiadaki insanlardan bir sikintimiz
olmadi. Ben konusacagimi konusursam gelirim diyorlardi. istedigin gibi ko-
nus dedik biz de, konusabilmek 6nemli zaten bu meseleyle ilgili.

Tabii bugiin gordigim kadariyla mesela lyi Parti érneginde yani iyi veya
kot Kirt sorununa dair herhangi bir malumatlari yok, bilgi yok. Bir bilgiden
ziyade refleksif bir kaygiyla davraniliyor. Ozel olarak Kiirt sonuyla ilgili ama
diger konularda da. Diger gruplarda da cok ciddi onyargilar var. Onlara sen
bahsedebiliyorsun. Sosyal medyaya girmek istemiyorum. Sosyal medyada
bu konulara girdigim zaman digerlerini kizdiracagim belli, ama bu sefer de
yarin 6bir giin, l¢-bes yil sonra benzer faaliyetler yaparsak bir selam hak-



kim olsun ki gel otur diyebilelim. Ortada duruyorsun mecburen ama yiiz
ylize konusunca konusuyorsun. Zaten bu manada iki tarafa da konusma
yapabilecek birkag kisiden biriyim. Riske etmeyelim, simdi kalsin, diyoruz
vatan millet namina falan ama ciddi sikintilar var her tarafta.

Siz insanlari bir araya getiriyorsunuz ama memleketin genel ortami insan-
lari ayristirma ve rahat yonetme lizerine. Zaten sizin béyle bir ortamda bir
seyleri yapabilmenizin pek bir imkani yok, zor. Ortadogu’da bile ayni seyi ya-
pryorlar. Ayirip yonetmeyi tercih ediyorlar baktiginda. Ama yine de bence bir
basari hikayesiydi. Mesela Cezmi Bayram, milliyetgi, Cezmi Bayram’la Murat
Belge zamaninda yumruk yumruga kavga etmis adamlar. Biri sol, digeri sag
lider yani. Onlar iki-lic asamadan sonra normallestiler. Mesela Musa Serdar
Celebi ile Murat Belge yakin arkadas oldu.

Bakmayin simdi cok medyatik, artik isi ekonomisine ve magazine dékti ama
o donemde bizim yikiimizi kaldiran énemli arkadaslardandi. Musa Ser-
dar’in, Mete Yarar'in oldugu bir seye en azindan birileri kotl bakmiyordu.
Mete Yarar'in gorevli olan eski arkadaslari bazen aksamlari gelirlerdi bizim
Eko-Politik’e. Hatta birkac toplantiya gelip kimliksiz oturup dinlediler. Bun-
lar 6nemli seylerdi. Clinku siz bir sey yapmak istiyorsaniz hem sivil toplumla
hem de devletle iliski icinde olmaniz lazim. iletisim diyorum yani devletin
ya da Kandil'in adami degil. iliskiyi kurabilmeniz ve onu bir mesafede tuta-
bilmeniz lazim. O zaman bir seyler yapabilirsiniz.

Tabii Vamik Volkan 6nemli, psikoloji disiplini 6nemli bu islerde. ilginctir, biz-
den ylize yakin 6grenci gelip gecmistir. Cok elestirmelerine ragmen hesap-
ladim, 66 tanesi su anda devletin en glivenilir, kritik yerlerindedir. Bir tanesi
Anadolu Ajansi’nin Washington temsilcisi, digeri Moskova temsilcisi. Killi-
ye'de iki tane danisman var. TRT Haber Koordinatéri bizim arkadas. Yani se-
nin benim gibi diistinebilen cocuklar bunlar, ama nerede ne konusacaklarini
bildikleri icin kazasiz belasiz bir yerlere geldiler. Daha 6zgiin, daha kendini
ifade eden insanlarin herkese faydasi olur. Eko-Politik'in tecriibelerinden
biri de buydu.

Katilimci: Oldukga dzgiin bir deneyim ve dinlemek de keyif verici. Fakat 6zellik-
le giiniimiizden baktigimizda “keske” dediginiz, yanlis gordiigiiniiz, kendi
icerisinde elestiri konusu ettiginiz hatalariniz, eksikleriniz, agmazlariniz
oldu mu? Netice itibariyla bu ve buna benzer bir yigin caba maalesef ber-
hava edildi. Evet, kisilerde, bu isi bizatihi siirdiiren insanlarda belirli bir
imkadn gerceklestirmis olabilir. Kisiler yetkinlesmis olabilir ama maalesef
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sonug olarak ¢ok bir toplumsal ¢ikti elde edilemedi. Nasil degerlendirdiniz
ozellikle diger cekirdek ekiple beraber?

Akil Adamlar’la Mersin’e gittigimizde oradaki gruplar, “Eko-Politik burada
olmasaydi bu kadar adam bir araya gelmezdi,” demislerdi. insan tarihe ve
Allah’a, 6teki tarafa inaniyorsa ve bir sekilde vicdani denklemi varsa, yani,
“Ben glizel bir is yaptim,” diye vicdanen rahatsa bir sekilde tarihe not diis-
yorsun. Zaten insan ¢ok muktedir olmak zorunda degil. Yani zaferden degil
seferden sorumludur baktigin zaman. Biz ne hata yaptik? Belki cok demok-
ratik davrandik biz 6glencilere, belki size ters gelebilir ama bizim 6grenciler-
de sdyle bir zaaf gordim. Milliyetci gruplarla karsilastiklari zaman milliyetgi,
devletci oluyorlar. iste KCK'h grupla karsilastigi zaman bu sefer 6zyénetim
yapalim diyorlar mesela dernek icinde. Bunlarin tecriibesizlikleri... Demek ki
bir hiyerarsi kurmak ve kurumsallasmak gerekiyormus yapi icinde. Bunlar
da bizde zaaf lireten konulard.

Bence bu tecriibe, yarin 6bir giin, “Bakalim eski defterlerde glizel seyler
var mi?” dendigi zaman kiymetlenecek. Mesela ben Tiirk sagini yazarken
yliz-yiiz elli yil 6ncesinden bir seyler bulmaya calistim. Yakinda bulamadim,
eskide bulayim dedim. Katip Celebi'yi buldum mesela, ¢ok giizel fikirleri var.
Belki birileri bulur diye disliniyorum.

Bir de Akil Adamlar meselesi var. Benim gorlisiim, tabii Akil Adamlar mese-
lesi Turk saginin temel sorunlarin biri ve proje tiretememesiyle ilgili bir sey.
Ciinkl Akil Adamlar meselesi benim gérdigiim kadariyla Ocalan’in bir pro-
jesiydi. Benim de adamim olsun, senin de adamin olsun. i§te Ocalan’in, dev-
letin, AK Parti'nin kontenjanindan girenler ve bir de az ¢ok bu isi anlayanlar.

Onlarin da otesinde Akil Adamlar meselesi bir halkla iliskiler meselesi gibi
gelisti. Bes yildizli otellerde... Bizimkiler dyleydi. Katilimcilar da bulamiyor-
du otelleri. Sonra bu is olmaz dedim. Muhsin Kizilkaya'yr aldim, digerlerine
olmaz dedim. Aldim arabayi, Tahtaci Alevi kdylerine gittim. Biraz konustuk.
iste 40 bin lira maas aliyorsunuz gibi seyler sdylediler. Adamlar bizi dévme-
ye kalktilar. Gergek iliski odur. Aksama dogru Muhsin’le ikimiz kactik, koru-
malar da vardi. Tayyip Bey o zaman “cimbds evi” demis galiba Alevi evine.
Ustiine de biz gidince tabii...

Sayin Erdogan’in siyaset yapma bigimi nedir? Hemen size sahip cikar, sizi
arkasina alir, evladi gibi kabul eder, kollayip korur. Yani Akil Adamlar benim
adamlarin deyince MHP ve CHP direkt pozisyon aldi zaten. O is orada bitti
zaten bana sorarsaniz. Bir de Akil Adamlar meselesinde bu yolun sonu ne-



reye varir diye bir tasarim yok. Yani bu Tiirk saginin projesizligi, tasarim yok
yani. Arti uzun vadeli bir dlisiince yok.

Hep kullandigim bir-iki 6rnek vereyim. Bir giin televizyondayim. ilk Akil
Adamlar meselesi ¢ikti. Sirin Payzin, karsimda Berhan Simsek —eski CHP’li—,
bir de Yasar Okuyan var. Yiikleniyorlar devamli bana. Sirin Payzin, “Siz ne
anlatacaksiniz ey Akil Adamlar?” dedi. Orada bir manevra yapti ve 0 manev-
ra bizim Akil Adamlar’i kurtardi. Ben de, “Biz halka bir sey anlatmaya degil,
halki dinlemeye gidiyoruz,” dedim. Sustular. Biitiin Akil Adamlar halki din-
lemeye gidiyor diye raporlar hazirlanmaya basladi bu sefer. O da iyi bir sey.
Hala o raporlardan faydalanilabilir diye diislinliyorum. Tabii dinle dinle, bu
isin sonu ne, bize anlatin. Kimse bir sey bilmiyor ki.

Son olarak su anekdotu vereyim. Rifat Hisarciklioglu yine cok iyi organi-
ze etti ve Burdur’a ilk toplantiya gittik. Yoriikler davul zurnalarla karsiladi.
Oturduk Yoriik kahvaltisina. Biitlin medya orada toplandi. Bir muhtar sordu:
“Bagkanim, bu Cozim Sireci nedir?” Rifat Hisarciklioglu kaldi boyle. Goz
goze geldi, tekrar bakti ve, “Coziim Sureci iyi bir seydir arkadaslar,” dedi ve
o is dyle bitti.

Bu is iki tarafin birbirine pozisyon almasi olarak devam etti biliyorsunuz.
Devlet pozisyon aldi. Orgiit pozisyon aldi. Bu gerginligin sonunda trajediler
yasandi. Tlrkiye maalesef Kiirt sorununu ¢ozebilse, ~Ahmet Davutoglu’nun
glizel bir lafi vardir: “Asirlik projedir bu”- bugiin Ortadogu'da ¢ok etkin olur.
Ekonomisi ¢ok daha gii¢lu olur. Avrupa Birligi'ne karsi cok ciddi kozlari olur
ve girer. i¢ konsolidasyonunu halleder vs.

Katilimci: Bu ¢alismayi tekrar yapiyor olsaniz, “Mutlaka yapmamiz gerekir ama
bu sefer sunu yapmayalim,” diyeceginiz neler olurdu?

Tirkiye'de bir aliskanlik var. Almanlarin Birinci Diinya Savasi'ndan gelen oto-
riter devlet anlayigindan mi ya da ittihat ve Terakki’nin onu kopyalamasin-
dan mi geliyor ya da dolayh olarak 6rgiitiin de bunu kopyalamasindan mi
geliyor bilmiyorum. Savasiyorlar savasiyorlar, en cok 6ldiiren kimse onunla
karsi karsiya oturup dost oluyorlar. Sonra tekrar savasiyorlar. isin icinde de-
mokratik bir uzlasma zemini yok. Sadece konusuyorlar. iki ayri seyin iki dost
olmasi gibi. Oyle bir dostluga ihtiyac yok.

Bana sorarsaniz devletin kimseleri de muhatap almadan 6zellikle bu de-
mokratik bireysel haklari, sosyal ekonomik refahi, anadil hakkini, anaya-
sadaki birey tanimlamasini diizenlemesi gerek... Yani orgiitle kavga et, si-
lah biraksin; hi¢ onlar yokmus gibi diistinerek... Toplu bir demokratiklesme
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Tirkiye'nin, devletin, herkesin elini giiclendirir. Tlrkiye'de anadilini rahat
kullanabilen, kendi Kirt kimligiyle genelkurmay baskani olabilen insanlar
oldukca, iste gerekiyorsa yazili cizili neyse demokratik bir yapi icinde... Or-
giitle pazarlik etmek, dagdan geleni rehabilite etmek falan, onlar ikinci ko-
nular diye disliniiyorum.

Tlrkiye'nin asil sorunu demokrasiden hizla kaymasidir. Demokratiklesmeyen
bir yapida belki yeni bir ¢dzlim sireci olabilir ama nasil olur? TRT Kurdi'de
mektup gonderme vs... Mithim olan demokratiklesmek, rahat ifade edebil-
mek. Yanlis bir sey konugmayalim, karambole gelmeyelim gibi kaygilar olma-
dan... Ben st diizey biri olsam yeni anayasayla tartismasiz biitiin toplumun
kabul edebilecegi bireysel demokratik haklari saglarim... Grup haklarini degil,
o zaman bence Irak’a doneriz, biz asiretlere dayali, gruplara dayali bir yapi de-
giliz. Zaten Diyarbakir'da gordiigiim kadariyla burada da ciddi sekilde burjuva
kiltiirtine dogru bir akis var. Buradakini dagdaki yonetemez ki... Yeni kentle-
rin ortasindaki kafeleri vs. insanlarin zihin yapilari ¢ok degisiyor. Burada belki
ispanya’nin zengin bélgesindeki Katalan tarzi gibi bir kimlik iddiasi olabilir de
olmayabilir de. Bence buradaki mesele insanlarin rahat dolasimi, ifade hakki.
Bunlari bir glivenceyle verdikten sonra diger meseleler konusulur.

Bana sorarsaniz PYD'nin doniismesine katki saglanmasi lazim. Becerilebili-
yorsa Kandil'in déniisiimiine katki saglanmasi lazim ve bu donistiime katki
saglandiktan sonra Tiirkiye Ortadogu'da da etkin olabilir. Tlirk 6zel kuvvet-
leri gitsin YPG'yle bir yerde otursun. Hastanesini de orada kursun, Koba-
ne'de. Gidip de Amerika’nin pesine devriye atacagina kendin kur burada 6zel
yapilarini bir konsensiisle. Stileyman Sah’t getirdikleri gibi orda kur, onlarin
donilisimine katkida bulun yani ama bunun icin bir proje, doktrin lazim.
Bu yok, Tiirk saginda bu olmaz hicbir zaman. Bu bakis ancak ingilizlerde
olabilir. Bugiin bakiyorum arkadaslari beklerken ingilizler yatirim yapmuslar.
Antarktika'daki foklar, beyaz kopekbaliklarindan zarar gérmeden nasil go¢
edebiliyorlar diye fon ayirmiglar, onun c¢ekimlerini yapiyorlar. Bu hale gelir-
sek bu konularda ¢6zim Uretebiliriz diye diisiindiyorum.

Bu isler biraz zor gibi goziikiiyor ama su bir gercek, Tiirk devleti giicld, bir
sekilde surdirebilir. Kimlik meselesinde belli bir asimilasyona da sokabilir.
En azindan insanlar, “Bagdat’ta yasamaktansa Diyarbakir ya da istanbul'da
yasamak daha giizel,” diyebilir. Ben Bagdat'i gordiim. Erbil'de yagsamanin bile
bir stirti riskleri var ki en iyi kent Erbil orada. Tiuirk devleti bunu en azindan
bes-alti yil stirdiirebilir. Ha, ekonominin canina okur. Ama bu manada tek
yonli bakis acisi ve tek yonli glivenlik politikalariyla bunu stirdiirdiklerini



gormeleri bence dolayli da olsa yiiriirliikte olan tezleri hakli ¢tkarmis durum-
da. iste kent savaslarinda devletin tezi dogru cikti. Diyarbakir'in kalkinmasiy-
la ilgili kilttirel yapiya, eskiden gelen seylere ¢cok miidahale edilmemesiyle
ilgili stirdiiriilebilir seyler. lyi seyler demiyorum ama siirdiiriilebilir seyler.
Bunlar devlet politikasi olsa, gercek bir derin devlet olsa bunlari dedigim gibi
tartisabiliriz diye diislinliyorum. Eko-Politik burada da kurulsa iyi olurdu.

Katilimci: Bugiin bdyle bir sans var mi? Mesela Eko-Politik’in yaptig tarzda ¢ca-
lismalar yapmak igin bir sans var mi ya da béyle bir ortam var m:?

Siz burada bunlari yapabiliyorsaniz... Sizin sinirinizi asmamak sartiyla ola-
bilir ama tabii siz daha yerel yaptiginiz icin ¢cok dikkat ¢cekmiyorsunuz. Yani
birilerine oy kaybettirirseniz ya da baska birilerine oy kazandirma riskini
hissederlerse... Sikintili isler yani.

Katihimai: Aslinda catisma ¢oziimii meselesinde séyle bir tez de var. iste boyle
sorunlar iliskileri bozar. Bu bozulmus iliskiler birtakim alt sistemler yaratir
ve sistem buna dayanir. Baris insa edilecekse bir yandan krizler ¢oziiliir-
ken bir yandan kriz ¢oziimii, iliskileri doniistiirecek sekilde ele alinmall.
Esas olan iliskiye déniistiirmektir. Ozetle iligkilerin doniisiimii baris in-
sasinin merkezindedir diyen bir teori var. Ayrica bunun igin aslinda karsi
gruplarin birbirine temas etmesi lazim. Eko-Politik bu anlamda kiymetli
bir deneyim. Merak ettigim sey su. 2005-2011 dénemini diisiindiigiimiizde,
alti-yedi yillik bir deneyim oldu, bu deneyim en azindan katilan aktorlerin
iliskilerini déniistiirdii mii? Isimlere bakildiginda devasa bir is yapildig
goriiliiyor. O insanlarin iligkilerinde bir doniisiim yasanmissa bliyii bir is
yapilmis gibi. Bu iliskilerde bir déniisiim oldu mu?

Onlardan yiizde on besi vefat etti. Durmus Hocaoglu, Turan Saritemur, Kiirt
aydin. Aradan on-on bir yil gecmis tabii. Bir kismi hasta, Cevat Ones hasta
sanirim. Ama o network’te olan insanlara, “Hadi gelin bugiin beraber oluyo-
ruz,” desek hepsi gelir. Orada hic sikinti yok. Bu da bir seydir. Ben o zaman
Akil Adamlar siirecinde anlattim. Basbakana da uzun uzun anlattim. Fotog-
raflari gosterdim tematik olarak. Bizim muhafazakar isadamlari yaptiklari
islerden, hayirlardan —biraz abartarak ifade edersek— cennette bir késk fa-
lan bekler. Boyle bir seye cennette kosk gelir mi, gelmez.

Katilimci: Ug sorum olacak. Siz zellikle “Akil Adamlar” kavramini kullaniyor-
sunuz. Biz onu “Akil Insanlar” olarak kullaniyorduk. Ozellikle vurgulamak
istediginiz bir sey mi?
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Yok, ézellikle degil. ingilizcede de wiseman kullaniliyor.

Katilimci: Evet, orada da sorun var ayni sekilde. Diger sorum, Eko-Politik me-
kanizmasi, olgusu ozellikle Tiirkiye'de her siirete faydali olabilecek bir se-
kildedir. Yani onu harekete geciren, diirten ne olmugstu? Eko-Politik ken-
disi mi sorunun farkina varip devreye giriyor yoksa birileri mi diirtiiyor?
Ugiincii sorum: Dediniz ki bizim ogrenciler tam arabulucu olamamuslar,
hangi tarafa gitmislerse onlardan yana olmuglar. Peki, siz bu siirecte kendi
tarafsizliginizi koruyabildiniz mi?

Bir psikiyatrist drneginden bakarsaniz hastasinin sorunlariyla ilgilenmesi
gibi bir etkilesim, mantik oluyor o manada, en azindan insan olarak hissedi-
yorsunuz. iste kadin cocugunu kaybetmis, yasadigi acilari paylagiyor sizinle.

O zaman ne diistintiyorsam simdi de onu disiiniiyorum. Diisiincelerimde
hicbir fark olmadi. Tavirlarimizda fark olmus olabilir. Mesela Avrasya Bir
Vakfi var. Yas ortalamalari yetmisin lizerinde olan milliyetcilerin oldugu cok
kati bir ortam. Orada konugsam, oradan da etkilenmem. Bir glin hatta oraya
korucu bir arkadasi da gotiirdiim, PKK diismani bir arkadas hem de. Ondan
aslinda higbiri hoglanmadi Kiirt realitesiyle ilgili. Clinkli o cocugu ancak o
kosullarda onlar dinleyebilirlerdi. HDP’li birini gétiiremezsin oraya. Ama iste
devletin, pasalarin glivenligi... Dlizglin bir korucu arkadas var dedim, hatta
ona anlattirdim bu meseleleri. Onu bile kaldiramadilar yani.

Eko-Politik’in motivasyonu neydi? Bence her seyi kurucu bir asabiyet yo-
netir, bu dogru bir sey. ibn-i Haldun da, Arnold Toynbee de dogru sdyliiyor.
Kurucu asabi bir ruh olmasi lazim. illa gelip CIA'in kurmasina gerek yok bdy-
le seyleri, Mel Gibson'in filmlerinde izledigimiz gibi zihin kontroli falan... in-
san ¢ok 6nemli. Kizil Meydan'a bir tane amatér flanori indirebilen bir insan
bence bu isleri de yapabilir. Bizim o zaman ciddi bir idealimiz vardi; mem-
leketi kurtarmak vs. Tabii biraz da sag gelenekten gelen bir insan olarak.
Yanimdaki Murat Sofuoglu da dyleydi. O da Milli Miicadele Grubu’nun son
mohikaniydi. Sert bir idealizm vardi.

isterdik ki bize o dénemlerde AK Parti destek versin ama nedense hic destek
vermediler ve o bizi de-motive etti. Bizimle ayni dénemde, Eko-Politik’in
oldugu dénemde SETA kuruldu. Aramizdaki finans destekleri yirmi kat civa-
rindaydi. Bizi motive eden de oydu yani iktidardan uzak durmakti ve belki
de gliclt kilan, onlarin bizim hicbir randevumuzu kabul etmemesiydi. Ben-
ce onun motivasyonunu ariyorsaniz o asabiyet dedigimiz seyin sosyolojik
tahlili bence orada yatiyor. Bir de tabii niyette yatiyor. Rahmetli Abdullah



Bey, “Ben size Yesilkdy'e havalimaninin oraya gelin diyorum, siz gidiyorsu-
nuz Edirne'ye, biraz frene basin!” diyordu ve tirkliyordu. Yani isadami... Riskli
konulara girdiginiz vakit. Neyse, is acilima doniince o da onun ekmegini
yemeye calisti. Bu islerin sonunda bildigimiz gibi hirglir olunca da destegi
kesmek zorunda kald.

Katilimci: Hocam, raporlarda daginik ¢alisma alanlari var. Yani Musul, Kerkiik,
Kiirt meselesi... Siiphesiz ortak paydalari da var ama éne ¢ikan vurgu bi-
raz Misak-1 Milli iizerine... Yani Kerkiik ve Musul'u dahil etme gibi goriinii-
yor. Tabii Kiirt meselesini de giindemine aldi aktérler. Bugiin bir araya gel-
mesi imkansiz gibi gériiniiyor ama bunlarin hepsi biraz dénemin ruhuna
uygun. Iktidarin perspektifine cok da uzak olmayan diyeyim. Dolayisiyla
karsisina almadigi, catismadigr bir yerde. Yarin —simdi de konusuluyor,
cok da uzak defil belki— benzer ¢alisma alanina yeniden ihtiya¢ duyulmasi
cok da uzak degil. O faktirlere bagli bir ¢alisma sistemi gibi goriiniiyor.

Burada iki sey var. Biri, kimlik catismalari ortak payda: kimlik ve yabanci-
lagsma. Kibris'taki Tlrkler arasinda da ayni sorun var, yine Musul'da burada
iliskili.

Katilima: Birbirlerine katki sunuyorlar aslinda, kolay gegisler. Mesela diyelim ki
Musul'da Seyh Berzenci asireti... Sonugta her biri ayri bir gerceklige teka-
biil ediyor. Tarihsel kokleri bakiminda da bugiinkii iliskileri bakimindan
da énemli. O ¢calismayi iktidarin himayesine ihtiyag hissetmeden de yiiriit-
me sansi yok mu? Bunu sunun i¢in sdyliiyorum: Mesela diyorsunuz ki, siz
burada bir ¢alisma yiiriitiiyorsunuz, daha yerel olabilir ama aslinda mo-
tivasyon olarak biitiin o ¢alismanin 0ziinii kendinde barindiriyor benzer
calismalar. Tiirkiye gibi entelektiiel birikimi olan bir cografyada bu isler
kotarilamaz mi?

Bizde o profesyonellik yoktu, amatordiik. Mesela TESEV veya TESEV'den son-
ra dogan PODEM, onlarin ekipleri var. Kizlar, erkekler var mastirli, doktoral,
yabanci dilleri ¢ok iyi, diinyaya entegre olmus cocuklar. Avrupa Birligi'nden
fonlar aliyorlar alti ayligina, bir-iki yilhgina. Belki sizde de var. Bizdeki cocuklar
cok amatordi. Bizim Avrupa Birligi fonuyla ya da sununla bununla ugrasacak
ne zamanimiz ne de profesyonelligimiz vardi. Bir de o ddnemde Avrupa Birli-
gi'nden kaynak almak pek sik karsilanmazdi. Aslina bakarsaniz bunlari yazmak
lazim, toplumun bu tip seyleri bilmesinde fayda var ama maalesef iste...

Katilimcai: Bugiinden baktiginizda yeni bir siire¢ olsaydi gecmisin hatalarini tek-
rarlamama konusu... Siz gen¢ arkadaslar amatér diye nitelendiriyorsu-
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nuz, tabii ki tecriibesizlik nedeniyle. Belki sizin istediginiz gibi raporlama
olmadi ya da kurumsal birikim yerlesmedi. Herkes bir yerlere dagildi, ken-
di kariyerlerini ya da geleceklerini diigiindiiler. Sonra pek bir birikim kal-
mad.. Sizin hafizaniz disinda, gosterdiginiz belgelerdeki isimler disinda bu-
giin bize ulagabilecek bir topluluk olarak yoksunuz sanki degil mi? Bugiin
bunu yeni araglarla siirdiiriilebilir kilmak miimkiin olur mu? Elinizdeki
az kaynakla yapilabilecek gibi goriinen imkanlar goriiyor musunuz etrafi-
nizda ya da gengleri nasil daha ¢ok entegre edebilirdiniz, alt komisyonlar
kurardiniz? Onlar sizin toplantilarinizin kisa raporlarini ¢ikarirlardi. Ora-
dan tartismalar yiiriirdii. Onlar arkada, golge kabine gibi ¢alisird. Siz esas
belki akil insanlar, yasl insanlar gibi ama bilmiyorum belki devam ederdi.

Zaten olmasi gereken oydu. Tiirkiye'de dyle bir ortam var ki.. En ufak bir
kitap ¢ikarmak icin bile gidip bir kisinin iznini, sira ve tavassutunu bekle-
digin bir ortam... Sonra, “Ben ciddi bir ¢atisma ¢6ziimi yapisi kuruyorum;
Ortadogu ve Tiirkiye'deki meselelere yapici bir dille hem bir metodoloji hem
de altyapr gelistiriyorum,” dedigin zaman mevcut siyasi zihniyet seni tehdit
olarak gérmese bile, seni kontrol edemeyecegine emin oldugu icin sana me-
safe koyuyor. Sorun senin tehdit olman degil, seni kontrol edememesi soru-
nu. Kontrol edemedigi seye zaten yaklasmazlar. “Tamam, tanidik arkadassin
ama seni hicbir zaman kontrol edemeyiz,” diye bir sikinti var.

Tiirkiye demokratiklesirse eger, o zaman Avrupa Birligi'nde otururuz, kafa
kafaya lic-bes adam. Profesyonel, emeklilik yaslarina yakin arkadaslarla bel-
ki... Bunlar yapilabilir yani. Ama Tiirkiye'de dyle bir ortamin heniiz olgun-
lastigini dislinmiyorum. Bir ¢dzlim siireci cikarirlarsa ¢ok kalici olacagi-
ni dislinmiiyorum. Cozlim siireci olsa bile uzun vadeli olmaz. Bunlar hep
taktik, hamle olarak goziikiiyor. Bdyle bir zihniyeti insa edecek devlet akh
goremiyorum.

Katilimci: Sorunun ¢6ziimii icin umudunuz yok galiba.

Tarih oyle bir sey ki dip yapar, yukari ¢ikar. Ona bir sey diyemem. Ama tarihin
bu dénemiyle ilgili bence potansiyel var ama bu potansiyeli degerlendirecek
bir siyasi hareket, olay yok. Yoksa Tirkiye'de cok degerli insanlar, birikimler
var. Burada bile kag tane ¢6zlim siireci yuritecek arkadas cikar. Ama siyasi
denkleme bagli. Kemalist devleti begenmesek bile kurumlari vardi. Devletin
kurumlari kalmadi. Kurumlar yok, biirokrasi rahat islemiyor. isleyen bir sis-
tem icinde insan bazi seyleri rahat ifade edebilir, muhatap bulabilir. Muha-
tap ya birkag akraba ya da kisi. Baska yok. Nasil yapacaksin bu isleri?



Yiiksek seviyede degil ama belki diisiik profilde olur diye diistinliyorum. Bu
manada istanbul'da Eko-Politik gibi bir-iki yapi olur. Bu diisiik profil olabilir.
Benim korkum su, otoriter bir rejimde ¢dziim siireci dayatilirsa, iste imra-
I'yla goriiserek falan, o daha madara bir sey olur diye diistinliyorum. C6ziim
stireci demokratik bir yapida saglikh, uzun vadeli sonug getirir.

Katilimai: iki grup nasil bir araya geldi sorusuna bakacak olursak o siyasi at-
mosferde o gruplari bir araya getirmek siiphesiz ki biraz daha kolayd. Su
an biraz daha zor.

O dénemde de zorluklar vardi. Mahalle baskisi fazlaydi ama siyasi ortam
daha iyiydi. Bu donemde siyasi ortam koti, mahalle baskisi daha az.

Katilimci: Haklisiniz, sbyle ki o projeleri, faaliyetleri yiiriiten ana bir g6z olarak
soruyorum. Sizce Coziim Siireci’nin basarisiz olmasindaki sebepler neydi ya
da gercekten toplum buna hazir degil miydi? Bu konudaki seffaf diisiince-
lerinizi merak ediyorum.

Topluma bakarsaniz simdi bizim toplum fanatik. O dénem bence iki tarafin
da ¢éziimden anladigi cok farkhydu. iki taraf da “¢6ziim” diyor ama baska seyi
kastediyordu. Ayri kibleye ibadet ediyorlardi. Devletin ¢6ziime silahsizlanma
falan, ufak tefek de bolgelere vergi gelirlerinin artirilmasi diye bakiyordu.

Katilimc: Siyasi kaygi var miydi AK Parti tarafindan bakacak olursak?

Cok yiiksek degildi ama vardi. Ama 6rgut tarafinda da, “Bize ufak ufak ege-
menlik devri oluyor, iste lizerimizdeki kiyafetleri ¢ikarip belediyenin kiya-
fetini giyeriz. Kanunlari oradan yénetmeye baslayacagiz,” diye bir yaklasim
vardi. iki taraf da cok ltopikti. C6ziim siireci taniminda anlagsmak lazim. Bir
de herkesin haddini bilmesi lazim. Yani devlet diye bir yapi var karsinizda.
Sen kendi sosyal dinamiklerinle degil uluslararasi denklemle lizerinde sorf
yapmaya kalkarsan Suriye'deki gibi olursun. O da ayri bir durum. Birinci
sorun, ¢6zum sireci tanimlari ¢ok farkhydi. Ortada ortak Uretebilecek bir
proje zekasl, zihni, doktrini yoktu.

Katilimcn: Tecriibesizlikten mi?

Bu tecriibeler yasanarak kazanilir. C6ziim Siireci’ni bir glivenlik siireci ola-
rak gordu iki taraf da. iste bir Oslo'da goriistiiler, sonra imralr'ya Altan Tan',
Selahattin Bey ve Hatip Bey'i gotiirerek. Oralara gitmekten ziyade bu isin
bir doktrini olmasi lazim. Bu isin sonu ne olacak? Kismi 6zerklik mi, 6zerklik
mi? Demokratik bir devlette anayasal vatandaslik mi? Bu isin sonu nereye
varacak? Tasavvufta bir seye girdigin zaman sonunu gosterirlermis.
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Katilimai: Tiirk saginin —hem sokaktaki hem de deuvletteki yiizii diyelim— Kiirt
realitesini kabul edebilecegi asgari 6l¢ii ne? Aslinda Diyarbakirda orta-
lama durum ya da Kiirtlerin belki geneli icin durum bence su: Biz Kiirt'iiz
diye kolektif bir algi var. Buna ulus mu, halk mi, millet mi dersiniz, her
neyse. Yani Tiirkler ulussa biz de ulusuz. Araplar halksa biz de halkiz. Fars-
lar milletse biz de milletiz. Kavram ne olursa olsun ama kendilerini bu
iic grupla denk kolektif bir grup olarak goriiyorlar. Somutta da sorunu
ayrilmadan, ¢catismadan ¢ézelim diye bir talep var benim gérdiigiim. Ar-
kadaslar katilirlar mi bilmiyorum, Kiirtlerin geldigi nokta bu. Biz diger li¢
grupla denk bir grubuz. [smine ne derseniz deyin; ulus, millet, etnisite, hi¢
fark etmez. Ve beraber yasamanin yollarini ariyoruz. Simdi hakikaten me-
rak ettigim sey su: Kiirtler ne istiyor, dzerklik mi, federasyon mu sorusunu
tersinden sorarsak, Tiirk saginin hem deuvletteki hem sokaktaki yiizii bu
talep karsisinda nerede duruyor, hangi kapiyr acabilir?

GCok degiskendir, benim donem aslinda temelde devletgidir. Bir zamanlar
Tiirkcii, bir zamanlar islamci, bir zamanlar Kemalist olur. iste tekrar Tiirk-
cliliik, ulusalcilik girdi. islamcilik biraz daha geriye gitti. Tiirk saginin temel
bir metodolojisi, doktrini yok. Ozellikle MHP tarafindan bakis su: “Devlet
glicltyken, bir de uluslararasi konjonktiir cok lehimize gériinmezken Suriye
vesaire meseleleri var ya, biz 6zellikle silahli &rgiite karsi ya da bunu terér
metodolojisi olarak kullanan orgiite karsi demir yumrugumuzu indirelim.
Kaziyabildigimiz kadar kaziyalim. En avantajli dénemde istedigimiz bir ¢o-
zimi yapalim ve bu isi bitirelim.” Temel sey o gordiigim kadariyla. Ulus
devlet sonug olarak tek tip insan gérmek istiyor.

Kirtler disindaki yapilarda da tek tip insan gormek mimkiin degil. Tek millet,
tek mezhep vesaire diyorlar ama bdyle bir tek tip yok. iste bunu melting pot de-
nen ergime noktasinda koruyabilecek fikirlere, insanlara, liderlere ihtiyag var.
Bir ilkenin butlnlGgy, birligi illa tek millet tek devlet... Tabii o biitiin bir sey,
tartisiimaz ama diger hususlarda konusulabilir. Tiirkiye'nin diinyada ve Ortado-
gu'da giiclenmesi ve giiclli bir devlet olmasi konusunda Kiirt sorununun islerine
yarayacagl konusunda ikna edilirlerse bu ise yarar ama ikna etmek lazim.

Katilimci: Ortak bir baris algisi yok dediniz. Ben de buna katiliyorum. Gergekten
ortak bir baris algisi yok. Demokratik bir ortamda miizakere siiregleri,
belli siiregler asilirsa ya da zamanla ortak bir baris algisina gelinebilir mi?
Algilanan mekanizmalar ortaklasabilir mi bir giin? Ayrica bir seyi daha
merak ediyorum. Tiirk saginin neden bir projesi yok? Uretmek mi istemi-
yor ya da gerek mi duymuyor? Bu ydnde bdyle bir derdi mi yok?



Ben &zellikle Ziya Gokalp’in evini ziyaret ettim. Fotograf cektim. Rahmetli-
nin oldiirtildigi yerde, Dort Ayakli Minare'de de fotograf cektim. Tiirk sagi
kasabali ve Tiirkiye'de gercek bir burjuva milliyetciliginin dogma sansi olma-
di. Tirk saginin kasabali karakteri, devletin, partilerin kasabali popiilist ka-
rakteri ¢ok yiiksek. Burjuvalar zaten estetigi, sanati, felsefeyi Uretirler. Eger
Tiirk sagr bir burjuva milliyetgiligini liretebilseydi diger siniflarla uzlasma
kiltlirtint cok daha iyi gelistirebilirdi. O dediginiz sorunlari ¢6zebilirdi. Belki
Kazan Turklerinin Urettigi Turancilik algisi... ilber Ortayli da Kazan Turk'idiir
mesela ya da Yusuf Akcura. Tiirk saginin gercek burjuva, devletten bagimsiz
treten bir karakteri olusmadigi icin, kentli bir Tlirk sagi olmadigi icin kasaba
milliyetcisidir. Memur maasini sever, ticarete mesafelidir, esnaftir. Onun icin
anlamaz Kiirt meselesinden.

Mesela iyi Parti. Yavuz Agiralioglu’yla devamli konusuyorum. Yapmayin, et-
meyin diyorum, “Tezgdha gelmeyin,” diyorum. “HDP’lileri gériince sehitler
aklima geliyor,” diyor. Onu anlayabiliyorum ama digerleri Ocalan’la gériisiin-
ce sehitler aklina gelmiyor da HDP'yle gériisiince mi aklina sehitler geliyor?
Eger Tiirk saginin diinyanin ilk bin niversitesi icinde bir-iki lniversitesi,
bir-iki think-tank’i (diislince kurulusu) olabilirse o dediginiz meseleler ¢zu-
|tir. Ama ha babam dniversite kuruyorlar, icleri bos. Belki boyle yonetmek
daha kolay geliyor. Yani siirdirdilebilir bir iktidar oluyor.

Diger soruya gelirsek, burada baris algisindan ziyade giicli olan devlet. Yani
ekonomisi, blrokrasisi, hiyerarsisi, glivenlik giicli, istihbarati gili¢lti olan
devlet. Diinya konjonktiirtiniin, Amerika’nin, Rusya'nin, bolgedeki giiclerin
ister istemez ittifak yapmak isteyecekleri devlettir. Devlet bunu bir sekil-
de konsolide eder, bliytik bedeller 6deyerek. Bu bedelleri niye halk 6desin?
Niye insanlar dlsiin suclu veya sucsuz? Devleti yonetenlerin, devletin bakis
tarzini, ittihat ve Terakki'nin Ermeni meselesinden beri gelen bakis tarzini
degistirebilecek bir cekirdek olsa o dediginiz paradigma degisir, ¢ozilebilir.
Ama simdi sorun siirdirdlebilir bir diizeyde bana sorarsaniz.

Ben mesela dyle bir-iki general tanidim ki PKK’li anne babasini ziyaret edi-
yor, korgeneral bu. Cocukla dagdan konusuyor ve ikna etmeye calisiyor. in-
sanlar ¢ok seviyor. Adami FETO'den aldilar, sonra olmadigi anlasilinca bi-
raktilar. Farkli paradigmalari diislinebilecek daha akilli ve rasyonel devlet
aklinin gelmesine ihtiyac var. Bu siyaset yoluyla mi olacak, baska bir sekilde
mi bilmiyorum. Baska tiirlii bunu gérebilmek miimkiin degil. Uziicii seyler
de var. Kolombiya'da isler tekrar geri déniiyor. Bu isler kolay da degil ve biz
de onlardan bagimsiz degiliz. Ama devlet giiclii ve bir sekilde konsolide eder.
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Devlete ne kadar demokratik zihniyet hakim olursa bu islerin ¢oziilme sansi
o kadar yiiksek olur.

Katilimai: Sorunun ¢oziilmesinde veya toplumsal barisin olusmasinda gii¢ erki
onemli midir? Kolombiya'da isler tersine déndii dediniz. Bence bunun te-
mel sebebi Kolombiya devletinin kendisini giiclii gormesi ve bir sekilde
konsolide edebilecefini diisiinmesi. Ayni seyin burada da yasanmasi duru-
munda toplumsal bir barig olabilecek mi?

Daga katihm orani disti. Biz de bu icisleri bakani tarzini falan benimse-
meyen insanlariz. Ama bakin, adamlar ortaya koyuyor, bakin daga cikislar
azaldi, siikGnet var. Can kaybi yok.

Katilimai: Su da olabilir, bugiin meuvcut Orgiit bitirilebilir yarin daha farkli rgiit
de ¢ikabilir.

Tabii ama su var, temel esas, rizanin lretilmesi. Devletin toplumda o rizayi
herkes icin liretmesi lazim. Riza lrettigin zaman yonetmek cok kolay olur.
Ama bu kadar sofistike yonetmeye de yani kafalari basmaz. Clinkl o kadar
nitelikli devlet adamimiz yok maalesef. O dediginiz rizayi Uretebilecek ka-
falar ancak Amerika’nin kurucu babalarinda var. Yani adamlarin hayatlarina
bakin bastan asagi... O rizay: tretebilecek bir devlet yapisi, akli, adami olursa
o dediginiz ¢6ziim olur tabii. Neden olmasin.

Katilimai: Siyasi ortam biraz daha yumusarsa... Iki tarafin da ¢oziimden ayni
seyi anlayacagi ortak bir baris algisi farz edelim ki olustu ve Eko-Politik
yine calisiyor. Bir taraftan yasanmis olan bazi seyler var. Siyasi tarih var.
En basiti Sur olaylari falan var. Bunlarin onarimi nasil olur?

Bana sorarsaniz Tiirkiye'de Kiirt sorunun ¢6ziimiini Tirk saginin yapmasi
gerekiyor. Ancak onlar ikna eder devleti. Onlardan da ne kadar cikar bilmi-
yorum ama bu isi onlar kolaylastirir. Bazen elestiriyorum arkadaslari da.
Bazi toplantilar yapiliyor Avrupa'da, hep biitiin liberaller, asagi bile inmeyen
arkadaslar. Zaten yemeklerde icki gir gibi gidiyor. Hepsi degerli, entelektiel
arkadaslar ama bu isleri taban belirler. Tiirkiye'nin gébeginde yatan sagcilik-
tir. Bir de Tiirk solu romantiktir. Romantizmi de Kiirtlere kaptirdi. iki taraf
da romantik takihiyorlar. Tiirk saginin ikna edilmesi ve siirecin icine aktif
olarak katilmasi gerekiyor.

Tabii gecmiste trajediler maalesef var. Ahmet Tiirk, “Biz on yedi bin faili mec-
hulli unutmaya haziriz,” diyordu ya. Delikanl insanlara da ihtiyag var. Bun-
lar unutulmadan olmaz. Tabii yaslarin yasanmasi icin birtakim mekanizma-



larin kurulmasi lazim ama 6nce niyetin olmasi lazim. Kendim mi, iktidarim
mi, devlet mi, millet mi, halk mi? Bunlara gore, kategoriye gére o sistem
yapilanabilir.

Katilimai: Niyet siiphesiz cok dnemli ama bir taraftan o yasin yasanabilmesi
gerekir. Su an Sur'a bakiyoruz. Sur yasini ne kadar yasayabildi?

Biz Muhsin’le konusuyoruz. Hi¢bir sey olmasa bile mesela Seyh Said’in me-
zarinin yapilmasi lazim. Tiirbe olmasa da mezar yapilabilir. iste bunlarin an-
cak yas tutmana faydasi olabilir ama o ¢ok degisik bir konu. Onun igin iyi
danigmanlik almak lazim. Beyin ameliyati gibi bir tarafa zarar vermeden
cekmek icin. Sokak catismalari da ayri bir sey tabii.

Katilimci: Bu islerde biraz sona gelmiyor muyuz? Rojava’yr da bildiginiz igin su
an her sey orada diigiimlenmis. Burada bir bekleme siireci var. Tiirk sagi
hazir degil. Ancak belki devletteki degisime paralel olarak bir seyler ola-
bilir. Rojava tabii uluslararasi politikanin en biiyiik ¢atistigi alan. Aslinda
takvim de dyle. Aralik sonundan bugiine ha bire ertelenen bir miidahale
soylemi var. En son bu ayin sonuna kadar stire verilmis. “O zamana kadar
Amerika Tiirkiye'nin istedigi gibi davranmazsa miidahale edecegim,” diyor.
Sanki orada bir kirilma yasanacak gibi goriiniiyor.

Afrin'de bir kirilma yasandi ama pek bir etkisi olmadi. Afrin cok 6zel kosul-
larda diye diislinliyorum. Rusya’nin varhgi, Tiirkiye’nin Rusya'yla iligkileri vs.

Katilimai: Sizinle Amerikada bir toplantidaydik. Su soyleniyordu: Orada diisii-
niilen sey Kuzey Irak’a benzer yapilanma ama bu daha uzun bir zamana
yayilacak. Dolayisiyla Amerikada Trump'in varligi cok seyi dedistirdi muh-
temelen ama yine de orada sdyledikleri gibi Amerika'daki kéklii kurumlar
Trump’l ikna etmeyi becerdiler, basardilar. Yoksa Trump’a kalsa ¢ekilmis
olacaklard..

Trump bir Fethullah Giilen olsaydi diinyanin canina okumustu. En biiytik
sansimiz ABD'nin bir Fethullah Giilen’inin olmamasi.

Katilimci: Devlet Bahgeli etkin, bayagi da karizmasi olan bir lider. Her ne ka-
dar hakkinda niikte etmis olsak da birileri icin hakikaten biiyiik bir lider
fakat siyasi ¢ikarlari ve siyasi denklemleri soz konusu oldugunda da 180
derece manevra yapabiliyor. “Tiirk sag”, deminden beri tartismamizin
ana merkezinde. Tiirk saginin, sag aklin —gergi siz de elestirdiniz kasabali
Tiirk sagi diye— béylesine secim hesaplagsmasi, giiniibirlik koltuk kavgalari

yani list anlamda idealize olmamis bir hali dururken bu akli ¢6ziim siireci
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Oniinde engel olarak gormek ne kadar gercekgi? Erdogan’in yaratti$) AKP
de aslinda merkez parti olmaktan biraz sapip son bes yilda sag bir parti
roliinii listlenmeye basladl. Koca Coziim Siireci’nin dagilmasinin, savasin
yeniden baslamasinin ¢ogumuzun bildigi iizere Rojavadaki denklemle
alakasindan ziyade Tiirkiye'de secim kaybetmesiyle iliskisi var. Boyle bir
partiden ve sag akildan bahsediyoruz. Boyle bir partinin de her sdyledi-
gine birebir uyabilecek biiyiik bir Tiirk cogunluktan bahsediyoruz. Coziim
Siireci’ni hatirlayalim, béyle agza alinmayacak, simdilerde hakaret olarak
sarf edilecek sozler batida meydanlarda zikredilmeye basland ve halk da
pekala riza gosterdi. Aslinda bizimki gibi toplumlarda riza iiretimi ok ko-
lay oluyor. Aslinda bu bizim korkmamiz gereken bir durum degil. Mesele
toplumun tabaninda savas talepleri ya da dilinin para etmemesi. Su an
siirdiiriilebilir bir savas dili, yontemi varsa bunun yegdne sebebi secimler-
de bu dilin para etmesi. Ben bagka hicbir seye kendimi inandiramiyorum.

Evet ama bu savas dili ekonomiyle desteklenirse o ekmek yedirir. Ama su an
bozulan bir ekonomide savas dilinin karin doyurmadigini secmen goriiyor.
Savas dilinin ekonomiyi bozmadigi dénemde ise diizenimiz bozulmasin, kar-
nimizdan corba eksilmesin mantigiyla destek verdiler siyasete. Artik bozulan
bir ekonomide giivenlik dilinin fazla para etmeyecegini distinliyorum. Soru
su, tamam iki parti giivenlik dilini kullaniyor da diger muhalefette de hi¢bir
sey yok, bir antitez, ¢c6ziim, yol koyamiyorlar ortaya. Yine de bence bu is ulus-
lararasi denklem ve yapinin dayatmasiyla olusacak yapay bir ¢6zlim siirecine
gider. O yapay ¢6ziim siirecinden ne kadar dogal siirecler dogar bilmiyorum.

Tiirkiye'deki sol da farkl. Her ne kadar solu protest, liberal, sorgulayan, en-
ternasyonal bir yapi olarak gérsek de Tirkiye'deki sol malumunuz ulusalc,
ice kapanik, Kemalist, Avrasyaci bir komedi bastan asagi. Onlar da cok en-
fekte oldular sag kadar. Sagdakilerin kendi cocuklari artik deist, agnostik
falan olurlarsa, dini imani sorgulamaya baslarlarsa; artik bu saydiklarimin
disinda da yonettikleri sirketler ya da belediyelerde yetistirecek adam bu-
lamazlarsa kendilerini sorgulayabilirler. Onun icin bir-iki kusak daha lazim.

Ben goriyorum. Bugiin kurumsal din sorgulaniyor. Benim faraszade.com
diye bir sitem var, orada yazdim, baska yazilarim da var. Sag artik islam adina
hicbir sey birakmadi. “Tasavvuf”, “tarikat” diyorsunuz, yani kapinin herkese
actk olmasi lazim. Adamlar elinde parti bayraklari, clibbe, sakal motosikletle
dolastyorlar. Camiler milli cami, dergdhlar milli dergah oldu. Olur mu yani,
buralar yirmi dort saat agik olurdu herkese. Mevlana'dan falan bildiklerimiz
onlardi. Eger bu siireci goriirlerse kendilerini sorgulamaya baglayacaklardir



diye dustindiyorum. “Bu is bitti artik, bu isin ekonomisi de tersine dondi,” diye
bakacaklardir. O zaman arayacaklardir nerede bulacaklarini. Tabii bir sorun da
merkezi yapilarin ok gli¢lii olmasi. En ciddi Endiillis'ten ¢ikmisti. Orada zaten
merkezi yapilar yoktu biliyorsunuz, degisik beylikler vardi. Bir de sanatcilar
cok destekleniyordu, Bagdat'ta da Gyle. O merkezi yapilara gegince ister iste-
mez bu ilim gelenegi bitti. Tarikatlarda da irfan gelenegini bitirdiler.

Katiimer: Ozel sektdrde learning organization diye bir kavram var: Ogrenen ér-
glitler, sirketler anlaminda. Bir Orgiitiin ogrenme becerisini bir siyasi parti,
STK ya da devlet icin de diisiinebiliriz. Yine bununla baglantili bagka bir
sey soyleyip soruya gegecegim. Toplumsal déniisiimde dikkate alinan bir
dinamik de “kusak” meselesi. Sinif catismas) midir, etnik-ulusal ¢atisma
midir toplumsal déniisiimii belirleyen? Bu konuda bir egilim de “kusafk-
lararasi ¢atisma”yi bir dedisim dinamigi olarak okuyor. Sag camiada gen¢
kusagin “6grenme becerisi” ne diizeyde? Bahsettiginiz o tasrali milletgiligi
kirma, onun disina ¢itkma ya da orada bir yenilenme potansiyeli nedir?
Mesela sunu biliyoruz, AK Parti'nin kriz yasadigi ve oy kaybettigi bolgeler
cok belli. Egitimli, kentli ve gen¢ kusaktan daha cok kan kaybediyor. Bu
orada bagka bir bakis agisinin, tahayyiiliin olmasindan kaynakli mi yoksa
baska bir seyden mi?

Sorun o zaten. Bu bahsettigimiz kusaklar bir yerlerden burs almiyorsa ya
da okkal, maasi yliksek bir devlet kurumuna girmiyorsa ya da babasinin
sirketini devam ettirmiyorsa; hicbir ekonomik ¢ikari kalmadiysa kesinlikle
bu bahsettiginiz yerlerin hepsini inkar ediyor. Veya en azinda, “iste belki ola-
bilir ama bunun babamin, bizimkilerin yaptiklari gibi olmadigi kesin,” diyor
ve kendini bir taraflara siiriikliyor. Sorun o zaten. Miislimanlarin ¢ocukla-
ri Mislimanligr kabul etmiyor artik. Babasinin, ailesine uyguladig tarz bir
Mislimanhgi kabul etmeyip, “Bu hakiki din nedir?” gibi bir arayisa girmiyor
zaten. O cocuklarda o yollar kapatiliyor tamamen. Diger normal yetisen ai-
lelerin cocuklari belki dediginiz seyleri sorgulayabilirler ama digerlerinde
o yol kapaniyor. Ben basortiisiint ¢ikartan ¢ok insan gérdiim. Ayse Cavdar
dyleymis zamaninda diyorlar. Bu ciddi bir sorun ama basgortislint takip da
ytiziindeki nurla her toplumda konusabilen, kendi 6zglivenini ortaya koya-
bilen, tutarh bir mantik ortaya koyabilen ve kendi giliveniyle baskalarinin
glivenini de etkileyebilecek insan sayisi cok az.
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BESINCi BOLUM
VATANDASLARIN KORUNMASI VE
DUY-DER DENEYiMi: TURKIYE’DE

MAYIN VE CATISMA ATIKLARI SORUNU

Ozlem Oztiirk

2008 yilinda Toplumsal Duyarhlik ve Siddet Kargitlari Dernegi (Duy-Der)
olarak mayin ve catisma atiklari konusunda calismaya basladik. Bunun 6n-
cesinde on yil gibi bir stire de toplumsal cinsiyet ve kadina yonelik siddet
alaninda galismalarim oldu. Aslinda matematik 6gretmeniyim. Mayin konu-
su her zaman ilgimi ¢eken bir konuydu ¢linkii Mardin ve Sirnak’ta calistigim
dénemlerde bunlardan etkilenmis 6grencilerim olmustu — kolu, bacag ol-
mayan, parmagi kopmus cocuklar. O cocuklarin, 6grencilerimin hikayelerini
dinledigim zaman ne yapabilecegimizi diisinmeye baglamistim. Cocuklara,
“Bu maddeleri tanisaydiniz, size anlatilsaydi, bu bdlgeleri bilseydiniz gider
miydiniz, tekrar oynar miydiniz?” gibi sorular sordugumda cocuklardan,
“Hayir, oynamazdim, gitmezdim,” gibi cevaplar aldigim zaman ben ve birkag
arkadasim bunun tizerinde diisinmeye basladik. Neler yapabilecegimizi ko-
nusup tartisarak 2006 yilinda galismaya basladik. 2008'de de dernegi kura-
rak ve sahaya daha yogun bir sekilde odaklanarak ¢alismalarimizi yirittik.

Bunlarla ilgili neler yaptigimiz konusundaki deneyim paylagimimi biraz
sona birakmak istedim. Clinkli Tlrkiye'de mayin sorununun ¢ok dogru ta-
nimlandigini ve algilandigini diisiinmiiyorum. Mayin meselesi kamuoyun-
da, ozellikle ulusal medyada glivenlik meselesi olarak glindeme geliyor. Ya
da verimli topraklarin kullanilamamasi gibi tartismalarla giindeme geliyor.
Temel insan hakki olan yasam hakkini ihlal eden boyutu disarida tutan bu
tartigmalar, aslinda sorunun vatandaglar agisindan ne anlama geldigini, ne
tlir zararlar verdigini anlatan ve tanimlayan tartismalar olmuyor. Bu sebep-
le buglinkli sunumda ¢ok fazla konusacagim gibi gériinliyor ama mimkiin
oldugu kadar gorlis ve deneyimlerimizi paylasarak devam ederse ¢ok daha
verimli bir ¢alisma yapariz diye dislinliyorum.

Sunumumu su sekilde hazirladim: ilk énce diinyadaki mayin sorununa ba-
kalim. Bu konuda diinyada neler yasaniyor? Bunlarla ilgili ne tiir uluslararasi
antlagsmalar var? Bu antlagmalar devletlere ne tiir baglayiciliklar getiriyor?
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Hangi devletler mayin Uretiyor ve hangileri liretmekten vazgecti? Bu soru-
lar tizerinden bir 6zet gecip sonrasinda kendi kanayan yaramiza, Tirkiye'ye
donup, “Tirkiye'de mayin sorunu hangi boyutlarda yasaniyor? Bizleri nasil
etkiliyor ve bu sorunun ¢oziimiine iliskin STK'lar olarak bizler neler yapabi-
liriz?” sorulari lizerinden bitirmeyi diistinlyorum.

Oncelikle “anti-personel kara mayini” olarak siirekli giindeme gelen mayinin
tanimiyla baslamak istiyorum. Anti-personel kara mayinlari, “bir kisinin ya
da canlinin, mevcudiyetin yaklasmasi veya temasiyla infilak edecek bicimde
tasarlanmis bir veya birden fazla kisiyi etkisiz hale getirecek, yaralayacak
veya Oldirecek mayinlar” olarak tanimlanir. Savas ve catisma atigi patlayi-
cllar da kullanilmamis veya ateslenmemis, patlamamig cephanelerdir. Cep-
hane kiimeleri dedigimiz el bombalari, havan toplari, roketler, mermiler,
kursunlar bu savas ve ¢atisma atigi grubuna girmekte.

Mesela topuk koparanindan tutun da anti-tank mayinlara kadar cok cesitli
bicimlerde uretilmis techizatlar bunlar. Hem devletler hem de devlet dis
silahli 6rgiitler tarafindan cok fazla tercih edilen silahlar. Ozellikle mayinlar
gibi savags ve catisma atigi patlayicilarin cok tehlikeli oldugunu séylemek isti-
yorum. Clinkd bunlar cok dengesiz malzemeler. Kara mayinlarinin neden ol-
dugu yikimlardan cok daha fazla yikimlara sebep oluyorlar. Ornegin basit bir
havan topunun oldurdciliik alanit misal lg yliz metreyken biiyiik bir bom-
banin patlamasiyla bin metrelik alandaki biitiin canlilar zarar gérebiliyor.
Kara mayinlari bir de ok sinsi silahlar olarak tanimlanir. Kara mayinlarini
geleneksel silahlardan ayiran bircok 6zellik vardir. Clinkli mayinlar ¢ok ucuz
ve dmirleri 75-100 yil arasinda degisen silahlardir. Mayinlarin bir de soyle
bir 6zelligi var. Buglin dosediginiz alandaki bir mayini ertesi giin ayni yer-
de bulamayabilirsiniz. Clinkli topraga doseli ve toprak canli bir organizma,
ayrica iklim hareketlerinden etkilenir. Toprak kaymasi, sel gibi durumlarda
topragin yer degistirmesiyle mayinlarin da yer degistirmesi s6z konusu ola-
biliyor. Bu da tehlikeyi artirir.

Kara mayinini harekete geciren bizzat kurbanin kendisidir. Mayinlar go-
miildikleri yerde kendilerine temas edecek kisiyi veya canliyr beklerler. O
canlinin temasi sonucu patlayarak yaralanma ya da 6lime sebep olurlar.
Uclincii bir ihtimal yoktur. En temel insan hakki olan yasam hakkini, seyahat
hakkini, ekonomik ve sosyal haklari, cevre ve hayvan haklarini, baris hakkini
ortadan kaldiran silahlar oldugu icin biz mayin sorununun bir glivenlik me-
selesi olmadigini, bir insan haklari sorunu oldugunu her zaman savunduk
ve hep bu perspektiften calismalarimizi planlamaya calistik. Tiirkiye'de de



boylesi bir kamuoyu olusturmaya ve farkindalik yaratmaya calistik. Bircok
sorunda oldugu gibi bitiincil bir bakis acisi yaratilmadigi zaman, sorunlarla
ilgili dogru analizlerin ve ¢6ziim 6nerilerinin olusturulamayacagini diistinii-
yorum. Mayin meselesi de boyle bir mesele. Kadin sorununu, ¢evre sonunu,
cocuk haklarini, ekonomik haklari, ekolojik dengeyi, bircok sorunu iceren bir
mesele olmasi dolayisiyla biitlinciil bir bakis acisi ve insan haklari perspek-
tifiyle bu sorunun degerlendirilip ¢6ziim &nerilerinin ona gore Uretilmesi
gerektigini dislinliyorum.

Diinyada mayin sorunu nedir? Biraz ondan bahsetmek istiyorum. Birlesmis
Milletler’in tanidigi 193 Ulke var sanirim. Bu Ulkeler arasinda 64 Ulkede yiiz
milyonu askin kara mayini bulunmakta. 1990’larin basinda bir sivil toplum
orgltiiniin 6nderliginde baglayan Mayin Yasaklama Kampanyasi Nobel 6diili
aldi. Bu, mayinla ilgili calisan, insan haklariyla ilgili calisan diinyadaki bircok
kurulus tarafindan desteklenen cok énemli bir kampanyaydi. Nobel Barig
Odiilii aldiktan sonra kampanya, uluslararasi bir sézlesme olarak karsimiza
citkan ve devletleri bu anlamda baglayan Ottowa Sozlesmesi'yle sonuglandi.

Ottowa Sozlesmesi, Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanmis uluslararasi
bir sézlesme. Tipki insan Haklari Beyannamesi gibi, Cocuk Haklari Beyanna-
mesi gibi. Ottawa Sozlesmesi bu anlamda 6nemli bir sézlesme, taraf devlet-
lere stoklarindaki mayinlari dort yil icerisinde, sinirlari icerisinde bulunan
mayinlari da on yil icerisinde temizleme ylkimlilligu getiren bir sézlesme.
Ayrica mayinlarin Uretilmesini, devredilmesini, satisini, yeniden edinilme-
sini, depolanmasini, elde tutulmasini yasaklayan bir antlasma olmasi baki-
mindan da cok dnemli. Taraf devletler bu sézlesmeyi imzaladiklari zaman
sinirlarindaki bitiin mayinlari temizleyeceklerini taahhtit etmis olurlar.

164 devlet mayin yasaklama antlasmasina taraf. Tirkiye s6zlesmeyi 2003
yilinda imzaladi ve 2004 yilinda Tiirkiye icin s6zlesme yirirlige girdi. 2004
yithinda yirirlige girdigine gére 2014 yilina kadar sinirlarindaki biitiin ma-
yinlari temizlemek zorundaydi ama bunu yapmadi. Ottowa S6zlesmesi'ne
taraf oldugu icin Tiirkiye, Birlesmis Milletler'e ne kadar mayin temizledigini,
ne kadarini temizlemedigini, neden temizlemediginin gerekcelerini icerecek
sekilde bir raporda sunmak zorunda. Gerekgeler de tabii ki ne oluyor? Gii-
venlik meselesi. “Turkiye'de bir ‘ter6r’ meselesi var. Bu sebeple giivenligimi
saglamak zorundayim,” gibi gerekgelerle mayinlari temizlemedigini savundu
ve Birlesmis Milletler’den on yil gibi bir ek siire talep etti. Birlesmis Milletler
de sekiz yil ek stire verdi ve Turkiye su anki duruma gore 2022 yilina kadar
sinirlarindaki ve stoklarindaki mayinlari temizleme yikimliltga altinda.
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2022'ye Ug yil kaldi. Hicbir calisma yapilmadi. 2014 yilinda bazi bdlgelerde
ufak temizlikler oldu. Onu Tiirkiye'deki mayin meselesini konustugumuz za-
man biraz daha agiklayici bir sekilde anlatmaya calisacagim.

Sunu belirtmek istiyorum, Amerika ve Irak Ottowa Sézlesmesi'ne taraf tilke-
ler degil. Pentagon, kara mayini kullanma hakkini her zaman elinde bulun-
durmak istedigini bildirdigi icin s6zlesmeyi imzalamadi. Hindistan, Pakistan,
Rusya, Burma ve Cin de sozlesmeyi imzalamayan Ulkeler arasinda. Zaten
genelde imzalamayan tilkeler, mayin ireten Ulkeler arasinda da yer aliyor.
On g Ulke anti-personel kara mayinini lretiyor. Gliney Kore, Kuzey Kore,
Nepal, Pakistan, Rusya, Singapur, Amerika, Vietnam, Kiiba, Hindistan, iran,
Burma ve Cin bu llkeler arasinda. Ottowa S6zlesmesi’nin &nemli bir etkisi
var ve tabii ki dlinyada mayin sorunuyla ilgili calisan orglitlerin ¢alismalari-
nin da bunda cok etkili oldugunu diisiiniiyorum. Kirk dokuz lilke mayin tire-
timini durdurdugunu acikladi ve bu say gittikce artiyor. Bu 6nemli bir sey.
Amerika bu tilkelerden biri, mayin tretimini durduracagini sdyledi. israil ve
Nepal de bu iilkeler arasinda. Ama israil’le ilgili yayinlanan raporlarda hala
tretimin devam ettigiyle ilgili elestirilerle karsilasabiliyoruz.

Diinyadaki devletlerle ilgili durum béyleyken mayin sorunuyla ilgilenen ¢ok
onemli rgutler var. Bu orglitlerden de bahsetmek isterim. Ciinkii ne tir
calismalar yapilabilecegiyle ilgili ufuk agmak acgisindan 6nemli buluyorum.
Bu &rgiitlerin yaptigi calismalar ve her yil diizenli olarak yayinladiklari ra-
porlar BM tarafindan taniniyor. BM her yil Ottowa S6zlesmesi'ne taraf olan
llkelerden raporlar aliyor. Bir de bu orgiitlerin yayinladiklari raporlara gore
o devletleri degerlendirme sansi buluyor. Bu 6rgiitlerin ¢aligmalari ve yayin-
ladiklari raporlar 6nemli oldugu igin bu orgiitlerle ilgili sizlerle biraz payla-
simda bulunmak istiyorum.

Cenevre Cagrisi diye bir 6rgiit var. Bu orgilt devlet disi silahh gruplarin sa-
vas ve catisma hali icinde insani ilkelere uymalari ve sivillerin korunmasini
hedefleyen isvicre merkezli bir rgiit. Savasta ézellikle cinsel istismarin ya-
sanmamasli, mayinlarin yasaklanmasi, ¢ocuk askerlerin oniine gecilmesi ve
sivillerin korunmasi iizerine calismalar yapiyor. Cenevre Cagrisi Orgiitii'niin
cok onemli bir 6zelligi var: Devlet disi silahli 6rgiitlerle antlasmalar imzaliyor
bu konularda. “Sen silahli bir miicadele veriyorsun. Catisma durumlarinda
cocuk asker kullanmayacaksin, cinsel istismarda bulunmayacaksin, mayinla-
ri kullanmayacaksin,” gibi antlagsmalar imzaliyor. Bu 6rgiit de BM tarafindan
taniniyor. Hatta 2006'da kara mayinlarinin kullaniimamasiyla ilgili bizimle
ilgili bir durum gelisti. 2006 yilinda kara mayinlarinin kullanilmamasiyla il-



gili, 2013'te de cocuk askerlerle ilgili PKK ile bir sézlesme imzaladi. Cenevre
Gagrisi her yil diizenli olarak s6zlesme imzalayan biitiin 6rgiitleri denetliyor
ve bu antlasmanin hiikiimlerine uyulup uyulmadigiyla ilgili raporlar veriyor.

Kara Mayinlari izleme Komitesi de cok énemli érgiitlerden biri. Bunlar da
her yil diizenli olarak yine taraf devletlerle ilgili cok nemli raporlar yayin-
liyorlar ve bu raporlari uluslararasi kamuoyuna sunuyorlar. BM tarafindan
taninan orglitlerden biri. Ottowa S6zlesmesi'nin gerekliliklerini yerine ge-
tirip getirmedikleriyle ilgili degerlendirmelerde bulunuyorlar. inceledikleri
llkelerde mayin ve ¢atisma atiklarinin sebep oldugu 6lim ve yaralanmala-
rin bir datasini olusturuyorlar ve Ulkelerle ilgili yayinladiklari her rapor o
tlkenin mayin sorununun boyutuyla ilgili cok dnemli veriler veriyor. Ulusla-
rarasi Mayin Kampanyasi diye bir calismalari var. Bu kampanya 1998 yilinda
baslatiimis ve hala devam ediyor.

Mines Advisory Group (MAG) silahli catisma ve siddetten etkilenen bireyler
icin glivenli bir gelecegi amaclayan bir sivil toplum kurulusu. Ana ¢alisma
alani mayinlar ve kirk tlkede calisiyorlar. Mayin risk egitimlerinden kamuo-
yu olusturmaya, farkindalk olusturmaya ve mayin temizligine kadar bircok
calisma yapiyorlar. Calistiklari alanlarda 6zellikle ulagilamayan kiigiik, yok-
sul topluluklara ulasarak o topluluklarin, o insan gruplarinin giivenli yasam
alanlari olusturmalarini saghyorlar. Cok uzun bir siiredir Irak Kiirdistan'inda
bu bahsettigim biitlin calismalari uyguluyorlar.

Halo Trust Londra merkezli bir 6rgiit. Basinda zaman zaman ¢ok yer aldi.
Leydi Diana’nin kurulusuna onciiliik ettigi vakiflardan. Ana calisma alani
mayin temizligi ve bu temizlenen alanlardaki, kdylerdeki yasamin yeniden
kurulmasina iliskin calismalar yapiyorlar. Mayinli bélgeleri temizliyorlar ve
ayni zamanda orada tekrardan tarim yapilmasi, yasam alanlarinin yeniden
kurulmasi ya da temizlenen bdlgenin 6zelligine gére ne tir faaliyetler yapi-
labileceginin yerel halkla birlikte belirlenmesi gibi faaliyetlerle orada tekrar
yasami olusturmaya calistyorlar.

Survivor Corps da savas ve catismadan hayatta kalan insanlarin network’tinii
saglayan bir girisim ve bir ag calismasi. Ottowa Sozlesmesi'nin olusmasi-
ni saglayan kampanyaya da dnciilik etmis orgiitlerden biri. Bu da Amerika
merkezli bir orgiit.

Devletlerin durumu, diinyadaki mayin sorununun boyutlari ve ne tiir ca-
lismalar yapildigini bu sekilde 6zetleyebilirim size. Tirkiye'deki meseleye
gecmeden Once bu konuda paylasmak ve sormak istediginiz bir sey var mi?
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Katilimai: Ottowa Sozlesmesi'ne uymayan devletlere bir yaptirim uygulanabi-
liyor mu?

Bu uluslararasi sozlesmelerin soyle bir &zelligi var. Baglayiciligi olan sozles-
meler ama yaptirim giicli olmayan sézlesmeler. Hukukcu arkadaslar bunu
cok daha iyi bilirler ama sonug itibariyla BM bir devletler toplulugu ve diger
buyuk yapilarda da ayni sorun var. Ottowa Sozlesmesi gibi bir sézlesmenin
¢tkmasi bizim icin 6nemli bir referans noktasi. Bu sorunu degerlendirirken,
elestirirken bir seyi referans almamiz lazim. Tirkiye devletini elestirirken,
¢6ziim 6nerileri sunarken Ottowa S6zlesmesi'ni esas aliyoruz. Bu sozlesme,
“Su taahhiitlerde bulundu, sunlari yapacagini taahhiit etti ama yapmadi, su
tarihe kadar yapmasi gerekiyordu ve yapmadi,” deme hakki veriyor bize. Cok
buyuk yaptirimlari yok ama énemli bir baglayicihg var. BM genelde tavsiye
kararlarinda bulunur devletlere. “Sen sunu taahhiit ettin, bu taahhidin
yerine getirmelisin,” diye tavsiye kararlarinda bulunur.

Ben yine de ¢cok 6nemli ve etkili oldugunu distinliyorum. Ciinkii bu diinya
sisteminde tutunacak baska bir sey yok gercekten. Neye gore biz elestire-
cegiz? Su an elimizde bu sozlesmeler varsa bunlari kullanmamiz gerekir ve
bunlari kullanarak bir baski unsuru olusturabiliriz. Kamuoyunu buna gére
sekillendirebiliriz diye diisiintiyorum.

Yaptirimlar da sdyle olabilir. Devletler arasinda bir siirii farkli iligkiler var. O
iliskilerde giindeme gelebilir. Ticari anlagsmalarda glindeme gelebilir. Sonug
itibariyla Tiirkiye'de mayin sorununa iliskin taahhiit edilenler yerine geti-
rilmiyorsa bu ilkenin giivensiz bir iilke oldugu anlamina gelebilir. iste bu
durum ticari, ekonomik anlagmalari vs. bir siirti seyi etkileyebilir. O ylizden
devletler tzerindeki baglayiciligl bu anlamda 6nemli. Clinki bagka baska
iliskileri de etkiliyor. Ayrica bir llkenin uluslararasi arenada prestijinin ve
guivenilirliginin zedelenmesi de devletler arasinda 6nemlidir.

Katilimci: Bu sozlesmeye imza atms iilkelerde, mayindan zarar gérmiis vatan-
daslarin hak talep etme ihtimali var midir?

Sdyle var: Her ilkede, hukuk kurallari cercevesinde vatandaslarin hak ara-
masi s6z konusu. Tiirkiye'de i¢ hukuku tiiketip ondan sonra Avrupa insan
Haklari Mahkemesi'ne (AIHM) basvurmak gibi bir hakkiniz var biliyorsunuz.
Ondan sonraki olumsuz sonuglara gére AiHM’ye bagvurup bir hak talebinde
bulunabilirsiniz. Ama Tiirkiye'deki mayin sorunu soyle... Mesela biz 2006'da
Hakkari'de bir calisma yapmistik. Orada mayindan zarar gérmds bir insanla
konustuk. Bacagini kaybetmisti. Tazminat davasi actigini ve davadan sonra



cezalandinldigini sdylemisti. “Nasil cezalandirildiniz?” dedigimde, “Devlet
malina zarar vermekten,” demisti. Boyle absiirt seyler de olabiliyor Tirki-
ye'de.

Katilimai: Ottowa Sozlesmesi, BM sozlesmesi oldugu igin sanirim su an bireysel
basvuru yapilamiyor ama ilerleyen siireclerde bireysel basvuru yolu agi-
labilir tabii ki. Tiirkiye eger 2022 yilina kadar bu mayinlari toplamazsa
bunun miinferit bir olay olmadig, siirekli etkileri olan bir olay oldugu ka-
muoyuna duyurulacak ve mayinla ilgili bir sorun yasandiginda AIHM'ye
gidildiginde deuvletin objektif ve makul bir neden sunma alani inanilmaz
daralacak. Ciinkii AIHM diyecek ki: “Sen bu sézlesmeye tarafsin ve yii-
kiimliiliiklerini yerine getirmemissin. Dolayisiyla senin ileri siirdiigiin bu
teorilerini kabul etmiyorum.” Bunu diyebilme olanag saglayacak. Bireysel
basvuruya da boyle bir etkisi olabilir. Ayrica bir de BM'nin Medeni Sozles-
meler diye genel bir sézlesmesi var. Orada da Insan Haklari Komitesi'ne
basvurulabiliyor ve burada da etkili bir sonu¢ alinabilir. Dogrudan degil
ama dolayli olarak Tiirkiye'ye etkisi olabilir. A¢ik¢asi ben sasirdim Tiir-
kiye’nin boyle bir sozlesmeyi imzalamis olmasina. O dénemin siyasi kon-
jonktiirii de etkili olmus olabilir.

insan Haklari Beyannamesi'ni de imzalayan iilkelerden biridir.

Katilimci: Siyasi ve Medeni Haklar Sozlesmesi'ni de AKP hiikiimeti gelir gelmez
imzalad. Kendi Kaderini Tayin Hakki bile var sozlesmede.

insan Haklari Beyannamesi’nde de cekince koydugu maddeler var. Cocuk
Haklari S6zlesmesi'yle ilgili de yine cekinceli maddeler var.

Tlrkiye'de mayin ve catisma atiklari sorunu nasil yasaniyor? Ona bakmaya
baslayalim. Asagidaki tablo sorunun boyutlarini gésteriyor.
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Tablo 1: Sinir bolgelerinde bilinen mayinlar

Sinir

Mayin
sayisi

Dosenme Tarihi

Arazi
Sayisi

Arazinin
Biiyukliigii

Ardahan 9724 1994 15 597.225
Igdir 132 1994 6 32.000
Kars 10.578 1993 22 662.285

Hakkari

15.223

1990-1998

[gdir 2.994 1997 1 85.800
Agn 113.294 1993-1998 122 6.797.790
Hakkari 11.625 1990-1993 239 1180.000
Igdir 41151 1993-1996 13 3.359.380
Van 32.504 1990-1993 133 2.984.640

316

1.526.130

Sirnak

53.823

1990-1993

399

4.391.399

Gaziantep 218.891 1955-1960 681| 55.200.000
Hatay 41.676 | 1955-1960/1993-1997 191| 23.700.000
Mardin 164.387 | 1955-1960/1993-1997 231| 54.000.000
Sanliurfa 190.495 1955-1960 168 | 57.600.000

Tablo; Tirkiye Mayin Yasagi anlasmasi 12. Taraf devletler toplantisi baskanlik ofisi tarih uzatiimasi
talebi raporu (29 Mart 2013) kaynak alinarak olusturulmustur.

Bunlar Tiirkiye'de mayin tarlalarinin bulundugu alanlar. Biz bu verileri ken-

dimiz olusturmadik. Bunlar devletin sundugu raporlar ve Mayin izleme Ko-

mitesi’nin hazirlayip BM'ye sundugu raporlardan alinmis gercek rakamlar.

Tlrkiye'de mayinlama islemi ne zaman basladi? 1950'li yillarda, Adnan Men-

deres déneminde Suriye sinirinda yasadisi sinir gegislerini ve ticaretini, “ka-

cakeilik” olarak tanimlanan faaliyetleri engellemek igin Suriye siniri Hatay ve

Gaziantep hududundan baslayarak mayinlanmaya basland.



Asagidaki tabloda iller bazinda ne kadar arazi blyukligiinde, kac tane arazide

ne kadar mayin sayisinin oldugu ve désenme tarihlerinin yer aldigi bir tablo var.

Gaziantep, Sanliurfa, Mardin, Hatay'da 1955 yilinda mayinlanma baglyor ve

1997'ye kadar bu alanlarin mayinlanmasi devam ediyor. Zaten Turkiye'de ma-

yinlar biitiin kara sinirlarinda bulunuyor. Gircistan, Ermenistan, iran, Irak ve

Suriye siniri tamamiyla kara mayinlariyla korunmakta. Zaten sinir glivenligini

saglamak icin mayinlari kullaniyoruz savunmasi bu sekilde gelistiriliyor. Ama

tabloya baktigimizda i¢ bolgelerde bulunan yerlesim bélgelerinde de mayinli
alanlarin oldugunu goriyoruz. Siirt, Bitlis, Batman, Diyarbakir, Bingdl, Tunceli
sinirda olmadigi halde mayin tarlalarina sahip iller arasinda yer ahyor.

Tablo 2: Mayin tarlalan

Bolge (il) '::;’I'sr: Désenme Tarihi :a ryaI:: Bul)\(:akzITEI:
Batman 284 1993-1994 15 11.000
Bitlis 853 1993-1997 75 455.000
Siirt 1416 1991-1993 36 125.000
Bingol 2387 1994-1997 59 275.000
Diyarbakir 3636 1993-1997 38 75.700
Kars 10.578 1993 22 662.285
Ardahan 12.004 1993 19 1.035.225
Tunceli 12.189 1993-1995 156 700.000
Van 32.614 1991-1993 143 3.038.140
Hatay £41.676 1955-1997 191 23.200.000
[gdir 44.277 1994-1996 20 3.472.190
Hakkari 74.502 1991-1998 809 2.730.125
Agn 113.294 1993-1998 122 6.797.730
Mardin 166.960 195-1997 247 54.090.000
Sanliurfa 190.495 1955-1960 168 57.800.000
Gaziantep 218.891 1955-1960 681 55.200.000
Sirnak 77.887 1991-1998 719 4.754.882
TOPLAM 1.003.943 3.520 214.737.307

Tablo; Tirkiye Mayin Yasagi anlasmasi 12. Taraf devletler toplantisi baskanhk ofisi tarih uzatilmasi
talebi raporu (29 Mart 2013) kaynak alinarak olusturulmustur.
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Katilimci: Mesela tarla dediginiz alanlar sehrin hangi noktasinda? Ya da Diyar-
bakirda mayinin déseli oldugu alan neresi?

Onlardan da bahsedecegim. Zaten en biiyiik sorun bu. Siniri biliyoruz. Sinir-
lar zaten en tehlikesiz bolge clinki tel érgilerle ¢evrilmis, mayinh alan ol-
dugu herkes tarafindan biliniyor. Ama sehirde nereler, hangi alanlar mayinla
dosenmis? Biz bunu ancak...

Katilimci: Amag ne? Oradaki hassasiyet ne?

Ondan da bahsedeyim. Sinirlarin i¢ bdlgelerindeki mayinlar zaten su anda si-
viller ve vatandaslar icin cok biiyiik tehlike arz ediyor. Clinki nerelerin mayinli
oldugunu bilmiyoruz. Peki nasil bilip fikir yiirtitebiliyoruz? Ne yazik ki patlama
olaylarina gore fikir yuritebiliyoruz. Bir canlinin zarar gérmesi, bir insanin 6l-
mesi veya yaralanmasi gerekiyor nerelerin mayinli oldugunu anlamamiz icin.
Tabii sivil toplum orglitleri ve bu meselelerle ilgilenen insanlar bu isin pesini
birakmiyorlar ve bazi arastirmalar icine giriyorlar. Mesela Diyarbakir'da neresi
mayinli? Bosaltilmis kdylerin cevreleri. Tarihlere baktigimizda...

Demin mayin sorununun bir¢ok sorunu kapsadigindan bahsetmistik. Ma-
yin, patlamasiyla birlikte patladigi yerdeki topragin yapisinda bir bozukluk
yaratir. Yaydigi kimyasal maddelerle o topragin yapisini bozar. Havaya yay-
digr duman ve kimyasal maddelerle havanin kirlenmesine sebep olabilir ve
cevre kirliligini beraberinde getirir. Mayina sadece insanlar degil hayvanlar
da temas eder. Clinkl ayirmaz kurbanin kim oldugunu ve hayvanlarin telef
olmasina sebep olur. Mesela 1990’ yillarda Dogu ve Giineydogu Anadolu
dedigimiz Kirtlerin yogun yasadigl Kiirdistan bolgesinde cok fazla hayvan
mayindan dolay: telef oldu.

1980'den sonra Tirkiye'de mayin sorununun igine bir de Kiirt sorunu boyu-
tu giriyor. 1980’li yillardan sonra, 6zellikle 1990’larda sinirlarin i¢ bolgelerinde
Kiirtlerin yogun oldugu ve catismalarin yogun olarak yasandigi bélgeler mayin-
lanmaya baslandi. Hassasiyet ne diye sordunuz ya, buradaki hassasiyet bu: Kiirt
sorunu. Mayin sorununun boyutlarini daha iyi anlamak acisindan bu tarihlerin
cok 6nemli oldugunu distinliyorum. Daha 6nce bahsetmis oldugum Kara Ma-
yinlari izleme Komitesi'nin 1999'da yayinladigi Tiirkiye'ye yonelik cok dnemli bir
raporu vardi. Bu raporda, Tiirkiye'de mayinin hem devlet giicleri hem de dev-
let disi silahh giicler tarafindan kullanildigi yer aliyor. Ayrica Tirkiye'nin resmi
kayitlarinda, raporlarinda vardir, 1957-1998 arasinda 936.663 yani bir milyona
yakin mayini sinirlarina dosedigini kendisi bildirmistir. Tiirkiye'de depolarda su
anda imha edilmesi gereken ti¢ milyon mayin bulunmaktadir. Mesela Tunceli
dedigimiz Dersim ilinin sinirla hig alakasi yok. Sinirdan ¢ok uzak bir bolge olma-
sina ragmen devlet tarafindan tespit edilmis, raporlara girmis 10.557 adet mayin



Dersim sinirinda bulunuyor ve su anda 12.000 civarinda. Mesela 2010'da 97 sivil
mayin ve ¢atisma atiklarindan kaynakli patlamalardan dolayi hayatini kaybetti.
Bunlarin 26'si cocuk, 41'i yetiskin sivildi. Cocuklarin 19'u mayinlarla oynarken ha-
yatini kaybetti. Kiirt cocuklari bunlari oyuncak zannedip o masum meraklarina
yenik dlistip mayin ve ¢atisma atiklarini kurcaladiklari zaman ya hayatlarini ya
da bir uzuvlarini kaybediyorlar. Yanhs hatirlamiyorsam 2006'da —Dogan Giines
miydi?— genelkurmay baskani bir basin agiklamasinda, “Biz mayin haritamizi
kaybettik!” gibi vahim bir aciklama yapmisti.

2000'li yillara geldigimiz zaman 2013 yilinda baslatilan baris siireci... Ben her
zaman ¢ok dnemli bir siire¢ oldugunu dislintiyorum ve o siirece cok acil bir
sekilde donillmesi gerektigini dislinlyorum, daha planli, daha programli,
daha samimi bir sekilde tabii. Barig slirecinin askiya alinmasiyla bélgemizde
catisma hali yeniden basladi. Baslayan bu sehir catismalariyla birlikte Sur, Ciz-
re, Sirnak, Nusaybin, Silopi ne halde biliyoruz. Bircok mahalle yikilip yok oldu,
ciddi catismalar yasandi. Yizlerce, binlerce insan go¢ etmek zorunda kald.
Bunu neden tekrar hatirlatiyorum? Bu alanlar catisma atiklarindan temizlen-
medi. Catismalar bittikten sonra Cizre'de, Nusaybin'de cocuklarin bulduklari,
topladiklari, satmak tizere topladiklari ya da meraklariyla oynamak icin topla-
diklari bircok cisim patladi ve bircok cocuk bu sebeple hayatini kaybetti. 2017
raporuna gore Tlrkiye'de mayin ve ¢atisma atiklarindan 42 kisi zarar gordii ve
bunlarin 23’ ¢ocuktu. Yani zarar géren insanlarin ortalama yariya yakini ne
yazik ki hep cocuklar oluyor ve bunlar genellikle 7-14 arasi ¢ocuklar.

Sinir bolgelerindeki mayinlari da biraz gostermek isterim. 1955'te basladigi sdy-
leniyor. Suriye, Irak, iran, Azerbaycan ve Ermenistan kara sinirlari tamamiyla
mayinlarla doseli ve sinirlarda 9o6.497 adet mayin bulunuyor. Bir milyona yakin
mayin var demistik. Geriye kalan 100.000 adet mayin sinirlarin i¢ bolgesinde.
Ottowa Sozlesmesi'nden bahsettim. Bununla ilgili neler yapmak gerekiyor? Ni-
hai olarak bu sorundan kurtulmanin tek yolu biitiin mayinlarin temizlenmesi.
Fakat ¢ok ciddi bir mayin varligindan ve genis bir alandan séz ediyoruz. Bircok
sorunu kapsayan bir sorundan bahsediyoruz. Ozellikle Kiirt sorunu. Zaten ma-
yin sorununun ¢6ziimiiniin ertelenmesi icin cok 6nemli bir faktor.

Peki, bu mayinlarin temizlenmesini bekleyene kadar biz, insanlarin 6lmesi-
ne gz mi yumacagiz? Tabii ki hayir, mayinlar temizlenene kadar yapilabile-
cek ok sey var. Ottowa Sozlesmesi'nin Tirkiye devletine yikledigi ylikim-
lultikler var. Bunlari yerine getirmesi icin bir caba icerisinde olmak, bir baski
olusturmak... Bunun disinda sivil toplum orgiitleri, duyarl insanlar olarak
da yapilabilecek cok sey var.

Turkiye'nin yaptiklarini bitirdikten sonra, “Bizler neler yapabiliriz?” sorusuna
ge¢meden dnce sundan da bahsetmek istiyorum. Ottowa Sozlesmesi imzalan-

14



142

diktan sonra Savunma Bakanligi biinyesinde 2015'te Mayin Eylem Merkezi diye
bir merkez kuruldu. Bu merkezde, mayin faaliyet planini olusturmak, bunlari
uygulamak, mayin temizleme standartlarini yayinlamak, magdurlar icin iyiles-
tirici 6nlemler almak, mayin faaliyeti gibi bilgi yonetim sistemini kurmak ve is-
letmek, kamuoyunu bilgilendirmek gibi gorevlerin tanimlandigi yénetmelik bile
olusturuldu. Bu merkez kuruldu ama hentiz hicbir calisma yapmadi.

Tlrkiye'de baska neler oldu? Bir de Mayin Yasasi diye tanimlanan bir yasa
¢tkarildi. Aslinda bunun mayinla hicbir alakasi yok. Sadece Suriye sinirindaki
600 km olarak tanimlanan ve en fazla mayinin bulundugu alanin temizlen-
me bi¢imiyle ilgili dlizenlemeleri kapsayan bir yasa oldu bu. Hatta basin-
da cok yer almusti. israilli sirketlere devrediliyor Suriye sinirindaki verimli
topraklarimiz gibi tartismalarla glindeme gelmisti. Bu bdyle bir yasa. Mayin
magdurlarina iligkin hicbir diizenleme bulunmuyor, bunlardan hicbir sekil-
de bahsetmiyor. iran, Irak, Ermenistan ve diger sinirlarda bulunan mayinlar
hi¢bir sekilde bu yasanin kapsamina girmiyor. Sadece Suriye sinirindaki ma-
yinlarin nasil temizlenecegine iliskin diizenlemeleri kapsiyor. 2000'li yillarda
Suriye sinirinda ¢ok az bir bélim temizlendi ve bu Suriye Savasi, catismalar
gerekce gosterilerek temizleme islemleri durduruldu.

Tablo 3: Askeri tesisler etrafinda bilinen mayinlar

Bolge (il) hsd:;': Désenme Tarihi :a ::::
Batman 284 1993-1994 15
Siirt 1476 1991-1993 36
Bingol 853 1993-1997 59
Diyarbakir 3636 1993-1997 38
Ardahan 2280 1993 4
Tunceli 12.189 1993-1995 156
Van 10 Bilinmiyor 5
Hakkari 47.654 Bilinmiyor 71
Mardin 2573 1993-1994 16
Sirnak 24.064 Bilinmiyor 162

TOPLAM 97.446 637

Tablo; Tiirkiye Mayin Yasagi anlagsmasi 12. Taraf devletler toplantisi baskanlik ofisi tarih uzatiimasi
talebi raporu (29 Mart 2013) kaynak alinarak olusturulmustur.




Mayinin Kiirt sorunuyla iliskisini anlatan bir tablo var yukarida. Bolgemizde
bulunan askeri tesislerin etrafi da mayinli. Tlirkiye'nin bagka hi¢bir bolgesin-
de hicbir karakolun, askeri tesisin etrafinda mayin yoktur ama su gordigu-
niiz tabloda yer alan karakollarin, emniyet ve askerfi tesislerin etrafi mayinla
ddselidir. Diyarbakir, Batman, Siirt, Mardin, Tunceli, Bingdl, Bitlis, Ardahan,
Hakkari, Sirnak ve Van; catismalarin en ¢ok yasandigi bolgeler.

Katilimci: Sehir icindeki kurumlarin da mi etrafi mayinla gevrili?
Evet, mesela Hakkari ve Sirnak’ta.

Katilimci: Diyarbakir sehir merkezinde bulunan Baglar Karakolu’nun etrafi ma-
yinla mi doseli?

Yok, Diyarbakir Baglar Karakolu degil ama kirsal alanlarda bulunan askerf
tesislerin etrafinda var. Bu tablo bize bunu anlatiyor. Mesela Hakkari ve
Sirnak’ta genelde karakollar tepelerde kuruluyor. Oradaki komutanliklarin,
askerf tesislerin etrafi mayinla doseli. Zaten o tepede karakollarin ¢evresine
ddsenen mayinlar —Hakkari ve Sirnak’ta toprak kaymasi cok olur, 6zellikle
kar yagisi fazla oldugu icin— toprak kaymasiyla birlikte asagi dogru kayar.

Katilimci: 2013 Barig Siireci ayni zamanda devletin kale-kol yapimina da agirlik
verdigi bir siire¢ olmustu. Bu kale-kollarin ¢evresinde de mayinlar bulu-
nuyor mu? Bu konuda bir bilginiz var mi?

Kale-kollar zaten yerin altina dogru insa edilen yapilar. Sirnak ve Hakkari'de
gordlim. Blylik bir kismi yer altinda bulunuyor ve st kissmda ¢ok az bir bo-
|[im var. Bitiin karakollar kale-kollara cevrilmedi. Onlarin etrafinda mayin
var mi bir fikrim yok ama zannetmiyorum. Ciinki daha cok yer altina dog-
ru bir yapi oldugu icin farkli bir korunma mekanizmasi olabilir. Ama diger
karakollarin bir¢cogunda var. g7.000 mayin bu karakollarin, askerf tesislerin
cevresinde bulunuyor.

Katilimci: Temizleme maliyetinin cok yiiksek oldugunu séylediniz. Silah olarak
ucuz ama temizlemesi maliyetli. Temizleme asamasinda Tiirkiye ya da bas-
ka lilkeler fark etmez, bunun masraflarini kimler karsiliyor? BM'den mi
para geliyor yoksa devletlerin kendileri mi karsiliyor? Az dnce bize drnek
olarak verdiginiz o gruplardan mi geliyor? Bu sorumluluk kimde var? Bir
de sunu merak ediyorum. En azindan simdiye kadar olmadiysa da bundan
sonra mesela Kiirt meselesiyle ilgili giiven arttirici bir 6nlem olarak ma-
yinlarin temizlenmesi ya da belli bélgelerden ¢ikarilmasi baris insasinda
ise yarar mi ya da bagska lilkelerde denendi mi? En azindan Diyarbakir’in,
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Van'in bir kisminin temizlenmesi gibi.

Demin bahsettigim orgiitler, sivil toplum &rgitleri ve bunlar fonlarla, BM
fonlariyla desteklenebilen orgiitler. Mayin temizligi hakikaten maliyetli ve
cok ciddi uzmanlik gerektiren bir is ve mayin temizleme yontemlerinin de
cok iyi belirlenmesi gerekiyor. Topragin yapisini bozmadan, ¢evreye zarar
vermeden diinyada denenmis bircok model var.

Bir defa devletler mayinlari nasil temizleyeceklerine dair bir eylem plani
olusturmali. Her devlet kendi sinirlari icerisindeki mayinlardan sorumludur.
Zaten Mayin Yasasr'yla yapilmak istenen buydu. “Mayin temizligini nasil bir
yontem ve sistemle yapacagiz? Bir sirkete mi devredelim ya da Savunma
Bakanhgi bunyesinde kendi imkanlarimizla mi temizleyelim?” gibi devlet
boyle bir diizenleme yapma girisiminde bulundu. Bu artik devletlerin ken-
di inisiyatifine kalmis. Uluslararasi sozlesmelerin de mutlaka taniyabilecegi
imkanlar olacaktir ama sorumluluk devletin kendisinde. Artik o mayinin te-
mizlenmesiyle ilgili maliyeti bulmak da onun sorumlulugunda.

Katilimci: Tamamen temizleyen bircok iilke var degil mi?

Tabii tabii... Avrupa bu isi ikinci Diinya Savasi'ndan sonra bitirdi. Birbirleriyle
savagmaktan vazgectiler. Oncesinde Avrupa Ekonomik Toplulugu olan, sonra
Avrupa Birligi'ne donlsen bir birlik olusturarak birbirlerini destekleyen cok
onemli bir mekanizma kurdular. Ama demin bahsettigimiz tilkelerde ¢ok faz-
lasiyla yasaniyor. Mesela Afganistan'da ¢ok ciddi bir temizleme islemi yapildi.
En son Mozambik, lilkesindeki tim mayinlari temizledigini ilan etmisti.

ikinci sorunuza gelirsek, bu cok énemli bir yaklasim olur. Ozellikle Barig
Siireci’nde biz de raporlarimizda dile getirmeye cahstik. iki yillik siirecte
catismalardan kaynakli limler olmadi ama Kiirt ¢ocuklar 6lmeye devam
etti. Clinkli mayinlar demin bahsettigimiz biitiin 6zelliklerinden dolayi ne
yazik ki baris siireclerini tanimayan silahlar. Gliven arttirici, gergin ortamin
ve insanlarin kendini glivende hissetmesini saglayacak 6nlemler acisindan
mayinlarin temizligi tabii ki cok énemli ve diinyadaki diger tlkelerde de ¢ok
uygulanan bir model.

Sunu ozellikle belirtmek istiyorum, size anlattigim hicbir seyi ben soéylemi-
yorum. Devletin raporlarina resmi olarak gecmis. Devlet 1989-1992 arasi
gibi ti¢ yillk kisa bir donemde giivenlik gerekcesiyle Dogu ve Giineydogu'da-
ki giivenlik tesislerinin etrafina 39 bin mayin désedigini raporlarinda beyan
etmistir. Yine 1990’lara geldigimizde kdylerin bosaltilmasi, zorunlu géglerin



yasanmasi sonucu bosaltilan bircok kdylin etrafina da mayinlarla désendi.
2000'li yillarda Koye Geri Dondis Yasasi cikartilmisti. Koylilerin tekrar koy-
lerine donmesine yonelik bazi diizenlemeler yapildi. Bircok insan bu mayin-
lardan dolayi kéylerine donemedi. Yine resmi bir rakamdan bahsedecegim.
TBMM insan Haklari Komisyonu'nun 1994te hazirladigi bir rapor vardi ve
yirmi ilde 9o5 kdy ve 2523 mezranin bosaltildigini bu raporda gérebiliyoruz.
Bu alanlardan bir buguk-lic milyon arasi insan go¢ etmek zorunda kaldi.
3428 yerlesim yeri cok dnemli bir rakam, cok 6nemli bir alandan bahsediyor
ve bu alanlarin cogunun mayinla ddseli oldugunu da bize anlatiyor.

Gecen ay Dersim'de bir olay yasandi. iki cocuk hayatini kaybetti. O cocuklar
aileleriyle birlikte yaylaya gitmislerdi ve yasadiklari ¢adirin ne kadar uzagina
gidebilirlerdi ki? Cok uzaklagsmamiglardi ama bir catisma atigiyla karsilas-
tilar. Onu kurcalamalari sonucu iki ¢cocuk hayatini kaybetti. Mera, hayvan
otlatma olarak kullanilan alanlarin ¢ogunda mayinlarin oldugunu biliyoruz.
Telef olmus hayvanlarin olmasi o bélgede mayin oldugu anlamina geliyor.
Ayni zamanda donem dénem giivenlik bolgesi ilan edilen alanlar var. “15 giin
bu bolgelere girilmeyecek, yasaklanmistir,” gibi stirekli haberlerde izleyebili-
yoruz. Mesela bu bélgeler de, bu anlamda hem catigsma atiklari hem mayin-
lar anlaminda cok ciddi tehlike arz ediyor. Daha 6nceki rakamlara, tarihlere
baktigimiz zaman, 1990l yillardan sonra mayin déseme islemleri bitmis gibi
bir goruintli var. Fakat ben bdyle oldugunu diisinmiyorum, inanmiyorum.
Mayin déseme islemlerine siirekli devam edildigini distiniiyorum.

En énemli sorun ve ¢6ziim noktasi mayinlarin temizlenmesi dedik. i¢ bolge-
lerde bazi alanlar temizlendi ama i¢ bdlgelerde 100 bine yakin mayin oldu-
gunu distindiglimiz zaman ¢ok az bir kisminin temizlendigini goriiyoruz.
Ermenistan sinirinda 128, iran sinirinda 3800 ve Hakkari gibi bir bélgede 19
mayin temizlemisler. Irak sinirinda 16, Suriye sinirinda 430, Mardin ve Sanhur-
fa'da 330 mayin temizlenmis. Temizlenen mayin sayisi 25 bin olarak goriliyor.
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Tablo 4: Temizlenen mayinlar

Bélge (1) o Sayn|_ Bityukliga

i¢ Bolgeler
Batman 182 - 11.000
Siirt 172 - 125.000
Bingdl 211 - 275.000
Diyarbakir 2879 - 75.700
Ardahan 1893 - 438.000
Tunceli 5170 - 710.000
Hakkari 1977 - 48.500
Mardin 1661 - 23.985
Sirnak 3936 - 90.000

ks w8 - 363463

Agni 3800
) 2.615.648
Hakkari 19

I I

Gaziantep 430 3 872.622
Mardin 330 2 270.500
Sanlurfa - 1 7175

TOPLAM 25.047 6 1.150.279

SORU - CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katilimca: Sivil kayiplarin, cocuk kayiplarin oldugunu sdylediniz ki biz de biliyo-

ruz, goriiyoruz. Peki, sivillerin bu noktada kendilerini korumak icin yap-

tiklar bir sey var mi? Hikimet Kadin filmindeki esegi salma olayi aklima

geliyor. Onlarin gercekten bdyle bir uygulamalari var mi? Ciinkii kagakgilik

yapan insanlar var. Denk gelmis, goriismiis de olabilirsiniz. Onlar korun-

mak igin ne tiir yontemler izliyorlar?

Maalesef hayvanlar kullaniliyor. Esekler, katirlar 6nden siriilerek onlarin
takip ettigi yollar bir sekilde bir korunma bicimi olusturulabiliyor. Ama “ka-
cakcilik” dedigimiz, nasil tarif edebilecegimi bilmiyorum, insanlarin gegimi



nihayetinde. Hangi alanlarin mayinl oldugunu biliyorlar. Zaten sinirlarda o
faaliyeti yiirutiiyorlar. Kendilerinin gelistirdigi bu tiir yontemler var. Ama
asil mevzu sinirlarin i bolgelerinde yasayan sivillerle ilgili. Siz orada hangi
bolgenin mayinli oldugunu dedigim gibi patlamalara bakarak biliyorsunuz.
Aci sonuclar sonucunda bir deneyim kazaniyorsunuz. O bélgenin ne kadari,
hangi alanlar mayinli, ne kadar mayin désenmis, bunu bilemiyorsunuz. Bu
tamamiyla tesaddiiflere kalmig bir durum oldugu igin zaten cok ciddi bir in-
san haklari sorunu olarak karsimiza cikiyor. Hayvan haklari sorunu, cevre
sorunu, bir¢ok sorunu isin icine aldigini daha 6nce de belirtmistim.

Soyle yontemler de var. Biz bunu ¢alismalarimizda da uyguluyoruz. Bu bol-
gelerde yasayan insanlar sunu biliyor. Bir tlimsek varsa, bir toprak kazilmig
ve timsek olusturulmussa, 6lmis hayvanlarin bulunmasi orada mayin ola-
bileceginin isareti olabilir. Yine topragin disina tagsmis bir tel, metal pargasi
varsa bir bombaya ait metal pargasi oldugunu gorebiliyorlar. Boyali ve ist
lste konulmus taslar bagka bir isaret olabilir. Agaclara takilmis metal parga-
lari, otlar arasindaki ip ve tel, bubi tuzaklarina ait olabilir. Toprak yilizeyinde
ipe bagl para ve yiiziik gibi cisimler bombalara ait olabilir. Tabii onun igin
de ne yapmak lazim? Yiriinen alanin surekli kontrol edilmesi lazim. Béyle
bir dikkat de giinltik hayat icerisinde olabilecek bir sey mi, agikcasi bilemi-
yorum.

Katilimai: Catisma atiklarinin kime ait oldugu tespit edilebiliyor mu? Ciinkii bir
yandan sunu soyleyebilir devlet, sorumluluktan ka¢mak icin: “Bunlari ben

”» o

ddsemedim. Bunlari benim miicadele ettigim orgiitler disedi.” “Terirle
miicadele ediyorum ve bunun bazi zorluklari var,” gibi seylerin altina sigi-
nabiliyorlar mi? Bununla ilgili hem orgiitlerin hem de devletlerin désedik-

leri arasinda bir fark gériilebiliyor mu mayinlarla ilgili?

Devlet bunu her zaman sdyliiyor ve soyleyecek. En son Dersim'deki olayda
iki cocuk hayatini kaybetti. “Teror 6rguitliniin désedigi” mayinlardan kaynak-
[ denildi ki oradaki olay bir mayin olay degildi. Patlamamis bir miihimma-
tin patlamasi sonucu gerceklesen bir olaydi. Orgiitiin désedigi mayin veya
orglte ait bir patlayici olmasi sorunu masumlastirmiyor ve haklilastirmiyor.
Agikgasi ben bdyle bir tartisma igine girmenin bizi sorunun asil muhata-
bindan ve sorunun ana temasindan uzaklastiracagini diisinliyorum. Mayini
kimin dosedigi beni ilgilendirmiyor. Bana zarar verdigi gercegini degistirmi-
yor. insan haklari s6z konusu. Benim muhatabim devlettir ve devlet ken-
di vatandasinin yasam giivenligini saglamak durumdadir. Hani mayini kim,
nereye dosemis sorusuyla ne ilgileniyorum ne de agikcasi merak ediyorum.
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Bu Ulkede bir catisma hali yasaniyorsa, mayinlar doseniyorsa, devletin bu
llkedeki sorunlarin ¢éziimine yonelik antidemokratik yaklagsimindan, so-
runu dogru ¢dzecek yontemleri gelistirmemesinden kaynakhdir. Bu devletin
sorunudur ve onun ¢6zmesi gerekiyor.

“Bu orgutun dosedigi, bu devletin dosedigi mayin” gibi bir kisir tartismaya
girersek o isin hak boyutundan uzaklasmis oluruz. Devlet de &érgiit de mayin
kullanmamahidir, mayin kullanmak bir sugtur. Asil sorumlunun sorumluluk-
larini yerine getirmesini engelleyecek firsatlar tanimis oluruz diye diisiinii-
yorum. Mayinlarla ilgili boyle bir tespit yapamazlar ama kullanilan silahlarla
ilgili bazen o tip tespitler yapabiliyorlar.

Katilimci: Soyle bir etkisi oluyor sonugta: “Yapmadim, miicadele ediyorum,” ve-
saire diyerek lizerindeki baskiyi azaltmaya doniik uluslararasi kamuoyu
olusturabiliyor.

Bence olusturamiyor. Clinki sonug itibariyla Ottowa Sézlesmesi’ni imzalad.
Sen kendi yikiimliliklerini 6nce yerine getir. Bu mayinlari 6rgiit de dose-
misse yine devlet temizlemek zorundadir. Biz kimin ddsedigini bilemeyiz ve
bizim sorunumuz da o degil. Bizim sorunumuz mayin tarlalari nerede var?
Sivillere ne tiir zararlar veriyor ve bununla iliskili ne tiir 6nlemler alinmali?
Yani bu sorun nasil ¢oziilmeli noktasidir bana gore.

Katilimcai: Su agidan da énemli degil mi, Ottowa Sozlesmesi lizerinden devlet-
ler denetim altina aliniyor ya da en azindan bir sekilde denetim altina
alinmaya caligiliyor. Ama Ceneuvre Cagrisi diye bir rgiit de var ve bunlar
bir sekilde drgiitlerin mayinlardan uzak durmasina dair isler yapiyor. Bu
da isin bu boyutunun da oldugunu séyliiyor. Orgiitleri de bu isten alikoy-
maya yonelik isler de yapmak lazim. Sesli diisiiniiyorum: Devletin muhte-
melen elinde bir harita vardir, iste hangi ilde, hangi kdyde olduguna dair.
Osmanlidan bu yana en azindan ¢ok iyi bir arsiv geleneginin oldugunu
biliyoruz. Burada da muhtemelen vardir. Acaba érgiit cephesinde, érgiit
de bunlari kullanmissa —ki kullanmis diye biliyoruz Tiirkiyede— 6rgiitiin
béyle bir haritasi var mi? Hangi koyde, hangi bolgede neyi nereye dose-
diklerini biliyorlar mi ve bunun kayitlarini tutuyorlar mi? isin bir savu-
nuculuk meselesi var. Son kertede temizlemesi gereken devlet. Ama éte
yandan drnegin bu ¢atismalar devam ederken 6rgiit bir yandan bir ant-
lasmaya imza atmis ama bir yandan ddsemeye devam ediyorsa... Umarim
etmiyordur ama ben biraz da kétii senaryoyu diisiiniiyorum. Diyelim ki
orgiit antlasmayr imzaladi ama bir yandan fiili olarak désemeye devam



ediyor ve bunun kaydini da tutmuyor. Hani devletin imkanlari, kurumlari
vesaire var. Sonugta illegal bir orgiit, dagda gizlenerek savasan bir érgiit
diyelim. Muhtemelen bu kadar arsiv tutma, kodlama, haritalandirma gibi
becerisi de yoktur. Koordinatlar belirleyip, su haritada, bu noktada gibi
bir becerisi de olmayabilir. Farzimuhal Dersimde bir bélgede orgiitiin bir
birimi désedi ve bunun kaydini da tutmad.. isin fiiliyattaki karsiligi su:
Devlet istese de bunu temizleyemez ciinkii bilgisi yok. Bir milyon mayin-
dan bahsediyoruz. Muhtemelen yiizde doksan-doksan besini devlet ddse-
mis durumda ama kalan kismina dair de bir agiklik var gibi bir fikir olus-
tu bende. Bir, bunun bilgisini edinmek zorundayiz. Varsa nerede? OrgUtLin
bir bilgisi var mi yok mu onu da bilmiyoruz. Muhtemelen yoktur.

2006 yilinda oldugunu sdyledi. Orgiitiin Cenevre'de imzaladigi antlasmadan
sonra, “Haritalar var ve Tiirkiye devleti kendi mayin haritasini aciklarsa biz
de agiklayacagiz,” diye bir agiklama yapti ama mayinlar déseniyor mu, de-
vam ediyor mu bilemiyorum. Bu agidan maalesef muhatap alabilecegimiz bir
durum s6z konusu degil ama tabii ki 6nemli. Biz mayin devlet ve devlet disi
silahli glicler tarafindan kullaniliyor derken aslinda bunu belirtiyoruz. Kulla-
nilmamasi gereken bir silah oldugunu ve bu silahin sivillere zarar verdigini
ozellikle altini gizerek belirtiyoruz. Ama maalesef kullaniliyor. Boyle bir ha-
ritanin oldugunu o zaman &grenmistik. Aciklanacagi sdylendi. Fakat Tirkiye,
“Bu antlagma bizden habersiz yapildi, bir terdr 6rgiitiiyle nasil bdyle bir anlas-
ma yaparsiniz!” diye karsi ¢ikarak bu antlasmayi tanimadigini séyledi.

Katilimai: Ozellikle Fransa, Almanya gibi iilkelerin hukukunda séyle bir sey var.
Terdriin zararlarinin karsilanmasiyla ilgili. llging bir sekilde, “Sorumluluk
olarak gormiiyoruz,” diyorlar. Bunu géren tek devlet su ana kadar Tiirkiye.
Ama Tiirkiyede i¢ hukuk icin kliciik bir etkisi oluyor ve deuvlet ciizi miktar-
larda tazminatlar 6diiyor. Bu mayinin devlete ait oldugu ortaya konuldu-
gu andan itibaren sorumluluk kat be kat artiyor. Yoksa tabii ki devletin
vatandaslarinin temel yasam haklarini, temel hak ve ozgiirliiklerini koru-
mak yiikiimliiliikleri elbette var. Ama bir yandan direkt deuvlete ait mayin
dediginiz zaman onun etkisi daha da artiyor. Ozellikle hukuk agisindan
da hak savunuculugu agisindan da arttigi icin tespit edilip edilemedigini
sordum ve bunun yollari var mi diye sormak istiyorum.

Butlin bu boyutlariyla baktigimiz zaman mayin ¢ok biiyiik ve genis bir alani
kapsayan bir sorun. Ama ¢dziimi bana gore o kadar da zor bir sorun degil.
Kontrol altina alinabilecek sorunlardan biri. Mesela ¢ok basit bir 6nlemden
bahsedecegim. Uyarici levhalar...
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Levhalar ¢ok duisiik maliyetli. “Mayinli Bolge”, “Tehlikeli Bolge” yazan veya
bir kurukafa isareti. Kiirtler tarafindan cok bilinen, taninan isaret ve levhalar
bunlar. Sinirlarda bunlari gérebilmemiz miimkdin. Sinirlarin tehlikeli bélge ve
mayin icerdigini anlatan isaretler. Ama i¢ bolgelerde o mayinl, tehlikeli bolge-
lerin tespit edilerek cok basit bir 6nlemle, bu levhalarla désenmesi ilk etapta
insanlarin o bdlgelere girmemeleri agisindan uyarici bir 5nlem olabilir.

Baska neler yapilabilir ve Tiirkiye'de bu konuda neler yapiliyor? Ozellikle
mayinh bolgeler icin haritalama, isaretleme ve uyarmaya iliskin hicbir calis-
ma yapilmiyor. Sadece sivil toplum &rgiitleri kendi imkanlari ¢ergevesinde
yapmaya calisiyorlar. Sinirlarin i¢ bélgesinde bulunan mayinh alanlarla ilgili
o bolgelerde yasayan insanlarin bilgilendirilmesi ve bu alanlarin isaretlen-
mesi, uyarici levhalarin konulmasi, uyarici egitim ve bilgilendirme ¢alisma-
larinin yapilmasi ilk etapta sivillerin bu cisimlerden zarar gérmelerini engel-
leyecek cok 6nemli yontemler. Cocuklar genelde bulduklari bu cisimleri alip
eve gotlrebiliyorlar. Evde kurcalarken patlamanin gergeklestigi bircok vaka
var. Bu cisimlerin icerisindeki o patlayici maddeyi ¢ikariyorlar. Balik avlarken
ozellikle —Hakkari'de— o barutu kullanmak istiyorlar. Bu nedenle patlamalar
gerceklesebiliyor. Bu tiir vakalar cok yasandi.

Tiirkiye'de mayin ve catisma atiklarinin sebep oldugu zararlarin, bunlarin
sonuglarinin degerlendirildigi herhangi bir veri caligmasi da bulunmamakta.
Bu veri calismasinin da bir an 6nce yapilmasi gerekiyor.

Yasal diizenlemelerden bahsettik. Ottowa Sozlesmesi, Mayin Yasasi var. Ot-
towa Sozlesmesi uyarinca olusturulmus bir Mayin Eylem Merkezi var. Fakat
mayin magdurlarina yonelik diizenlenmis hicbir yasa yok ve bu yasanin da
bir an 6nce ¢ikarilmasi gerekiyor.

Ayrica mayin magdurlarinin topluma yeniden kazandirilmasiyla ilgili her-
hangi bir rehabilitasyon calismasi da yok. Bu insanlarin ihtiyaclarina ve hak-
larina iliskin herhangi bir 6zel uygulama da yok.

Ayrica mayin kullanmak Ottowa Sézlesmesi'ne gore yasak bir uygulama ol-
masina ragmen Tiirkiye'de mayin kullananlara iligskin yasaklayici ve cezalan-
dirici herhangi bir yasal diizenleme de bulunmuyor. Bu konuda ¢ikarilacak
dlizenlemenin icerisinde mutlaka bu cezalandirma sisteminin de yer almasi
gerektigini dustintiyoruz. Cikarilacak biitiin yasalarin ya da su an yurdrlikte
olan Mayin Yasasr'nin da Ottowa Sozlesmesi'ne gore yeniden diizenlenmesi
de cok 6nemli adimlardan biri olabilir.

Tirkiye'nin oncelikli olarak stoklarinda bulunan mayinlarin imha edilecegi



tarihi kamuoyuyla paylagsmasi gerekir. Topraga doseli mayinlari temizleme
planini ve mayinlarin haritalarini da bizlerle paylasmasi gerekiyor. Ozellikle
o bolgedeki yerel halkin ve ¢ocuklarin bu konuda bilgilendirilmesi gerekiyor.

Peki, biz bunlara iliskin neler yaptik? 2008'den beri Duy-Der olarak mayin ve
catisma atiklari Gizerine temel calisma alanimizi belirledik. Bu konuda yerel
ve ulusal diizeyde politikalarin olusturulmasi; mayin sorununun bir giiven-
lik sorunu degil insan haklari sorunu oldugunun kavranmasi gibi farkindalik
cahigmalar yiiriittiik. Ozellikle saha ¢alismalarina ¢ok agirlik verdik. Ciinkii
Mayin Risk Egitimi dedigimiz uyarici egitim ve programlari kapsayan bir ¢a-
lismaya ihtiyag vardi ve biz bdyle bir proje gelistirdik. Yiiz bini askin ¢ocukla
bu calismamizi hayata gecirdik.

Oncesinde bu ise nasil basladik? Dernegi kurmadan énce bir grup inisiya-
tifi olarak, “Tirkiye'de bu sorun gercekten hangi boyutlarda yasaniyor? in-
sanlarin ne tir ihtiyaglari var ve ne tiir zararlar gériyorlar?” gibi sorularla
Hakkari ilini kapsayan bir mayin arastirmasiyla bu ise bagladik. 1058 insanla
gorustiik. Bunlar mayindan etkilenmis kisilerdi ve bu insanlarin yasadigi so-
runlara, olaylarin olug bicimlerine gére degerlendirmeler yaparak 6zellikle
bu mayin sorununun yasandigi alanlarda mayin risk egitimlerinin verilmesi
gerektigine karar verdik. 2008'den beri yedi-on dort yas grubu cocuklarla
uyarici egitim ¢alismasini uyguluyoruz.

Bu calismayi nasil yapiyoruz? Ozellikle devlet okullarinda uygulamaya ca-
lisiyoruz. Devlet okullarini tercih etmemizin sebebi hem devletin bu isin
muhatabi oldugunu bilmemiz hem de en fazla cocugun bu okullarda bulun-
masi. Miimkiin oldugu kadar cok sayida ¢ocuga ulasmanin tek yolu okullara
girmekti bize gore ve bu yiizden okullar tercih ettik. Diger sebep, devlet
okullarina girebilmemiz icin bizim resmi makamlardan izin almamiz gere-
kiyor. Clinkii elini kolunu sallayarak bir okula girip, “Ben geldim, sizle bu
konuda calisma yapacagim,” demek gibi bir 6zglirligiimiiz ne yazik ki yok.
Valilerle, kaymakamlarla, milli egitim midirliikleriyle, okul idareleriyle g6-
riismeler yapiyoruz ve bu gériismeleri de ¢ok 6nemsiyoruz. Clinkii bu g6-
riismeleri yaparken su an sizinle konustugumuz mayin sorununu onlarla da
konusuyoruz. Ayni zamanda bir farkindalik calismasi da yapmis oluyoruz.
izinleri aldiktan sonra kéy kdy biitiin okullari dolasiyoruz. On 6grencisi olan
okullar da var kiictik kdy ve mezralarda, o okullara da giderek cocuklara bilgi
veriyoruz. Gérsel materyallerimiz var, filmler gosterip posterlerle siniflara,
biitlin okullara, kdydeki kahvelere posterler asarak diger sivillerin de o pos-
terleri goriip o uyarici mesajlari almalarini sagliyoruz.
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Hizir Dede adinda bir dergimiz var. Bu dergimizde karikatiirler var. Ama pat-
layici ve mayinlar gercek resimler seklinde yer aliyor. Clinki zaten en biyiik
sorun c¢ocuklarin bunlari oyuncak zannetmesi. Hani onu sevimli bir sekilde
cizecek olursak cocuklar onu tekrar oyuncak olarak algilayabilir, merak edip
oynayabilir endisesiyle o bomba ve mayinlarin gercek resimlerini kullaniyo-
ruz. Uyarici slogan ve bilgilendirmelerle de bu ¢ocuklarin masum merakla-
rina yenik diismelerini engelleyecek egitimler veriyoruz.

Ne yapiyoruz, mesela hangi bélgeler mayinli olabilir? Ne tiir durumlar oldu-
gu zaman siz oralara yaklasmamalisiniz? Kazinmis yerlerden, timseklerden,
hayvan 6liisti bulunan alanlardan uzaklagmalari gerektigini, kaybolmuslarsa
ayak izlerini takip ederek geldikleri yoldan geri donmeleri gerektigini, ya-
banci bir cisim gordiikleri zaman kesinlikle dokunmamalari, yaklasmamala-
ri, tag atmamalari, ategle yakmaya calismamalari gerektigini uyarici gorsel
materyallerle cocuklara anlatmaya ¢alisiyoruz.

Ayni zamanda bu egitimleri verirken egitimlerimize 6gretmenlerimizin ka-
tilmasini da ¢ok 6nemsiyoruz. Clinkli 6gretmenler her zaman ¢ocuklarla
birlikteler ve cok uzun yillar gorev yapiyorlar. Tekrar risk alanlarinda bu-
lunduklari veya bu tiir durumlarla karsilastiklari zamanki davranis sekilleri,
mayin meselesinin ne oldugunu anlayabilmeleri agisindan ¢ok &nemli. O
ylizden 6gretmenlerin de bu egitimlere katilmalarini 6zellikle 6nemsiyoruz.

Her calisma sonrasinda yayinladigimiz raporlar var. Verilerimiz, tespitlerimiz
var. Zaman zaman yaptigimiz arastirmalar oluyor. Mesela 2012'de Cizre'de bir
arastirma yaptik. 2008'den beri calisiyoruz. “Acaba durumlarda degisiklikler,
diizelmeler var mi, daha mi kétiiye gidiyoruz?” gibi sorulari gérebilmemiz
agisindan donem donem dort-bes yilda bir calistigimiz veya calismayi dii-
stindliglimiiz alanlarda bazi arastirma projeleri de gerceklestiriyoruz.

2012 yilinda Cizre'yle ilgili s6yle bir arastirmamiz vardi.

Asagidaki tabloda olaylarin meydana geldigi tarihlere baktigimizzaman 1ggo’lar-
dan sonra artislarin oldugunu; 2000’lerde azaldigini ve 2009dan sonra tekrar
artiglarin oldugunu gorebiliyoruz. Catismalarin ve siddet olaylarinin yasandig
donemlerde mayin ve catisma atiklari patlamalarinin orani da artiyor.

Mesela olayin meydana geldigi yerlere baktigimiz zaman... “Kdy kirsali” k&-
ylin cevresi oluyor. Yani kdyden cok uzaklagsmiyorsunuz, kdyiin disindaki
alanlar. K&y merkezinde, kdy karakolunun yaninda meydana gelmis ve en
fazla kdy karakolunun yaninda patlamalar olmus 122 tane. Bu da sunu teyit
ediyor: Demin konustugumuz, karakollarin cevresi meselesi.



Tablo 5: Mayin patlamalarinin meydana geldigi tarihler.

vil Vaka sayisi

- 4
1976 1
1982 2
1985 2
1987 2
1988 8
1989 68
1990 31
1991 19
1992 35
1993 67
1994 45
1995 13
1996 14
1997 15
Toplam

Tablo 6: Mayin patlamalarinin meydana geldigi yerler.

Mekan

Koy Kirsah

Koy Merkezi
Cizre Merkez
Cizre Kirsal

Koy Karakolu Yani
Diger

Ara toplam
Bilinmeyen

Toplam

(%)
0,8
0,2
0,4
0,4
0,4
7
14,1
6.4
3.9
7,2
13,9
9.3
2,7

3.1

Vaka Sayisi
224
76
27
14

122

464
19
483

vil Vaka sayisi
1998 7
1999 12
2000 16
2001 3
2002 7
2003 3
2004 8
2005 2
2006 5
2007 6
2008 6
2009 20
2010 21
2011 18
2012 23
483

Yiizde (%)
46,4
15,7
5,6
2,9
25,3
0,2
96,1
3.9
100

(%)
1,4
2,5
33
0,6
1,4

4,1
43
3,7
4,8

100
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Tablo 7: Mayin patlamalarinda olayin meydana gelis durumu.

Olayin meydana gelme bigimi Vaka Sayisi Yiizde (%)
Tarlasini Stirerken 19 3,9
Okula Giderken 5 1,0
Operasyona Giderken 45 9,3
Odun Toplarken 51 10,6
Hayvan Otlatirken 106 21,9
Kazi Yaparken 9 1,9
Seyahat Ederken 142 29,4
Oyun Oynarken A 9,1
Piknik Yaparken 3 6
Pancar Toplarken 12 2,5
Evde 40 8,3
Ara Toplam 476 98,6
Bilinmeyen 7 1,4
Toplam 483 100

Olayin meydana gelis durumuna baktigimiz zaman —zaten en vahim kisim-
lardan biri bu— insanlarin siradan, giinlik hayatlarina devam ederken bir
mayinla karsilagip hayatlarinin tamamiyla degisebildigi goriliyor. Tarlasini
suirerken karsilagsmis mesela. Bu tarla meselesinde gidip tarlayi mayinlamis-
lar mi? Sanmiyorum, muhtemelen o cevre hareketleriyle kayip gelen ma-
yinlardir diye diistinliyorum. Cocuklar okula giderken yolda karsilasiyor. Bu
operasyonlara gidenler genelde korucular tarafindan yasanilan seyler, odun
toplarken, hayvan otlatirken mesela ¢ok yiiksek bir miktar. Kéylin disindaki
meralarda gergeklesen bir faaliyet, kazi yaparken karsilasabiliyor ve seya-
hat ederken gerceklesiyor. En yiiksek oranlar bunlar. Kirk dért kisinin oyun
oynarken mayin ve catisma atiklariyla karsilagsmasi da 6nemli bir sorun. Biz
bu tespitleri yaparken konustugumuz insanlar olayi yasayan kisiler olduk-
lari igin onlarin ¢6ziim &nerileri de bizim igin ¢cok 6nemli. “Neler yapilabi-
lir?” diye sordugumuz zaman ilk etapta herkes bdlgenin patlayict madde ve
mayinlardan temizlenmesi gerektigini ve bu konuda halkin bilgilendirilmesi
gerektigini 6zellikle belirtiyor.

Katilimci: Bu vakalarin tamaminin kodlandig bir haritalandirma ¢alismasi ya-
pildr mi sizveya baska bir STK tarafindan? Elimizde epey vaka var. Sayila-
rini biliyoruz ama onlari haritalandirip, kodlayip tek tek koy koy...

insan Haklari Dernegi 2000'li yillarin basinda bdyle bir calisma yapti. Hakka-



ri'de calistigimiz arastirmada Hakkari bolgesi icin biz de dyle bir haritalama
calismasi yapmistik ama bunun disinda biitlin alani kapsayan kapsamli bir
calisma yapmak lazim. Biitiin olaylari teker teker tespit edip nerelerde neler
yasanmis bunun tizerinden yapmak gerekir.

Katilimcai: Vaka bazinda bir veri bankasi elimizde var mi?

Toplu bir veri bankasi yok elimizde. Ornegin Cizre'yle ilgili béyle bir veri tab-
losu var. Bir de 2006'da Hakkari'de yaptigimiz bir veri bankasi var. Biz bu tiir
konularda biraz eksik kaldik. Clinkl sahaya ¢ok fazla yogunluk verdik. Saha
calismalari gercekten cok vakit alan derinlemesine calismalar. Cukurca'da,
Silopi'de, Nusaybin'de, Mardin'de, Dersim'de calistik ve bir alana girdigimiz
zaman bir yil o alandan ¢ikmiyoruz. Oraya yerlesiyor, proje ekibi arkadas-
larimizla bitlin kdyleri dolasiyoruz. Bu da cok fazla zaman aliyor ve biraz
da maliyetli oluyor. Saha calismasi anlaminda gergekten ¢ok fazla deneyime
sahibiz ama bu tiir konularda da eksik kaldigimizi soyleyebilirim.

Katilmer: Hafiza Merkezi'nin drnegin kayiplara dair béyle bir haritasi var. Cok
emek isteyen isler. Vakalarin tek tek verisini tutup bunu haritaya déke-
bildiler. Belki bunu bir projeye doniistiirtip yapabilirizama biitiin arsivin
taranmasi gerekecek agikgasi. Peki, bu okullara girerken Milli Egitimden
izin mi aliyorsunuz? Tavirlari nasil? On acicilar mi yoksa bu isler zor mu
oluyor?

Evet, izin aliyoruz. Eger yetkililer bélgenin insaniysa, Kiirtlerse bizi anlyor-
lar. Ama batidan gelen insanlarsa cok saskinlikla karsiliyorlar. Mesela $ir-
nak'ta milli egitim mudiriyle gérismistim. Adapazar’ndan gelmisti sa-
nirim. Hayretler icinde beni dinlemisti, “Sirnak’ta bdyle bir sorun mu var?
Boyle sey olur mu canim!” demisti. Dedim ki sizinle birlikte sokaklara ¢ika-
lim, kag tane mermi, patlayici toplariz. Nasil, olmaz yani! Hatta bir-iki hafta
dncesinde bir olay gerceklesmisti. Dedim ki: “Bir cocuk yaralanmisti, bunu
da mi duymadiniz?” Bu gibi drneklerle, yapacagimiz calismanin insani bir
calisma oldugunu anlatarak ikna etmeye calisiyoruz. Bu tip durumlarda o
ikna siireci cok uzun siirebiliyor. Ama bu bélgenin insaniysa onun da mutla-
ka anilarinda bu tip hikayeler olabiliyor ve bu meseleler tanidik geliyor. Bazi
yerlerde sikintilar yasiyoruz ve o zaman birkag defa goriismemiz gerekiyor.
Bazi yerlerde izni hemen alabiliyoruz, bazen de alamayabiliyoruz. Kisilerin
yaklagim tarzina, idarecilerin politik yaklagimlarina bagli oluyor. Miimkiin
oldugu kadar o izinleri alip calismalari yapmayi basardik bugiine kadar.

Katilimai: Aslinda yaptiginiz, devletin yapmasi gereken ¢alismalar. Bir sivil top-
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lum drgiitiiniin sahaya gidip okullarda ders vermesi vesaire... Bunlarin
miifredata girmesi, bdyle bir farkindalik ¢alismasinin yapilmasi; bunlarin
hepsi devletin, milli egitimin ya da baska kurumlarin gérevi. Bu agidan bi-
raz tuhaf bir durum. Sizin adimlariniz da gormezden gelinebiliyor pek ¢cok
durumda, izin alamiyorsunuz vesaire. Bu isin farkli bir boyutu. Bunu tabii
deuvlet yapmadigi icin birilerinin yapmasi gerekiyor. Hasbelkader hepsine
yetisebiliriz ya da yetisemeyiz. Sonucta siz pek ¢ok yerde bu konularda ¢a-
lisma yiiriittiiniiz. Peki, devletin bu alanda bir ¢calisma yiiriitmesi i¢cin nasil
bir baski mekanizmasi olusturulabilir? Hakkdride yaptiginiz arastirma ve
Cizre raporunuz var. Bununla birlikte vermis oldugunuz egitimler var. Bu
egitimlere yonelik raporlar hazirladiginizi da soyliiyorsunuz, yetiskinler,
cocuklar, dgretmenlerle... Belki bunlarin savunuculugunu yapmak, karar
vericiler ve devletin belli mercileriyle goriisiip devletin bu alanlarda neler
yapabilecegini, eksikliklerini sunmak, tartistirmak gerekir. Boyle bir giri-
siminiz oldu mu?

Boyle bir sey yapmak tabii ki miimkiin. Ama Tirkiye'de mimkiin mi, onu
biraz zorlamak lazim. iste 2006'da Hakkari raporunu hazirladik ve 2007'de
de bir rehabilitasyon projesi uyguladik. Bu sosyal glivenlik yasasi heniiz ¢ik-
mamisti. Yesil kart uygulamasi diye bir uygulama vardi ve yesil karth in-
sanlar biitlin hastane ve saglik hizmetlerinden faydalanamiyordu. Mayin
magduru olan insanlarin %98'i yesil kartliydi. Protezlerini ii¢ yilda bir degis-
tirebiliyorlar. Plastik bir seyden bahsediyoruz. Bu insanlar kdylerde yasiyor-
lar, tarlalarda cahisiyorlar. Ayagini kaybetmis ama gilinliik yasamina devam
etmek zorunda. Cok kisa slirede protezleri zarar gériiyordu ve onlar kendi
yontemleriyle, bezlerle, posetlerle, bantlarla baglayarak o siireyi doldurma-
ya calisiyorlardi. Hakkari arastirmasindan sonra bdyle bir ihtiyag cikmisti ve
biz protezle ilgili ne yapabilecegimizi arastirdik. Dicle Universitesi'nde Ortez
ve Protez Merkezi var. Bu merkezle goriistiik ve yilize yakin mayin magdu-
runu oraya getirip tedavilerini saglamaya dontk szl anlasma yaptik. Yiize
yakin mayin magdurunun protezlerinin yenilenmesini sagladik.

O insanlarin hikayelerinin toplandigi bir kitap hazirladik. Mesela o kitabr -
TBMM insan Haklari Komisyonu'na— on-on bes tane gonderdik. Bildigimiz,
ulasabildigimiz milletvekillerine gonderdik. Bu tiir seyler yaptik ama o dedi-
giniz savunuculuk anlaminda da yerel otoriteler disinda bir irtibat kurama-
dik. Bunun icin sadece bizim istekli olmamiz yeterli olmuyor. Karsi tarafin
da samimi bir sekilde yaklagsmasi ve istekli olmasi gerekiyor ama tabii ki
bunlarin yapilmasi da miimkiin ve ¢cok 6nemli.



Katilimci: Hakkaride sahada ¢alisirken ¢ocuklarin tepkileri ne oldu? Bir de sunu
merak ediyorum. Bunun bir giivenlik meselesi olmaktan ¢ikip bir insan
hakki meselesi oldugu yoniinde o farkindaligin, o bilincin gelistirilmesi...
Belki de yapmissinizdir ama bat illerinde de ozellikle bunlarin anlatilma-
sini degerli buluyorum. izmirdekilerin niye haberi yok diyebiliriz. Olmamis,
olamamis, karsilasmamistir, dnyargilari varmis gibi bin tane sebep sayabi-
liriz. Ben Kibris'tan geldim mesela. Hi¢ sasirmiyorum burada bazi seylere.
Bu da énemli diye diisiiniiyorum. Bilmiyorum siz ne diisiiniirsiiniiz?

Tabii ki her kisiye, her yere ulasip bu farkindalik calismalarini yapmak ¢ok
onemli. O acidan ben bu calismayi da cok 6nemsiyorum. Farkl alanlardan,
farkli durumlardan bircok arkadas bir araya gelip mayin meselesini tarti-
slyoruz ve mayin sorununun bircok sorunla ic ice oldugunu gorip birlikte
fikir alisverisi yapiyoruz.

Cocuklarin tepkileri konusu da soyle; biz bu calismayi planlarken isin pe-
dagojik, psikolojik kismi bizi cok dislindlirdi. Cocuklarla 6ltimd, bombalari
nasil konusacagiz... Nasil anlatacagiz, diye cok tartistik ve bu konuda ¢ok ¢a-
listik. Ama mayin diye bir gercek de var. “Cocuklarin tepkisi ne olacak?” diye
ise ilk basladigimiz zaman agikgasi tedirgindik. Bu sebeple ¢alismayi uygu-
larken cok derinlemesine yontemlerden ziyade, cocuklarin baska travmala-
rini da hatirlatacak, isi baska boyutlara da kaydiracak yontemlerden ziyade,
egitimlerimizin daha cok uyarici ve tanitici tiirden olmasina dikkat ettik.

Cocuklar hicbir sekilde sasirmiyorlar. “Aa, boyle bir sey mi varmis?” demi-
yorlar. Clinki cocuklar bunlari biliyor. Hatta onlar bizimle beraber konus-
maya basliyorlar. “Kardesime de bdyle olmustu, komsumuzun ¢ocuguna su
olmustu,” gibi ornekler vererek onlar da anlatmaya basliyorlar. Peki, niye
oynuyorsunuz diye sordugumuz zaman da iste o cocuk¢a masum merak
devreye giriyor. Oyle bir sey ki ¢ocuklara siirekli uyarilarda bulunup tanit-
mak lazim. Bu silahlar o kadar tehlikeli ve sinsi silahlar ki! Mesela bir tane
mayin var. Yesil, parlak bir renkte, ucak biciminde bir mayin ve onu zaten
topraga gommdiyorlar, firlatiyorlar. Hani onu biz bile gorsek oyuncak zan-
nedebiliriz. Konserve biciminde mayinlar var. Onun icerisinde yiyecek ol-
dugunu dislinerek alip acabiliyor. Bu kadar farkli cesitte retilmis olmasi,
mayinlarin ¢ok acimasiz, insanlik disi planlanmis silahlar oldugunu bir daha
gosteriyor.
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ALTINCI BOLUM
iZLEME VE HESAP VEREBILIiRLIiK:
iINSAN HAKLARI DERNEGI DENEYiMi

Oztiirk Tiirkdogan

insan Haklari Dernegi (IHD) ne yapar? Catisma ¢oziimi siirecinde iHD'nin
ne yaptigini anlatacagim ama 6nce dernegimizin ne yaptigindan genel ola-
rak bahsetmek istiyorum. Son dénemde 6zellikle medyanin 6zel olarak ka-
rartmalariyla bizim faaliyetlerimiz cok goriiniir kilinmiyor. Daha ¢ok reform
dénemlerinde, catisma ¢6ziimi dénemlerinde goriinilir oluyoruz. Clinki
diger donemlerde yaptigimiz faaliyetlerde, dogrudan devlet kaynakl ihlal-
ler belgelendigi, raporlandii icin ve bunlar islerine gelmedigi icin goriinir
kilinmiyor. O nedenle “Klasik bir insan haklari 6rgiiti ne yapar?” sorusunun
otesinde biz IHD olarak ne yapiyoruz, bundan bahsetmek istiyorum.

Yillik hak ihlal raporlari hazirlyoruz ve yayinlyoruz, bilangolariyla birlikte
bunu yapiyoruz. 1994'ten beri diizenli olarak yapiliyor. iIHD 1986'da kurul-
du ama Tiirkiye'nin yillik hak ihlal raporlarini 1994ten beri diizenli olarak
yayinliyor. IHD’nin kurucusu oldugu Tiirkiye insan Haklari Vakfinin (TiHV)
dokiimantasyon birimi nezdinde, 1991den itibaren, 6zellikle iskence, koti
muamele ve yasam hakki ihlalleriyle ilgili diizenli raporlar hazirladik ve ka-
muoyuyla paylastik. Yillik ihlal raporlari ve bilancolari da olduk¢a onemli.
Clinkd bunlarr yaptigimiz zaman sadece yayinlamakla kalmiyor, 6zel rapor-
lar da hazirliyoruz.

Yillik ihlal raporlari en son 2018'de 850 sayfa civarinda oldu. O raporda yer
verdigimiz her bir rakamin bir paragrafi ve bir bilancosu var. Bunlar yayinla-
ninca icisleri Bakanlig’'na ve Adalet Bakanligr'na da gonderiliyor ve bu ihlal-
lerleilgili olarak gereginin yapilmasi isteniyor. Ama bugiine kadar bu konuda,
“Sunu su sekilde yaptik,” diye hicbir geri doniis olmadi. Bunu size rahatlikla
soyleyebilirim. Her sene bilangolarin raporu aciklanirken bir degerlendirme
toplantisi yapiyoruz ve raporu bir degerlendirme yazisiyla agikhyoruz. Tiir-
kiye'deki demokrasi ve insan haklari durumunu degerlendiriyoruz. Ornegin
bu sene 19 Nisan'da aciklama yapmistik, 2018’i degerlendiren bir kisa yaziyla
birlikte. Bu da ortalama yirmi-yirmi bir sayfayi buluyor. Degerlendirmeler
bile cok uzun siiriiyor zaten. Rapor ¢ok uzun oldugu icin ingilizceye cevrile-
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miyor. Ama degerlendirme yazilarimiz ve bilancolarimiz ingilizceye cevrili-
yor ve iliskide oldugumuz BM, AK ve AB kuruluslarina, diplomatik misyona,
uluslararasi basina, uluslararasi insan haklari sivil orgiitlerine bir sekilde
gonderiliyor. Basina da gonderiliyor. Bizim internet sitemiz ayni zaman arsiv
niteliginde. IHD'nin internet sitesinde bircok bilgi ve belgeye ulasabilirsiniz.
ingilizce sayfamiz da benzer bir islev goriiyor. Tabii sitelerimiz ¢ok sik saldi-
riya ugruyor. Stirekli glivenlik énlemleri ala ala sitemizi ayakta tutmaya cali-
styoruz. (Ama hacker’ler cok yetenekli ve bir sekilde bunu asmay: biliyorlar).

Ozel raporlar hazirliyoruz. Bu tiir raporlar toplumsal olaylar séz konusu
oldugunda hazirlaniyor. Bazi 6rnekler verebilirim: Newroz, Gezi, Kobane
gosterilerinden sonra olusturdugumuz 6zel raporlar gibi. O kadar ¢ok Kki...
Mesela yerlesim yerlerindeki agir hak ihlallerine sebep olan silahl catigsma-
lardan sonra, sokaga ¢ikma yasaklarindaki ihlaller gibi. Cok spesifik konular
var. Mezarliklar meselesi var &rnegin. Ozellikle silahli militanlarin defnedil-
digi mezarliklar sorunu. Cevreyle ilgili konular var. En son arkadaglarimiz
Kaz Daglarrna gittiler. Bazen bir ilin ¢6pliik sorunu rapor konusu olabiliyor.
Mevsimlik iscilerle olabilir bu. Miilteci, gggmen ve siginmacilara yonelik ling
tesebbisleri, yine Kiirtlere, Alevilere, Cingenelere yonelik ling tesebbdisleri
bizim en cok karsilastigimiz ve mutlaka bir sekilde 6zel rapor olusturdugu-
muz vakalar. Bildiginiz lizere diin Adana'da bir olay yasandi. Suriyeli sigin-
macilara yonelik ling tesebbiisleri oldu. Adana subemiz bugiin bu konuda
yine bir 6zel rapor acikliyor.

Ozel raporlarin 6zelligi su: Konusuna gére ilgili bakanhiga mutlaka gonde-
rip bu konuda sonug kisminda belirttigimiz tedbirlerin alinmasini istiyo-
ruz. Etkili sorusturma yapilmasi gerekiyorsa ilgili savciliklara bildiriyoruz.
Baska bazi kamu kurumlariniilgilendiriyorsa onlara bildiriyoruz. Bir sekilde
kamuyu konu hakkinda haberdar ediyoruz ve bu énemli. Ornegin sokaga
ctkma yasaklariyla ilgili hazirladigimiz raporlarla ilgili biz sikayet¢i olmus-
tuk. ikinci bélimde anlatacagim. Biz sikayetciyken, “Oradaki ihlalleri yapan
kamu gorevlileri sorusturulsun,” derken onlar —Genelkurmay Baskanligi—
hakkimizda sorusturma actird.

20132015 dénemi Baris ve Céziim Siireci'nde Cekilmeyi izleme ve Siireci
izleme Komisyonu raporlarini hazirladik. Baris siirecine hazirhk icin iHD
Halklarin Haklari Calistayr’'ni yapip rapor hazirladik. Bu raporlari kamuoyu
ve ilgililerle paylastik. iIHD genel bagkani olarak Akil insanlar Heyeti icinde
yer aldim. Halen de bu sifatla bazi calismalari fiilen ydritiyorum.



Alternatif raporlar hazirhyoruz. Biliyorsunuz, Tiirkiye hem BM hem de Av-
rupa Konseyi Uyesi. BM'nin cesitli temel sozlesmeleri var ve o sozlesme
eklerinde olusturulmus cesitli komiteler s6z konusu. Bu komitelere déniik
olarak hazirladigimiz alternatif gélge raporlar var. Bazen bunlari tek bagimi-
za hazirhyoruz, bazen diger insan haklari 6rgiitleriyle birlikte hazirhyoruz.
BM biitiin tilkeleri belli periyotlarla insan haklari alaninda izliyor. Bu periyo-
dik izlemeye sundugumuz raporlar var. Onlar da ayri bir uzmanlik konusu.
Kisaca sOyle sdyleyeyim: Mesela bu sene biz sadece Kiirt meselesi ve barisg
meselesi, cezaevlerindeki hak ihlalleri ve insan haklari savunucularina y6-
nelik ihlaller konusundaki raporlari tek basimiza hazirladik. Cocuk haklari
konusunda cocuk &rglitleriyle, kadin haklari konusunda kadin orgiitleriyle,
genel insan haklari alaninda insan haklari ortak platformunu olusturan 6r-
gitlerle birlikte ¢alistik.

Bir de bizim Uyesi oldugumuz Uluslararasi insan Haklari Federasyonu var.
BM'ye akrediteyiz, Avrupa Konseyi’ne ayni sekilde. Avrupa Akdeniz insan
Haklari Agi var. Bazen onlarla hazirliyoruz. Buralara bu raporlari sunuyoruz.

Bu raporlar nasil sunuluyor? Tirkiye'yle ilgili insan haklari durumunu ra-
porlayip sunuyoruz. Daha sonra Tirkiye'nin devlet raporunu inceliyoruz. O
devlet raporuna karsi da karsi gorislerimizi belirtip Tiirkiye'ye sorulmasini
istedigimiz sorulari soruyoruz ve bu sekilde BM ve AK organlariyla da bu
rapor sunma temelindeki faaliyetimiz devam ediyor.

Avrupa Konseyi ile BM insan Haklari Komiserligi'ne sunulan raporlarimiz
var. Cok diizenli bir rapor sunma siirecidir bu. Avrupa Konseyi insan Hakla-
ri Komiserligi'yle siirekli iletisim halindeyiz. Cenevre'deki BM insan Haklari
Yiksek Komiserligi'yle de surekli iletisim halindeyiz. Yani hazirladigimiz ge-
nel raporlar, giinliik raporlar, ézel raporlar, bilancolar siirekli olarak ingi-
lizceye cevrilip buralara aktariliyor. Buralarda da bazen Tirkiye'den giden
insanlar calisabiliyor. Konusuna gore Tiirkce bilen eleman calistiriyorlar. O
zaman Tiirkge de génderebiliyorsunuz.

Tirkiye icerisinde bu raporlar belki ihlali gerceklestirenlere yargi 6niinde
hesap sorulmasi konusunda cok fazla dikkate alinmayabilir. Ama uluslara-
rasi alanda Tirkiye'yle ilgili degerlendirmeler yapildiginda, Tirkiye devle-
tinin raporlari degerlendirildiginde bizim raporlarimiz referans aliniyor ve
bu raporlar oldukca ise yariyor. Kesinlikle o komite toplantilarindan sonra
Tirkiye'ye ev 6devleri, eksiklikleri, neleri yapmasi gerektigi hatirlatilhyor. Bu
bakimdan bu raporlarin oldukca 6nemli oldugunu belirtmek istiyorum.
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BM ozel raportérleri var. insan Haklari Yiiksek Komiserligi'ne bagli galiba
elli bir raportdrdi. Sanirim bu sayi elli iki oldu ve giderek artiyor. Orada da
konusuna gore 6zel raportdrlerle stirekli iletisim halindeyiz. Farkli mekaniz-
malar da var ama hemen hemen hepsi birbirine benziyor.

Bu tiir kurum ve mekanizmalarla kurdugumuz iliskiler ve onlara sundugu-
muz bilgi ve belgeler, s6z konusu aktdrlerin ve kurumlarin Tirkiye'yi etkile-
mesi agisindan oldukga 6nemli.

AB'yle olan iliskilerimiz konusunda sunu soyleyebilirim: Hem AB Ankara De-
legasyonu’yla hem de Briiksel'deki komisyonla diizenli gériismelerimiz var.
Bizim biitiin raporlarimiz onlara da iletiliyor. Dolayisiyla onlar da Turkiye'yle
ilgili yilhk raporlarini, ilerleme raporlarini acikladiklarinda bizim belirttigi-
miz konularin Gstiine egiliyorlar.

Goris bildiren raporlarimiz var. Bunlarin basinda dis politikasinda insan
haklari olan ve 6zellikle de sik gocmen, miilteci kabul eden Ulkeler geliyor.
Bu Ulkelerin ilgili daireleri var. Oralara goris bildiriyoruz. Turkiye'deki insan
haklari durumu nedir? Ciinkli 6zellikle darbe tesebbiisiinden sonra OHAL
uygulamalariyla ¢ok ciddi sayida insan Avrupa llkelerine ve diinyanin de-
gisik tlkelerine siginma talebiyle kagip gitmek zorunda kaldi. Onlar da Tir-
kiye'nin durumunu bize soruyorlar, biz de bu goriis bildiren raporlarimizi
onlara iletiyoruz ve kesinlikle referans aliniyor.

insan haklari raporlari hazirlayan iilke ve kuruluslara sundugumuz gériis-
ler var. Bunlar ABD, Almanya, Fransa, ingiltere ve cesitli iskandinav ilkeleri.
Dinyada en fazla Amerika ses getiriyordu fakat Trump’la birlikte onlarin
etkileme guicli diistii. Artik eskisi kadar o raporlari kendileri de 6nemseye-
medikleri icin etkili degil ama onu siirdiirtyorlar, bunu rahatlikla soyleye-
bilirim.

Bakanliklar, TBMM gibi resmi kuruluslara sundugumuz gorisler var. Bunlari
bazen resen sunuyoruz. Belli konularda, “Su raporu olusturduk, mevzuatla-
rin su sekilde degismesini istiyoruz, su mesele kamuoyunda tartisihyor, bi-
zim gorlslimiz sudur, raporumuz budur,” diyoruz. Siirekli birebir gériisme
yaparak bu raporlari sunuyoruz. Bazen de onlar bizi davet ediyor. Ornegin
yeni bir insan haklari eylem plani hazirlanacak, toplantilara katiliyoruz ve
raporlarimizi sunuyoruz. TBMM'nin, biliyorsunuz, ihtisas komisyonlari var.
Ozellikle Igisleri Komisyonu ve Adalet Komisyonu insan haklarini ilgilendi-
ren konularda, daha cok da AB siirecinde AB’nin de dahil oldugu konular s6z
konusu oldugunda bizi davet ediyor. Ornegin catisma ¢oziimii siirecinde,



2014'te bizim “stire¢ kanunu” dedigimiz ama adi “Ter6riin Sona Erdirilmesi ve
Toplumsal Biitlinlesmenin Saglanmasi Kanunu” diye adlandirilan kanunun
icisleri Komisyonu’nda gériisiilmesine o dénem iHD, TIHV ve MAZLUMDER
temsilcileri olarak gitmistik. Tiirkiye insan Haklari ve Esitlik Kurumu’nun
kurulmasi, Kolluk Gozetim Kanunu'nun gorislilmesi gibi daha bircok kanun
var. Verilerin Korunmasi Kanunu'nun hazirlanmasindaki gibi bircok konu-
da gidip onlara goriis verebiliyoruz. Gelinen asamada bakanliklardan sade-
ce Adalet Bakanligryla diyalogumuz devam ediyor. igisleri Bakanhgi sertlik
yanlisi givenlik politikalarini stirdiirdligi icin kendisini kapatmis durumda.
TBMM ictiizliigu degistirildi ve eskisi gibi cagirmiyorlar.

Bazen de Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne ve Anayasa Mahkemesi'ne
lclinct taraf gorisl iceren raporlar sunuyoruz. Bu énemli. Biliyorsunuz,
Tiirkiye'de usul yasalari degistirildi. icinizde hukukgu olanlar varsa bilirler,
artik ceza usull degistigi icin yeni CMK'da 6zel bilirkisi raporu sunulabiliyor.
Hukuk usuliinde de herkes kendi actig| davasinda &zel bir bilirkisi raporu su-
nabiliyor. Yiilksek mahkemelerde insan haklarini ilgilendiren bir konu varsa
ve siz bu konuda ¢alisma yapmissaniz, bu sizin calisma alaniniz igerisine gi-
riyorsa bir ti¢lincii taraf goriisii olusturup gonderebiliyorsunuz. Bazen bunu
dikkate alip kabul ediyorlar. Bazen almiyorlar. Ama dikkate almasalar bile,
emin olun, o gonderdiginiz raporu mutlaka okurlar. Bu olduk¢a 6nemlidir.

En son sokaga ¢ikma yasag) siirecinde agir yasam hakki ihlalleriyle AIHM'ye
yapilmis toplamda otuz dort bagvuru vardi. Bu otuz dért bagvurunun yirmi
altisi yasam hakki ihlalleriyle ilgiliydi. O dosyalara iHD, TIHV ve Hafiza Mer-
kezi olarak bir uzmanhk goristi sunmustuk. O dosya usulden reddedildi.
Simdi AYM'de siirecleri devam ettiriyoruz.

Hazirladigimiz gérislere Avrupa insan Haklar Yiiksek Komiserliginin de,
AIHM’nin de miidahil olmasini istiyoruz. Bazi davalarda yiiksek komiser bi-
zim bu basvurularimizi kabul ediyor ve miidahil oluyor. Sokaga ¢ikma yasa-
giyla ilgili davalarda midahil oldu. En son Selahattin Demirtas dosyasinda
insan haklar yliksek komiseri miidahil oldu. Baska, bazi dosyalar var heniiz
daha gorislilmeyen, onlarda da miidahil olunmasini sagliyoruz. Bu oldukca
dnemli clinkd konseyin bir organi olan komiserlik kendi mahkemesine gidi-
yor ve sizinle beraber, sizin yaninizda davaya midahil oluyor, kendi goriisii-
nd sunuyor. AYM'de gozaltinda kaybetme vakasiyla ilgili bir dosyada lclinci
taraf gorlisimiizi sunduk ama AYM zamanasimi kuralini maalesef uygulu-
yor. O nedenle o dosya zamanasimindan reddedilmisti. Fakat sonucta, bizim
basvurumuzu bir sekilde dosyanin icerisine ald1.
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Bizim bazi tutum belgeleri ve agiklamalarimiz var. Bunlar bizim tiiziglimiiz-
de yazan ilkelerle dogrudan dogruya baglantili tutum belgeleri. Dolayisiyla
o ilkeler bizim icin cok 6nemli. O ilkelerin iHD tiiziigiine yazilmasi ¢ok uzun
zaman aldu. ilk basta ilk on ilkenin yazilmasi yillar siiren tartismalardan son-
ra oldu. Sekiz sene sonra oldu. Yine, yillar sonra siiren tartismalardan son-
ra bu ilkeleri on dérde cikardik ve su anda o tiiziiglimiizde yazan ilkelere
uygun olarak donem doénem tutum belgeleri acikliyoruz, aciklamalar ger-
ceklestiriyoruz. Bu bizim icin oldukca dnemli. insan haklari ve demokrasi
konulariyla ilgili hem toplantilar hem aciklamalar yapiyoruz ve orada bu
konudaki gorislerimizi ifade ediyoruz.

Biz dogrudan dogruya basvuru lizerine calisan bir dernegiz. Yani bir kisi hak
ihlaline ugradigini diisiinliyorsa bizim basvuru formumuzu dolduracak ve
bize bagvuracak. Biz de onun basvurusunu aldigimiz zaman resmi kurumla-
ra sikayet ve miiracaat yapiyoruz. Konusuna gére degisiyor. Son ddnemde,
2012 yilinda Kamu Denetgiligi kuruldu. AYM’ye bireysel basvuru yolu agildi.
Daha sonra Tiirkiye insan Haklari Kurumu olusturuldu ve kamuda cesitli
bazi insan haklari kurullari olusturuldu. Su anda Kamu Denetgiligi faaliyeti-
ni siirdiirtiyor. Tiirkiye insan Haklari ve Esitlik Kurumu'yla ilgili elestirileri-
miz var. Son donemde kurulla iliskilerimiz cok sicak degil. Bagvuru yapma-
yi gerekli gérmiiyoruz maalesef. Daha ¢ok Kamu Denetgiligi'ne basvurular
yapiyoruz. Bazi basvurulardan sonug aliyoruz, bazilarindan alamiyoruz. Bu
uzun slirecek bir siirec.

OHALden bu yana neredeyse yari devlet dairesi gibi calisiyoruz. Yani basvu-
ru geliyor ve biz o basvurulari Adalet Bakanligi Cezaevleri Genel Miidirlii-
gi'ne, Ceza isleri Genel Mudiirligi'ne, icisleri Bakanhgrna, ilgili bakanhga,
savcihiga, ilgili kuruma, Kamu Denetciligi Kurumu’na, Meclis insan Haklari
Komisyonu’na yaziyoruz. Taleplerimizi siraliyoruz. Olmasi gerekeni anlatip
talep ediyoruz. Onlar da bize standart cevaplar veriyorlar: “Bagvurulariniz
alinmistir, arastirma yapiimaktadir, su olmaktadir, bu olmaktadir.” Sonra bu
is boyle biylylince farkinda olmadan devlet dairesi gibi olduk. Ama bu ko-
nuda, bu asamada yapabilecegimiz baska bir sey yok.

Bazen cok spesifik konular oluyor. En son Hak inisiyatifi Dernegi 6zel bir
rapor yayinlamisti. Daha 6nce de biz bu konuda raporlar yayinladik ve bazi
calismalar yaptik. Tekrar zorla kacirarak kaybetme vakalari yasaniyor Tir-
kiye'de. Gozaltinda kayiplar konusu Tiirkiye'de 2004te sona ermisti. En son
gozaltinda kayip vakasi 2004 yilindaydi, ta ki darbe tesebbiisiine kadar.
2016’nin sonundan, 2017'nin basindan itibaren Tirkiye'de maalesef 30 kisi



sokak ortasinda kagciriliyor, aylarca kendilerinden haber alinamiyor, agir is-
kencelere maruz kaliyorlar ve sonra serbest birakiliyorlar. Polis gelip onlari
aliyor, adli islem yapip tutukluyor. Ya cezaevine gonderiliyorlar ya da ser-
best birakiliyorlar. IHD, basvuru tizerine savciliklara miiracaat ediyor, BM
calisma gruplariyla stirekli olarak iletisim halinde vakalari takip ediyor. Ayni
sekilde hem Meclis insan Haklari Komisyonu hem de icisleri Bakanhg nez-
dinde girisimler siirekli devam ediyor. Son dénem yani 2018 segimlerinden
sonra olugan Meclis insan Haklari inceleme Komisyonu bir éncekine gére
cok kotl ve bu son komisyonla hicbir diyalogumuz yok. Biz onlara yazi ya-
ziyoruz, onlar bize yazili cevap veriyor. Yani hep yazili iletisim halindeyiz.
Gok ilging bir durum, adi insan Haklari Komisyonu olan bir komisyonla daha
gortisemedik. Komisyonun iktidar kanadinin insan haklariyla ilgisi bu kadar.
Bazen, “IHD su kadar sayi sdyliiyor ama o kadar degil su kadar,” diyorlar. “Biz
o kadarina da raziyiz, siz yeter ki bu sorunu ¢oziin,” diyoruz 6rnegin, daha
da Gteye gitmiyor.

Cumbhuriyet bassavciliklarina yapilan sikayetler var. Cok kritik iskence vaka-
lari oluyor bazen bizim takip etmemiz gereken. O konularda miiracaatlari-
miz oluyor. Clinki bir su¢ duyurusunda bulundugunuz zaman bunu sonuna
kadar takip etmeniz gerekiyor. Bu bir adli siireg, bir sikayet gibi degil. Bir
resmi kurulusa sikayet gibi diisinmeyin. Burada da takip ettigimiz vakalar
var ama Turkiye'de adalet arayisi cok uzun soluklu oluyor maalesef. Dolayi-
siyla uzun zamana yayilan faaliyetler bunlar. Daha ¢ok Diyarbakir subemiz,
istanbul subemiz, genel merkezimiz bu faaliyeti diizenli olarak yapabiliyor.
Diger subelerimizin bu faaliyeti diizenli yapma kapasitesi yok. Ama en azin-
dan birkag sube ve genel merkez lizerinden bu faaliyetler yiritultyor.

Daha baska bir slirli yontem var. BM'de 6zel raportérlerin ayri prosedirleri
var. Avrupa Konseyi'ndeki komiserligin calisma yontemi var. Farkh farkl ca-
lisma gruplariyla ilettigimiz vakalar var ve bu vakalari birebir takip ettiginiz
zaman bunlardan rahatlikla, bir sekilde sonuc alabiliyorsunuz. Mesela su 6r-
negi vereyim, sokaga ¢ilkma yasaklari siirecinde AiIHM'ye tasidifimiz dosyalar
vardi tedbir talepli. Sonra esas yoniinden degerlendirilmek lizere savunma
stiregleri gelistirildi. Orada hem Barig icin Akademisyenler’in hem Cizre'de
yardim isteyen insanlara yardim etmek i¢in giden saglikgilarin durumunu
hep glindeme getirmistik.

Mesela Tiirkiye'de en son Baris icin Akademisyenler AYM karariyla rahat bir
nefes aldilar ve saglik¢ilar da jet hiziyla beraat ettiler. Simdi bunlarin etkili
oldugunu soyleyebilirim. Clinku yiiksek mahkemeler her zaman birbirleriy-
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le iletisim halindedir. Hakli oldugunuz bir konuyu israrla takip ettiginizde
bunun dolayli yollardan yansimalarini mutlaka alirsiniz. Biraz karmasik bir
stire¢ ama buradan bunu alabildigimizi 6zellikle belirtmek isterim.

Mecliste iki komisyonun kuruldugunu biliyorsunuz. Bir tanesi 2012'de kurul-
du. insan Haklari Komisyonu'nun alt komisyonu kurulmustu. Yagam Hakki
ihlallerini Arastirma Komisyonu'na tablolar sunduk. Bir de 2013'te Toplumsal
Baris Yollarinin Arastiriimasi Komisyonu adiyla Cézlim Sireci'nde olustu-
rulan Meclis Arastirma Komisyonu'na gittik. Saatlerce kendi goruslerimizi,
raporlarimizi, bilancolarimizi aktardik. O raporlar icerisinde bizim bu goriis-
lerimizin tamami var.

Ornegin hep tartisihir ya kamuoyunda, “Ne kadar kdy bosaltildi?” diye. Mec-
lisin kendi komisyonunun resmfi raporuna gére 20 yilda 9o5 kdy ve 2523
mezra olmak lizere 3428 yerlesim birimi zorla bosaltilmistir. Bu zorla bo-
saltma kavramini ancak kabul ettiler. Devletin bosalttirdigi kdyler bunlar.
Burada da asag yukari bir bucuk milyonla li¢ milyon arasinda insan zorla
goc¢ ettirildi. Bunlari o komisyonlara gittiginiz zaman uzun uzun tartisabi-
liyorsunuz. Sokaga c¢itkma yasaklariyla ilgili zaten cok fazla rapor Urettik.
Hemen hemen hepsiyle ilgili 6zel raporlarimiz var. Bunla ilgili son giincel
bilgileri TIHV internet sitesinde bulabilirsiniz.

Toplu mezar mesela... Turkiye'nin bir toplu mezar gercegi var. Biz bu ko-
nuda faaliyet ydritiyoruz. Faaliyetler su anda minimuma inmis durumda
ama bizi gelecekte bekleyen en 6nemli sorunlardan bir tanesi. Bosna'da na-
sil toplu mezarlar kaziliyorsa Tiirkiye'de de yakin gelecekte bu toplu me-
zarlarin tamami kazilacak ve uzun siiren bir faaliyet yiirttiilecek. Bir vakif
kurmayi 6ngoriip bitiin hazirliklari yapmistik ama catisma ve savas yeniden
baslayinca bu projeyi ertelemek durumunda kaldik. Clinkl pratik calisma
sahamiz kapatiimis durumda su anda. O nedenle bdyle bir gercegimiz oldu-
gunu size sdyleyebilirim. Oyle ki, saha calismalarimizda Ermeni Soykirimi'n-
dan kalma mezarlar bulduk, Dersim Soykirimr’ndan kalma cok sayida mezar
bulduk. Yine Kiirt isyanlarindan kalma ¢ok sayida toplu mezar bulduk. Oyle
yerlesim birimleri var ki... 1915’ten beri hep toplu mezar alani olarak kullani-
lan yerler bulduk 6rnegin. Cok ilging tespitlerimiz var.

Katilimci: Nerede yogunlasmisti o alanlar?
Dogu ve giineydogu, Kiirt illeri.

Katilimen: Biitiin illerde var aslinda.



Butiin illerde yok, suralarda var: Diyarbakir, Siirt, Bitlis, Hakkari, Bingol, Van,
Sirnak, Mardin, Dersim, Elazig, Agri, 1gdir, Ardahan, Kars, Adiyaman, Malat-
ya, Hatay ve Urfa. Bir de Hizbullah'in farkli farkli yerlerde tespit edilen 61Um
evleri var. Onlarin herhalde tamami acildi. Bir de Antalya'da bir toplu mezar
var.1990’li yillarda PKK militanlarinin topluca gomiildigu bir alan var. Bir de
boyle yerler var. Belki simdi Karadeniz'de de olugsmustur. Clinkli son donem
oluye saygi kurallari isletilmiyor. Catismalarda 6ldiirtilen militanlarin bazila-
ri araziye birakiliyor, cesetleri alinmiyor bile. Genellikle bir kepge getiriyor-
lar. Bir yeri kaziyorlar. Hepsini toptan gémiiyorlar, Ustlinii kapatip gidiyorlar.
Oyle cok fazla toplu mezar yeri var.

Simdi bunu niye anlatiyorum size? Madem Kiirt meselesinden bahsede-
cegiz, catisma ¢bzlimlerinden bahsedecegiz, Tiirkiye'de devlet bu gecmisle
ylizlesme konusunda ne yapmis? Kiirt isyani deyin veya Kirt baskaldirisi
deyin, katliami deyin, soykirimi deyin, ne derseniz deyin. Biitlin bu olaylar-
dan sonra meydana gelen hadiseleri nadiren de olsa merak etmistir Tlirkiye
devleti.

Van'in Ozalp ilgesinde otuz ic kisinin éldiiriildiigii vaka resmiyete otuz iki
olarak ge¢mistir ama aslinda otuz lctiir sayl. Mesela mecliste bir arastirma
komisyonu kurulmus, ama bu komisyon rapor vermemis, ¢alismamis. En
meshuru 1993 tarihli Faili Mechul Cinayetleri Arastirma Komisyonu Rapo-
ru'dur. Komisyon raporu var fakat genel kurulda goriislilmemis. Hani on
yedi bin faili mechul cinayet deniyor ya, iste bu faili mechul siyasi cina-
yetlerle ilgili arastirma komisyonu raporu Uzerine yapilan tartismalardir
bunlar. Orada yalniz o kadar sayi yok, onu sdyleyeyim. Sivas Katliamr'yla
ilgili rapor var. Yine, bu 1993'te Giineydogu'da olan olaylarla ilgili rapor go-
rislildi ve ayni sekilde 1994te bir komisyon kuruldu, rapor yok. Hudut Gii-
venligi hakkinda bir rapor var. Yani Kiirt meselesini ilgilendirdigi icin. Metin
Goktepe'yle ilgili... Meshur Susurluk Raporu vardir. Aslinda bu raporun ana
metnini Basbakanlik Teftis Kurulu Baskani Kutlu Savas hazirlamisti. Daha
sonra mecliste de bu arastirma komisyonu kuruldu, gorisildi. Bosaltilan
yerlesim yerleriyle ilgili 1997 tarihli rapor var. Ugur Mumcu cinayetiyle ilgili
rapor, cocuklarla, tore ve namus cinayetleriyle ilgili raporlar da var. Hakkari,
Yuksekova ve Semdinli, eski genelkurmay baskaninin bahsettigi “iyi cocuk-
lar”la ilgili rapor var. O “iyi ¢ocuklar”in en son beraat ettirildigini biliyor
musunuz? Beraat ettirildiler.

Tirkiye'de ilk insan haklari dernegini kim kurmus biliyor musunuz? Maresal
Fevzi Cakmak kurmus, kuruculari arasinda. Cok ilging degil mi? Menderes
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déneminde Tiirkiye'de insan Haklari Dernegi adiyla ilk dernegi kuranlar ara-
sinda eski bir genelkurmay bagkani, yani maresal var. Ben espri yapiyorum,
diyorum ki: “Bizim ismimiz ¢ok agir, Fevzi Cakmak bile bu isimde bir der-
negin kurucusu olmus.” Zaten (¢ ay izin vermisler, li¢ ay sonra kapatmislar.
Daha sonra bir deneme daha olmus ama izin vermemisler, hic kurulamamis
bile. Sonra 1986'da insan Haklari Dernegi adiyla bu dernek kurulmus.

Darbeleri Arastirma Komisyonu kuruldu. 2011'de kurulup 2012'de calisan in-
san Haklari inceleme Komisyonu'nun alt komisyon raporu icin komisyon
calismalarina gidip katildik, katki sunduk. Toplumsal Baris Yollarinin Arasti-
rilmasi ve Coéziim Siireci’nin Degerlendirilmesiyle ilgili Komisyona da gittik
ve orada da biitlin calismalarimizi onlara uzun uzun anlattik. Gérislerimiz
o raporlarin hepsinde bazen farkh bir goriis olarak, bazen de karsi bir goris
olarak yer aliyor. Bazen “dedigi gibi” seklinde de olsa en azindan sdylemek
istedigimiz temel arglimanlar bu raporlarin icerisinde yer aliyor.

Simdi en zor konuya geliyoruz. Clinki hesap verebilirlik meselesini mutlaka
cezasizlikla ve ge¢misle yiizlesmeyle birlikte ele almamiz gerekiyor. Yani in-
san haklari calismalarinin en 6nemli 6zelligi ihlali tespit etmek, belgelemek,
raporlamaktir. Fakat orada durmuyor. Yani bir adalet aramaniz, adaletin
yerini bulmasi gerekiyor. Yetmiyor, magdurla dayanismaniz gerekiyor. Clin-
kii magdurlarla dayanisma dnemli bir faaliyet. Yetmiyor, kamuoyu olustur-
maniz gerekiyor. Demokratik kamuoyu olusturacaksiniz, kamuoyu baskisi
olusturacaksiniz, kamuoyu destegi alacaksiniz ki hem magdurun magduri-
yeti duyuldugu oranda magdur vicdanen tatmin olsun hem de adalet yerine
geldigi stirece magdurun vicdani tatmin olsun. Bu siiregleri gelistirmek ve
burada da farkindalik yaratacak calismalar yapmak gerekiyor.

Sonra gercekten ihlali nasil giderecegiz? ihlali giderebilmenin en énemli
yolu adalettir. Ciinkii ihlal gerceklesmis, olan olmusg zaten. Olen 6Imiis, ya-
ralanan yaralanmis, iskenceye ugrayan ugramis, yikilan yikilmis. Fakat ada-
let yerine gelecek ki toplumsal ve bir arada yasam devam etsin. Toplumsal
baris diyoruz, nasil bir arada yasayacagiz? Hep birileri gelip sizi dldiirecek,
yakacak, yikacak, size iskence yapacak. Sizin hep sessiz kalacak haliniz yok.
Yani insansaniz isyan edersiniz, karsi cikarsiniz veya artik ben yasamak iste-
miyorum dersiniz.

Mesela Mahmur Kampi bdyle olustu. Hani hep konusuluyor ya televizyon-
larda: Mahmur Kampi diye bir kamp var, Erbil’in elli kilometre glineyinde.
Ben orayi iki-li¢ kere ziyaret ettim. Niye o kamp olustu, onu biliyor musu-



nuz? Sirnak’ta zorla bosaltilan kdylerden canini kurtaran koyliler evlerin-
den oraya kadar gog ettiler. “Artik biz boyle bir iilkede yasamak istemiyo-
ruz,” dediler.

Kuskonar Koéyu Katliami'ni —F-16’larla bombalanan otuz dért kéyliiniin 6l-
diriildigi olay— rahmetli Tahir Elgi AIHM’ye tasimisti ve AIHM’nin Tiirkiye
aleyhine verdigi ihlal karari var. Mesela olaylarla ilgili iIHD’'nin olusturdugu
bir heyetin daha sonradan oralarla ilgili yayinladigi bir rapor var ve o dava
suireclerinde bizim o raporlarimizdan da yararlanildi.

Bosaltilan koylerle ilgili raporlarimizdan da cok sik bir sekilde yararlandilar.
1990’h yillarda &zellikle IHD, AiHM’ye basvuruyla ilgili avukatlarin egitimi
konusunda biiyiik riskler alarak egitim projeleri gerceklestirdi. Bin bir giic-
likle yapildi o cahismalar. izin vermiyor devlet. Biitiin bu siirecleri, zorluklari
hep yasadilar ve suirekli olarak uluslararasi hukuk alanindan dogru bir adalet
arayisi gerceklestirdiler. Burada biiyiik cabalar var, emegi gecen arkadaslar
hep sevgiyle aniyoruz.

iste o Mahmur bdyle oldu. isyan edenler gittiler. Su anda orasi on iki bin
nifuslu bir kdy, kdy degil kasaba. Bdyle birka¢c kamp daha var adi pek ko-
nusulmayan. Mesela Adana Karatas'ta Ceyhan Nehri'nin dékiildugu bir del-
ta var. Bosaltilan kdylerden gidip hala barakada yasayan Kiirtler var orada.
Simdi aradan, 1993-1994 diyelim, 2019'dayiz, 25 yil ge¢mis. 25 yildir yerine
gelmeyen adalet, siiregiden magduriyet! Bunun sonuclari cok agir elbette!
Kusaklar bakimindan ¢ok ¢ok agir. Bu bakimdan bu raporlar, bu belgeleme-
ler oldukca 6nemli.

En son Cizre'yle ilgili raporumuz ¢ok ses getirmisti. Tam da o raporu olustur-
dugumuzda ben 2016'da BM iskenceye Karsi Komite'ye sundugumuz gélge
raporun gériismesine gitmistim. isvi¢re'deki birka¢ arkadas hemen organi-
ze oldu ve o rapor ingilizceye cevrildi. Biitiin BM organlarina da bu rapor
gitmisti ve gercekten ne olup bittigi konusunda bir farkindalik yaratiimisti.
Genelkurmay hemen yazi yazmis, demis ki: “IHD, Diyarbakir Barosu, TiHV,
Giindem Cocuk Dernegi, Saglik Emekgileri Sendikasi'nin hazirladigi raporlar
ileride TSK mensuplarinin yargilanmasina sebep olabilir.” Dolayisiyla, “Bun-
lari engelleyin!” Bu bir andig, bir andi¢ belgesi yazmislar. icisleri Bakani Ef-
kan Ala bunu emir telakki etmis. Haziran 2016'da hemen onay vermis. Hatta
bize iki bagmifettis geldi. “Hayirdir, sizin ne isiniz var burada?” dedik, “Biz
talimatla geldik,” diye cevap verdiler.

Katilmai: Kamuyla neden paylasmadiniz bu belgeyi?

169



170

Paylastik da, o kadar yogunuz ki, o bizim icin glindemlerden sadece bir ta-
nesi. Paylastik, onun sorusturmalari halen devam ediyor. Sonra tam o arada
darbe oldu. Miifettiglerden biri aciga alindi FETO'yle iltisakli diye. Diger mii-
fettis, “Ne olacak?” dedi, ben de, “Ne olacak; 6nce OHAL ilan edilecek, sonra
hepimizin canina okuyacaklar,” dedim. Tirkiye'yi cok iyi taniyoruz. Darbe
tesebbiisti olmus ve darbe bastirilmis. Cumhurbaskani diyor ki: “Allah’in bir
|utfu.” Herhalde karsi darbe yapacak. Onun da yolu, tek hukuk araci OHALdir.
OHAL ilan etmeden yapamazsin bunlari zaten. Neyse, sonra bu denetim lig
ay siirdii. Sonra raporu yazmasi dokuz ay siirdii. Bir sene sonra rapor cikti.
Saval cagirdi beni, gittim. Dedim ki: “Savcr bey, su konularla pek ilgilenil-
miyor. Bunlar bizim ¢atisma ¢ozlimi slirecinde Kamu Glivenligi Mistesar-
ligrnin bilgisi dahilinde yaptigimiz faaliyetler. O yiizden buna girmeyelim,”
dedim. Diger kissimda da bir sey yok zaten. O da isin i¢cinden ¢ikamadi, dosya
iki sene bekledi. Simdi en son dernekler mevzuatina aykiriliktan bana 614 TL
para cezasi géndermisler. isin icinden cikamamuglar. 301den sorusturma izni
icin Adalet Bakanhg’'na gondermisler. Bir de ayrica benim hakkimda yasadisi
orgilt propagandasi yapmaktan ayri bir sorusturma daha agmuglar. Yani (g
yil sonra geldigimiz nokta bu! Miifettis isin icinden ¢ikamamis, her seyi yaz-
mis: Devletin birligini bozmak, vicdani reddi savunmak, Ermeni Soykirimr'ni
tanimak, kirsalda Kiirt sorununun ¢éziimuyle ilgili tespitler...

Onlarla ilgili dava siireclerini de anlatacagim. Mesela 28 Subat davasinda
ben miidahilim. O zamanki o cemaat savcilarina, “Biz IHD olarak bu sorus-
turmaya midahil olmak istiyoruz,” dedim. Israrla, inatla beni gercek kisi
olarak yazmisti ama yanina da “iHD’nin Baskani” diye yazmis. Yani orada bile
bizim mudahilligimizi tam olarak kabul etmediler.

Mesela 1998 andicl, 28 Subat silirecinde hazirlanan bir andig: “Refah Partisi
kapatilsin, IHD kapatilsin, HADEP kapatilsin.” Gazetecilerin isimleri siralan-
mis: “Bunlar bertaraf edilsin, tutuklansin.” Simdi o bir sug belgesi. O belgeyle
ilgili su anda AIHM'de devam eden davamiz var. O belge ifsa oldugunda,
2000 yilindan sonra dénemin DGM savcili§ina su¢ duyurusunda bulunduk
ve takipsizlik verildi. Daha sonra AK Parti zamaninda; galiba 2009'du, asker-
lerin sivil mahkemede yargilanmasiyla ilgili bir kanun degisikligi yaptilar. O
kanun degisikligi olur olmaz biz bir daha gittik, su¢ duyurusunda bulunduk.
Bu cemaatgi savcilar dyle bir sey yaptilar. 28 Subat'in hazirliklarini yapiyor-
lardi. O ¢ok uzun siirdii, daha sonra 28 Subat davasi acildi. Dava acildi, iddia-
namede her sey vard, bir tek bizim iHD'nin mutlaka iddianameye girmesini
istedigimiz bolim konmamis. Yani asil ceza alacaklari bélim orasi. Clinkii



Refah Partisi’ni kapattirdilar. Akin Birdal'a suikast tesebbisiini yaptirdilar,
gazetecileri korkutma fiillerini gerceklestirdiler. Hepsini yaptilar, yapma-
diklari bir sey kalmadi. O belgede yazanlarin hepsini yaptilar ve 28 Subat
ortaminda yaptilar biitiin bunlari. Tirkiye'de de boyle seyler var, bu sizin
cesaretinizi kirmasin, bu bir siirec.

Faili mechul cinayetlerle ilgili ylizlerce raporumuz var. Biitlin ugraglardan
sonra actirabildigimiz dava sayisi on alti. On dordi beraatla bitti, kald iki
dosya. Rahmetli Musa Anter’in dosyasi devam ediyor. Bir de Mehmet Agar’in
sanik olarak yargilandigi Ankara JITEM dosyasi devam ediyor. iki dosya kaldI.
12 Eyliil davasinda da Kenan Evren’le Ahmet Tahsin Sahinkaya’nin limdini
beklediler. Yani Yargitay slirecinde resmen 6lmelerini beklediler. Cinki agir
hastayd: ikisi de ve ikisi de sonra 6ldd, 6ldikten sonra davayi disirdiler.
Biz su anda bes avukat kaldik. Biz inatciyiz, o davayi tekrar temyiz ettik. Dos-
ya Yargitay'da, Yargitay biiylik ihtimalle onama verip kesinlestirecek, sonra
AYM'ye gidecek, sonra AiIHM'ye.

Niye cesaretinizi kirmasin? Bu Tirkiye'de boyle maalesef. Biz 12 Eyliil’e karsi
kurulmus bir dernegiz. 12 Eyliil 2010 referandumundan bir giin sonra ilk sug
duyurusunda biz bulunduk. Neyse ki bu sefer ilk s6z hakkini bana verdiler.
Ama mudabhilligimizi kabul etmediler. “Siz darbeden sonra kurulmussunuz,”
dediler. Darbede kurulmamiz miimkiin degildi ki. Ama fiilen sdyle bir sey
yapti mahkeme: Gercekten ilk sézii IHD'ye veriyordu ve benim ismimin ya-
nina “IHD Baskani” yazdilar. Mahcubiyetlerini gidermek igin bdyle bir yon-
tem buldular. Yani resmen mudahil degiliz ama bagkalarinin avukati olarak
davaya katiliyorum. Ama fiilen aslinda iIHD davanin katilani. Bunlari yasaya-
caksiniz.

Tirkiye'de devlet gorevlileri nezdinde hesap sormak ¢ok zorlu bir siirec.
Clinkl devlet mekanizmasi bastan asaglya cezasizlik abidesi Tiirkiye'de. Hele
bu son OHAL KHK'lariyla ¢ikarilan yasalarla artik onlari yargilamak cok ¢ok
zor. Yani yeni bir anayasa, yeni bir yasa yapiimadig silirece ¢ok zor.

Tirkiye'de cok tipik bir diigman ceza/yargilama sistemi vardir. Bu sistem
TMK ve cesitli ceza ve ceza usul kanunlarindaki usul hiikiimleriyle fiilen is-
letiliyor. Yani sistem sdyle calisiyor: Milli Glivenlik Kurulu diye bir kurul var.
MGK, Milli Giivenlik Siyaset Belgesi tiretir. Milli Glivenlik Siyaset Belgesi’nde
her bes yilda bir, i¢ ve dis dlisman tanimi yapilir. Her beg yilda bir kimlerin ig
diisman oldugu yazar. Orgiitler, 6rgiitlerle baglantili toplumsal kesimler si-
ralanir. Onlarla baglantil sivil toplum &rgiitleri, siyasi partiler, vakiflar, der-
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nekler.. Hepsi tek tek siralanir, kategorize edilir. Bunlarin hepsine numara
verilir ve Milli Glvenlik Siyaset Belgesi'nin ilgili bolimi Adalet Bakanligrna
gonderilir.

Hani Demirtas diin aksam tutuklandi ya (2016 yilindan kalma tefrik edilmis
ve iddianameye baglanip kapanmis; kapanmasi gerekirken kapanmamisg eski
bir sorusturma), bu sekilde tutuklaniyor. Yani normal bir hakim bdyle bir
tutuklama kararina asla imza atmaz. Bir de sdyle bir yéntem var burada.
Her zaman herkesle ilgili, kamuoyuna mal olmus 6nemli kisilerle ilgili, her
zaman bir gizli sorusturma numarasi vardir. Onu yedekte tutarlar, lazim
olunca kullanmak tizere. O kadar da tecriibesiz degil devlet gorevlileri. Sim-
di dolayisiyla, bu sug duyurulariyla sorusturma stirecleri cok onemli takip
edebilmek icin.

Katilimai: Siz hukukgusunuz, avukatsiniz. Sunu merak ediyorum. Cok uzun sii-
regler sonugta, faili meghuller olsun, kdy bosaltmalar gibi baska konular-
da olsun. Sadece 1990l yillar da degil, 12 Eyliil Darbesi, 1915, cok geriye
gidebiliriz. Toplumda bunun yansimasi nasil olur? Yani adalet yerine gel-
medigi, cezasizlik devam ettigi zaman elbette karamsarlik ¢ikar ortaya.
Ama hakikaten ¢ok merak ediyorum sosyolojik yansimasi nedir? “Psikolog
degilim,” diyebilirsiniz ama merak ediyorum cevabinizi.

Gozlemlerimi soyleyebilirim, en canli gézlemim soyle: Barig Anneleri, kayip
yakinlariyla birlikte oturma eylemi yaptik burada. istanbul'da her cumartesi,
Cumartesi Anneleri, kayip yakinlari, insan haklari savunuculariyla birlikte
oturma eylemleri yapiyorlar. Bu biyiik bir travma.

Tiirkiye'de ¢ok biyiik bir toplumsal travma var. Dolayisiyla Tiirkiye'nin 6nii-
miizdeki dénem en 6nemli, ilgilenilmesi gereken konularinin basinda top-
lumsal travmayla bas etmek gelecek. Biz bu konuda TiHV biinyesinde bir
travma enstitlistiniin kurulmasi calismalarina basladik. Yakin donemde bir
Travma Enstitlis kurulacak. Clinki Turkiye'de toplumsal kesimlerin travma-
lari var; Kiirtlerin, Alevilerin, 6tekilestirilen toplumsal kesimlerin, kadinla-
rin, engellilerin, Cingenelerin, farkh etnik gruplarin, iskence magdurlarinin,
yakinlari iskenceye ugrayanlarin.. Darbeden sonra 6rnegin; muhafazakar
camiada, Adalet Bakanligrnin son verilerini g6z oniine aldigimizda goézalti-
na alinan, tutuklanan yiizbinlerce insan var. Aile bazinda diisiindiigliniizde
en az bir milyon insan travma yasadi. Dolayisiyla Tiirkiye toplumunun ¢ok
biyik bir travmasi var ve bu travmayla bas etme konusunda cok uzun ca-
lismalar yapilmasi lazim.



Bu bir yandan miicadele azmini, bir yandan da bikkinlk, bezginlik duygu-
sunu gelistiriyor. Korku topluma egemen kilinmaya calisiliyor ama bu mi-
cadele eden insanlarin sayesinde o korku iklimi kirilmaya cahsiliyor. Bir
yandan gercekten topluma ciddi anlamda korku saliniyor, bir yandan bedel
ddeyen insanlar sayesinde o korku kiriliyor.

Biz defalarca cagri yaptik. Ben avukatlarina haber génderiyordum. Ciinkii
duydugum iskence soylentileri korkunctu. “Aileler, lutfen gelin bize basvu-
run, biz sizinle ilgilenecegiz,” dedik.

Mesela bu kagirma vakalariyla ok yakindan ilgileniyoruz. Ne biliyoruz, belki
de sayi korkung olabilirdi. Evet, hesap sormak istiyoruz, adaletin dniinde
o cezasizlikla bag etmek istiyoruz ama bir yandan da dayanisma gelisiyor.
Yani aslinda blyuk bir “magdurlar grubu” var Tlirkiye'de ve bunlarin yasadig
travma cok biyiik.

iste, en son Elmas Ana yasamini yitirdi. Anik Can yasamini yitirdi. Neyse ki
Anik Ana oglunun hic degilse cenazesini buldu. Ama Elmas Ana bulamadi,
cocugunun mezarini géremeden gitti. Rahmetli Berfo Ana 12 Eylil davasi
durusmasinda —Berfo Ana 104 yasindaydi, tekerlekli iskemleyle onu durus-
ma salonuna getirdik— ekrandan Kenan Evren’e bdyle bakti. Agzina geleni
saydi, soylemedik laf birakmadi. Belki de o, onun icin hayatindaki en 6nemli
anlardan biriydi. Ama o da ¢ocuguna kavusamadan gitti.

Yani Turkiye'deki toplumsal travma o kadar derin ki... Nifus istatistikleri,
Osmanl arsivleri agildi. Nifus kayitlarina herkes artik erisebiliyor. Bircok
aile etnik kdkenini yeni 6grendi. Asimilasyonla yiizlesme basladi. Bunu biraz
daha geg¢misle ylizlesme, hakikat ve adalet meselesinde konusmamiz gere-
kiyor. Burada karmasik bir durum séz konusu.

Ama biz, “Adalet iyilestirir,” diyoruz. Adalet aramaya devam edelim. inan-
masak da devam ediyoruz. Etmek zorundayiz ¢linki adalet arayisini birak-
tigimiz anda biz de ihlal yapanlar grubuna girebiliriz. O nedenle adalet fikri
cok ¢ok 6nemli. Bir yandan da diyoruz ki: “Miicadele iyilestirir.” Miicadeleyle
hayat gelir. Miicadele etmek zorundayiz, baska bir secenegimiz yok. Siirekli
bir miicadele bu, baska bir yolu yok bunun. Gitseniz, kendinizi dort duvar
arasina koysaniz, “Biraz kafami dinleyeyim,” deseniz... Yok Gyle bir sey.

Bu sorusturma siireclerinin takip edilmesi cok énemli. Ornegin ne yapi-
yoruz? Cizre'de bodrumda yakilarak oldiiriilen insanlarla ilgili, tespit ede-
bildigimiz cenazelerle ilgili izledigimiz slire¢ su: Sug duyurusu, takipsizlik,
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itiraz, kesinlesme, AYM,; takip et, sonra AIHM'ye git, oradan ara adaleti. Kag
yil siirerse... Diger tarafta bu sefer tazminat siirecleri. Onlari genellikle 6zel
hukukla ilgilenen avukatlara birakiyoruz. Clinkii oradan ekonomik bir kaza-
nim elde edilebilir. Daha rahat ve daha diizgiin yiirliyor tazminat sliregleri.
Boyle bir gerceklik var.

Bir de bu meselelerle herkes ilgilenemiyor. Son dénem bdyle pratik bir so-
runla karsilastik. Bir yandan bunlari yapmaniz gerekiyor ama bir yandan da
bunu yapacak insan cok az. Ornegin hukuk bilgisinin yetkin olmasi gere-
kiyor. AIHM’nin prensiplerini bileceksiniz, Jordan prensiplerini bileceksiniz,
sorusturma usul sorunlarini bileceksiniz. Bu tip durumlarda hangi yollara
basvurmaniz gerektigini bileceksiniz. Biz bir anlamda avukat arkadaslarin
egitimlerinin yapilmasi noktasinda barolari siirekli harekete gegmeye davet
ediyoruz. Hukuk orgitleri siirekli calisma yapiyor. Bir yandan da her firsatini
buldugumuzda avukat arkadaslarin bu tip konularda egitimlerini yaptirma-
ya galisiyoruz. Bu &yle sizin niyetinizle de alakali bir sey degil. Bazi seyleri
bilmeniz gerekiyor. Cok 6zel sorusturma usul ve yontemlerini bileceksiniz ki
zorlayasiniz, delil toplatabilesiniz ve bu siirecleri isletebilesiniz.

Takip ettigimiz davalar var, zar zor actirdigimiz. Bunlar takip etmek du-
rumundasiniz. Darbe davalari var, faili mechul davalari var, bunlara 6rnek
verebilirim. Bazi iskence davalari var veya toplumsal olaylarla ilgili olarak
gidip miidahil oldugumuz davalar var. Genellikle kadin cinayetlerinde sivil
toplum orgiitlerinin mudahilligine karar veriyorlar. Bazi hakimler bu konu-
da inisiyatif alabiliyorlar ama bazi olaylarda yapmiyorlar. Ornegin Soma ve
Suruc katliamlarinda yapmadilar, ama biz Ankara Gar Katliamr'nin miidahi-
liyiz dernek olarak. Ayrica miidahil olarak katildigimiz davalarda bu faaliyeti
stirdilirtiyoruz.

Bir de karsi davalar var, biitiin bu siirecler nedeniyle suglandigimiz, her fir-
satta “teror orgutleriyle iliskili, iltisakl, terére yardim eden” diye suclandigi-
miz, destekgi diye suclandigimiz, arkadaslarimiz hakkinda agilan sorusturma
ve davalar var. En son li¢ ylizli gecti sorusturma ve dava listesi. Orada da
israrla ve inatla kendimizi savunuyoruz. Stirekli gidip durusmalara katiliyo-
ruz, her yere yetismeye calisiyoruz. Genellikle beraatla sonuglaniyor ama
cezayla sonuclanan da var.

Cezayla sonuglaninca ne yapiyoruz? Arkadaslarimizi yurtdigina génderiyo-
ruz. iIHD'nin diinyada miithis bir diasporasi var. Su anda miibalaga etmeye-
yim, otuz iilkede sube kuracak sayimiz var. Avustralya'da, isvicre'de temsil-



ciligimiz var fakat kontrol edemedigimiz icin diger Ulkelere izin vermiyoruz.
Glinku bu sefer orgutler isin i¢cine karisir ve icinden c¢ikamayiz. En son eski
genel sekreterimiz Hasan Anlar isvicre'ye gitmek zorunda kaldi. Adana sube
baskanimiz da isvicre'de.

Bu son donem kurumsal olarak da bazi kesimler Ustiimiize gelmeye calisti
fakat bir sekilde faaliyetlerimizdeki bagimsizligimiz, ilkelerdeki durusumuz
nedeniyle bunu gergeklestiremediler. OHAL ilani siiresince binlerce dernek
kapatildi. Bazi gevreler bana sordular, “Sizi niye kapatmadilar? Yillardir bun-
larla micadele ediyorsunuz,” diye. Clinkli bagimsiz bir 6rgiitliz, gercekten
bu konuda devletin ilgili birimleri de bizim ne kadar bagimsiz oldugumuzu
biliyorlar. Ayrica yirittiigimuz faaliyetler cok dnemli. Bu devletin irettigi
butlin kotdliklerle ilgilenen insanlariz. Tersten dislindliglinliz zaman bir
toplumsal yapinin bozulmamasi icin, toplumdaki bazi iliskilerin yiirtye-
bilmesi icin devletin Urettigi kotillklerle ilgilenecek, onlarin giderilmesi-
ni saglayacak, adalet arayisini gerceklestirecek, toplumun saglkli kalmasini
saglayacak insanlara ihtiyag var. Sosyolojik bir gerceklik bu. Tersten diistin-
melisiniz. Tersten baktiginiz zaman bu faaliyeti yapabilecek kimse yok. Dev-
let bu alani da yok ederse kendisini yok eder aslinda. isyan ortaya cikar;
bitiin ortamin terdrize edilmesi, insanlarin miicadele araci olarak siddeti
kullanmaya itilmesi... Dolayisiyla bazi konularda devletler isteseler bile ileri
gidemezler. Ne zaman giderler? Topyek(n savas halinde giderler. Topyekan
savas hali zaten insan haklarinin yok oldugu hallerdendir. Bir de ayni za-
manda uluslararasi iligkiler; BM, Avrupa Konseyi, AB ve bazi glicli devletle-
rin dis politikasindaki insan haklarina olan baghliklari gibi konular 6nemli.
Bitlin bu zaman icerisinde tecriibeler, iliskiler, goris alisverigleri vs. biitiin
bu surecleri atlatmamiza yardimci oldu.

Katilimci: Gozaltinda eskisi gibi iskenceler devam ediyor mu?

Tirkiye'de iskence sekil degistirdi. Darbe girisiminden sonra Fethullah Gi-
len 6rgiit sorusturmalarinda ¢ok duyuyoruz. Bunu standart gozalti merkez-
lerinde yapmiyorlar. Gozalti merkezlerinden ¢ikariyorlar, bagka bir yere go-
tiirtiyorlar, orada yapiyorlar. Orada kayit yok, kamera yok. Dolayisiyla simdi
yekten, “Gozaltinda iskence yapiliyor,” dedigin zaman yalanci durumuna di-
sersin. Clinkl resmi kayitli gozalti merkezlerinde bu yapilmiyor.

Bir de seni gozaltina alirken yapiyorlar. Evin kapisini kirarak giriyor. Cocuk-
larinin &niinde seni asagiliyor. Sana ters kelepce uyguluyor. Siddet uygula-
yarak araca bindiriyor, arag icerisinde seni sikistiriyor, darp ediyor. Gozii-
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ne, yliziine gaz sikiyor. Bunlar iskence degil mi? Sen zaten orada gozaltina
alindiginda, nezarethaneye girdiginde sana yapmak istediginin bir kismini
yapiyor. Seninle ilgili 6zel bir durum varsa baska ekipler seni alip gétiriyor
ve iskence yapiyor. Sonra tehdit ve korkutmayla susturuyor.

Oyle iskence ydntemleri var ki hekime gittiginiz zaman dis gériiniisiinde
hicbir sey yok, ama kafana poset gecirip seni bogma iskencesi uyguladig
zaman kizariyorsun, morariyorsun. Bu iskence. Ama adli hekime, glinliik
kontrole gittigin zaman bu géziikmiiyor. Bazen erkeklere uygulanan cop-
la tecaviiz iskencesi.. Hicbiri hekimle konusmuyor. Normalde hekimin is-
tanbul Protokolli’'ne gére muayene yapmasi lazim. Bu yapilmiyor. Adli Tip'ta
muayene yapmakla gérevli hekimlerinin tamaminin istanbul Protokolii'ne
gore muayene yapmasi lazim, istegine gore degil. istanbul Protokoli’ndeki
kurallar bellidir ve seni muayene etmesi lazim ama ancak sen sikayetci olur-
san bakiyor. Oyle olunca da iskence belirlenemiyor.

Buna ragmen cok sayida kisi mahkeme salonlarinda veya sorgu hakimli-
ginde kendilerine yapilan iskenceyi tutanaklara gecirmeye bagladi. Mahke-
melerde konusmaya basladi. Kagirilan otuz kisi zaten kesintisiz iskenceye
ugramis. Cezaevlerinde de farkli yontemler uygulaniyor.

iskence Tiirkiye'de sekil ve yer degistirdi ama devam ediyor. Hem de siste-
matik olarak devam ediyor. Clinkli bu hemen hemen her yerde gérdugimiiz
bir sey. Malum, darbe donemi ve OHAL dénemi oldugu icin yeniden hortla-
di. Bu konuda ¢ok lizgiiniiz. Bir ilerleme sagladigimizi diisiindiik ama Tiirki-
ye tekrar maalesef eskiye geri dondii. Elbette kimse Diyarbakir 5 No.lu gibi
hayal etmesin. Fakat arkadaslar, iskence iskencedir. “Onur kirici davranig”
diyoruz degil mi, “k6tli muamele” diyoruz. Devlet iskence kelimesini kul-
lanmamaya calisiyor. Clinki iskence kelimesi koti seyler cagristiriyor ama
bitiin bunlar iskence. Kétli muamele ve onur kirici davranis yasagi var. Ba-
zen birini aksama kadar ddversin, hic etkilenmez. Ama ona bir tokat atarsin,
omiir boyu onu unutamaz. Bu iskencedir. Sende yarattigi etkidir o.

Cezasizlik meselesiyle beraber hesap verebilirlik konusunu konusmak lazim.
Tirkiye'de bir devlet politikasi var. Tlirkiye kendi devlet gorevlilerini her za-
man korur. Bu aslinda dokunulmazlik meselesidir. Biliyorsunuz, en tepeden
en asaglya kadar devlet kendi gorevlilerini hep dokunulmazlik kalkaniyla
korur. Bu genellikle séyle agiklanir: “G6rev nedeniyle islenen suclara tabi-
dir” Ama bir polisin iskence yapmasiyla bir slipheliyi gozaltina almasi ara-
sinda gorev sucu yoniinden fark nedir? Neye gore tespit edilecek? O nedenle



uygulama cok cok 6nemli. Hep bir koruma politikasi gelistiriliyor ve bununla
bas edilmesi lazim.

Darbe tesebbiisii bastirildiktan sonra cumhurbaskani, icisleri bakani, adalet
bakani ve bagbakan televizyonlarin karsisina gegip, “Biittin giivenlik birim-
leri; askerler, polisler, istihbaratcilar, hakimler, savcilar... iskence yasaktir.

”

Kimseye bir tokat atmayacaksiniz, iskence yapani yakarim!” demiyorlarsa...
Eyvah eyvah ki zaten demediler. Uzunca bir stire Cumhurbaskani Erdogan,
“iskence yasaktir,” ciimlesini kullanmadi. Daha yeni yeni kullaniyor, “isken-
ceye sifir tolerans,” diye. lyi de, darbe yilinda niye kullanmadin bu ciimleyi?
Bu cok cok 6nemli. Bazi gilivenlik birimleri bunu itiraf ediyor ve, “Biz genis
yetki verdik, kontrol edemiyoruz,” diyor. Niye verdiniz? Genis yetki vermek,

“Iskence yapabilirsin,” demektir.

Yargi kiltiirt olustu, bu cok daha tehlikeli. Korumacilik, savcinin korumasi,
hakimin korumasi... Toplumsal olaylarda polis vuruyor ya... Ethem Sarisilik,
Mugla'daki 6grenci cocugun 6ldiirtilmesi, Berkin Elvan'in 6ldirilmesi, Ali
ismail Korkmaz'in éldiiriilmesi... Yargi kiiltiirii siirekli sucluyu koruyor. “En
az cezayl nasil veririm, nasil kurtarabilirim.” Bu anlayis, bu kiltur gelisiyor.
Niye? Clinki “o” devlet gorevlisi, “bu” ise devlet dlismani ve cok tehlikeli.

Devlet gorevlilerinin yasal olarak korunmasi konusunda en son darbeden
bir glin 6nce 6722 sayili bir kanun ¢ikti. Bu kanun her tiirlii glivenlik ope-
rasyonunda gorev alan bitlin devlet gorevlilerinin, kamu gorevlilerinin ve
onlara yardimci olan kisilerin yargilanmasiyla ilgili hiikiimet izni getiriyor
ve bu Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin en kéti kanunlarindan biri. Sokaga cik-
ma yasaklarinda Genelkurmay siirekli yasal koruma istiyordu. Genelkurmay
baskani 6nce Ahmet Davutoglu imzali bir giivence belgesi aldi. Once onunla
idare ettiler. Sonra 14 Temmuz 2016'da 6zel kanun c¢ikarttilar. O 6zel kanunu
gecmisteki uygulamalari icerecek sekilde diizenlediler. Yani 1990l yillardaki
operasyonlara katilanlarin yargilanmasi da su anda izne tabi. Korkung bir
sey. AIHM biitiin bunlara ragmen, “Once Tiirkiye Anayasa Mahkemesi'ne gi-
din,” dedi.

Bu kanun varken Tirkiye Anayasa Mahkemesi hicbir sey yapamaz. Yapabile-
cegi bir sey yok ki. Clinkli bu kanunun anayasaya aykiriligini kimse ileri siir-
medi. AYM kendisi resen zaten o kanunun iptalini kendisinden isteyemiyor.
Hasim Kili¢'in en biyuk hatalarindan biri buydu. “Bireysel basvuruda bir
kuralin anayasaya aykirihg tespit edilirse veya bdyle bir iddia ortaya atilirsa
genel kurul ayni zamanda o kanunun anayasaya aykiriligini da karara bag-
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lar mi baglamaz mi?” tartismasi vardi. “Baglayin, yapin,” dedik, yapmadilar.
Simdi Tiirkiye onun acisini ¢ok cekiyor.

Oyle kanunlar var ki hicbir mahkeme cesaret edip anayasaya aykiri oldugu-
nu 6ne siiremez. O mahkeme 8ne siiremedigi icin de hic kimse o kanunun
anayasaya aykirihgini giindeme getiremez. Peki, nasil olacak? Siyasi miica-
deleyle yillar siirecek. Dolayisiyla bu yasal koruma meselesi cok cok 6nemli.

Bir de OHAL KHK'larinda &zel hiikiim getirdiler. OHAL siiresince her tirli
koruma altina alindilar. Sadece hukuki koruma degil cezai, adli, mali her tiir-
[i koruma... Kenan Evren’in 1982 Anayasasi’nin gegici 15. maddesinin daha
kapsamlisini yazdilar kendileri icin. Bunu da yaptilar maalesef. O nedenle
durum iyi degil.

Bu cezasizhigin en 6nemli boyutlarindan biri, uluslararasi insan haklari de-
gerlerinde yasanan aginma, AIHM gibi mahkemelerin kendi degerlerini sa-
vunamayacak duruma dlsmesi. Tilrkiye’'nin lobicilik faaliyetlerinin Avrupa
Konseyi ve AIHM iizerindeki etkisinin sonuglari cok agir. BM insan haklari
kurumlarinin daha etkili olamamasi... Clinkii Amerika’nin isine gelmiyor. Bu
bes daimi lyenin yoldan ¢ikmasi diinyada insan haklari degerlerinde kor-
kung bir asinmaya sebep oldu. AB’nin kendi temel haklar sartina sahip ¢ik-
mamasi, siyasi ve ekonomik iliskilerini 6ncelemesi gibi konular Tiirkiye gibi
tlkelerdeki iktidarlara gii¢ veriyor. Bizim son dénemki en biylk problemi-
miz, asamadigimiz problem, AIHM’nin tutumu.

Tirkiye'deki sorun ¢ok komplike, cok kapsamli. Bu nedenle mutlaka bir gec-
misle yiizlesme siirecinin yasanmasi gerekiyor. insan Haklari Dernegi olarak
bu konuda bir milletvekili vasitasiyla sundugumuz bir kanun teklifi var. Bag-
bakan Erdogan, Dersim Soykirimr'yla ilgili “Oziirse 6ziir diliyorum,” demisti.
Biz de dedik ki: “Oziir béyle dilenmez. Bir kanun cikarilir ve bir kanunla &éziir
dilenir.”

Tirkiye’nin 19o8'deki ikinci Mesrutiyet'ten, 31 Mart Ayaklanmasi'nin oldugu
giinden bu yana; ittihat ve Terakki’nin iktidara gelip ittihatc distincelerini
hayata gecirdigi yildan itibaren bir ge¢misle ylizlesme siirecine girmesi, bir
siireg isletmesi gerekir. Ermeni Soykirimi, Dersim Soykirimi, Kiirtlere yapi-
lan katliamlar, darbe dénemi ihlalleri, cezaevlerindeki ihlaller, rejim mu-
haliflerine yonelik ihlaller, her tiirli komiinist, dindar vs. olanlara ydnelik
ihlaller; Lozan Antlasmasi kapsaminda azinliklara yapilan ihlaller bigiminde
alt kategorilerin olusturulup bu alanda &nce hakikatlerin ortaya ¢ikarilmasi,
sonra hakikatlerle birlikte adaletin tartisilmasi lazim.



Yani ya onarici adalete gideceksiniz ya da ceza adaletine gideceksiniz. Tirki-
ye'de gercekci olmak gerekirse ceza adaletinin yolunun olmadigini diisiinii-
yorum. Roboski Katliamrnda bile bir ceza adaleti saglanamadi ki ¢ok yakin
bir katliamdir. Cizre'de bodrumlarda diri diri yakilan insanlarla ilgili bile hala
tek bir kisinin dahi slipheli olarak ifadesi alinmadi. Bunlar 2015’in sonunda,
2016'nin basinda yasandi. Daha yeni bu olaylar ve bugiin hi¢ kimsenin siip-
heli olarak ifadesi alinmadi. Bu nedenle biz onarici adalet konusunun daha
cok konusulmasi gerektigini diistinliyoruz.

Ama asil 6nemli olan hakikat. Clinkii bu toplumun hakikatle yiizlesmesi gere-
kir. Kendini Turk olarak lanse edenlerin hakikatle ylizlesmesi gerekiyor. Tiirki-
ye'deki en biiylik problem devletin yiizlesmesi. Ama sadece devletin degil top-
lumun da yiizlesmesi gerekiyor. Clinkl sonug itibariyla —tarih bilinci olanlar
bilirler— her soykirimdan sonra birileri buna ortak edilmis. Soykirim kurban-
larinin milklerine, arazilerine el konulmus, onlarin servetlerine el konulmus.

Cok ilging bir tespitimi soyleyip bitirecegim. En son imar barigi ¢iktiginda
merak ettim, Tlrkiye'de bu imar barislari nasil olmus? Atatlirk zamaninda
olmus zaten, biliyorsunuz: Miibadeleden sonra gidenler-gelenler, milklerin
yeniden dizayni.. Menderes 1956, Ozal 1984, Tayyip Erdogan 2017. Her otuz,
otuz bes yilda bir Tlrkiye Cumhuriyeti Devleti’nin el koydugu miilklere va-
tandas da el koyuyor ve beraber boliisiiyorlar. Bu cok cok 6nemli bir husus.
Bu nedenle toplumumuz ge¢misle yiizlesecek.

Ben Kars'ta eski bir Ermeni kdytinde dogdum. Bizim dedelerimiz Dersim’den
gelmis, go¢ etmisler, Ermeni Soykirimi olduktan sonra Ermenilerden bosal-
tilan kdylere dagitilmiglar. Daha Osmanl zamani verilmis yani. Ben kendi
aileme soyliiyorum: “Bu topraklar bize ait degil.” Kendimi de hic ait hisset-
medim. Clinki bu bariz, gittiginizde gorliyorsunuz, bir Ermeni evi, tagyigma
bir ev yapilmis. Yiiz-yiiz elli yillik evler ama bu size ait.

Dolayisiyla toplumun da ylizlesmesi ve bunu kabul etmesi gerekiyor. Yaptigi
haksizliga ortak oldugunu kabul etmesi gerekiyor ki o toplumsal travmayla
ancak dyle bas edebiliriz. Yoksa mimkiin degil bag edemeyiz. Bunu yapinca,
“Ileride biiyiik ihlaller olmayacak,” asla diyemem. Kendi tecriibemden edin-
digim izlenim su: Hakikat ortaya cikacak, hakikatlerle ytizlesecegiz. Belki de
ancak o zaman hesap sorup hesap verebiliriz. Halk bu siirece ne kadar go-
nilli katilabiliyor. Kimse katilmak istemiyor ki.

Diun Rize'deydim. Sokakta yirlidiim, birkag yliz metre yiriidim, séyle bak-
tim. Tipik orijin Lazlar, etnik tipolojik olarak Tiirk cok az. Farkli farkl etnik
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gruplar. Ama hepsi inanilmaz farkl farkli noktalara siiriiklenmisler. Asimi-
lasyon mahvetmis. Asimilasyon deyip gecmeyelim, asimilasyon devam edi-
yor. Hele bu kiiltlirel asimilasyon ciddi anlamda devam ediyor. Bu nedenle
hepimizin toplumun bir parcasi olarak bu yiizlesme siirecine dahil olmamiz
gerekiyor. Belki buna biraz kafa yormamiz gerek. Cok agir suclar islendigi
icin biz hep oraya odaklaniyoruz. Ama bir yandan da ilgilenmedigimiz ko-
nular var.

Ermeni Soykirimi’ndan sonra alinan kiiciik kiz cocuklarinin asker ailelerine
verilmesi ve evlat edinilmesi konusu hep islendi, romanlar yazildi. Mesela
biliyor musunuz, Alparslan Tiirkes annesinin Ermeni oldugunu 6greniyor.
Ermenistan’a gidiyor. Soykirim Miizesi'ni ziyaret ediyor. Soykirim Anitr'na ¢i-
cek birakiyor. Bunlarin goriintiileri var. Ben bunu bilgiye dayal séyliyorum
ve kafasindaki bircok sey degisiyor. Alparslan Tiirkes bile ylizlesme yasad.
Fakat 6mrii vefa etmedi, Ozal gibi siipheli 6ldGiglinii diistiniiyorum.

Mesela rahmetli Hrant Dink niye 6ldirtldi? Clnki Sabiha Gokcen'in bir
Ermeni kizi oldugunu s6yledi. O nedenle tehdit edildi. Asil sebep odur. Ta-
mam da bir rejim kendisini boyle nasil siirdlrebilir? Artik cagimizda farkli
etnisiteler gercekten topluma giig verir, zenginlik degil, o farkl bir sey, 6l-
culebilir bir sey. Bunun artik kabul edilmesi lazim. Clinkii 21. ylizyilin ger-
cekleri, insanlarin bakisi degisti ve eskisi gibi degil. Bu nedenle 6nemli diye
disliniyorum.

SORU - CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katilimci: Bu yiizlesmeyle ilgili meselenin Tiirkiye'ye dzgii bir durum oldugunu
diisiinmiiyorum. Baska lilkelerde de farkli seyler var. Cok ciddi bir inkar
hali de oldugu i¢in... Aslinda yiizlesmeye baslansa, biitiin kesimler icin bir
seyler cikacak ortaya. Ornegin ben Mardin'de yasiyorum. Derikliler ¢cok
rahat olmakla, hatta ¢ok laik olmakla éuviiniirler. Bir giin dayanamadim
ve hastanede bir arkadasima dedim ki: “Siz Deriklisiniz, Ermeni olma-
yasiniz.” Ciinkii artik dayanamadim o éviinme halinden. Bu bir 6rnekti.
Mesela baska bir Kiirt arkadasim da, “Siz Siiryanilerle yiizlesmeye hazir
misiniz?” dedi araziler konusunda. Ayni sekilde bu Kibris igin de gecerli.
Cogu gibi benim babaannem de su an bir Rum evinde oturur. O yiizden
biitiin kesimlerin aslinda bir seylerle yiizlesmesi lazim ve sanirim bu kor-
kutuyor insanlari. Suna baglayacagim, klinik psikolog bir arkadagim Er-
menistandaki genglerle ¢calisirdr ama kendisi Tiirk ve bir giin o kadar ¢ok
Ermeni genglerin lizerine gitmis ki... Sonra goriintiilerini izledim videoda.



Onlara psikolog olarak sunu soyledi: “Yeni bir Tiirk kimligi insa etmemiz
gerekecek, o yiizden kabul edemeyiz psikolojik olarak.” Dedim ki: “Bunu
soyledin mi?” “Ciinkii psikolojik olarak gercegi budur,” dedi.

Katilima: Sizi dinleyince biitiin ikazlariniza ragmen umutsuzluga kapildim. Bir
taraftan da ne yapilabilir, bir sey yapmak gerekiyor diye icim icimi yiyor.
Yani onun i¢in bu ¢alismalara katiliyoruz. Cevap arayisi icerisindeyiz. Ozel
olarak ¢alismanin getirdigi zorluklardan bahsetmek isterseniz belki bize
biraz daha feyz ve cesaret verir. Yolun basindaki insanlar igin. Bir de tek-
nik bir soru sormak istiyorum. Diger kurumlarla koordinasyon kurarken
ne derece zorlaniyorsunuz? Ciinkii IHD ¢ok ¢ok 6zel bir kurum. Devletin
bile dokunmaya tereddiit ettigi ozel bir kurum. Aslinda bir otorite olma-
si gerekiyor [HD'nin. Séziiniin her zaman ézellikle muhalifler ve ezilenler
tarafindan dikkate alinmasi gerekiyor. Yani siyasi partiler —birkag agir
siyasi partimiz var— ne derecede sizinle koordinasyon kurabiliyor? Mese-
la Roboski siirecini yagadik. Halad hepimizde ciddi anlamda karaniik ola-
rak kaldi. En son bir siyasi parti bununla ilgili bir ozelestiri verdi, siirecin
AIHM’ye tasinma girisimi noktasinda. [HD bu isin icinde miydi ya da sizin
beklentinizin karsilanmadigi bir nokta oldu mu ya da sonrasinda miidahil
oldunuz mu? Belki bu diger kurumlarla olan ortak ¢alismasi igin iyi bir
¢ikis noktasi olur.

Katilimci: Az 6nce mahkemelerin yapisinin degistiginden bahsederken sunu kas-
tetmistim: Coziim Siireci’ne bakildig) zaman bile bir farklilik goriiyorum.
AYM mesela YouTube kararinda, Twitter kararinda, erisim engellemeyle
ilgili kararlarinda bu yollar tiiketilmeden dogrudan yapilan basvurulari
kabul edilebilir bulmustu. Hatta ihlal karari da verdi. O zaman TiB vard.
TiB mahkeme yerine gecerek —bir idari kurulus— mahkeme gibi kararlar
vermisti. Siz az dnce bahsettiniz —faili mechullerle ilgili duruma ¢ok uyu-
yor— bir kanun ¢ikarilmis, bu kanun éngoriilebilir ve beklenebilir bir ka-
nun degil. Aslinda dogrudan AYM'ye gidilmesi gerekiyor. Burada gene aslin-
da sorunun Kiirt sorunuyla iliskili oldugunu diistiniiyorum ve sunu merak
ediyorum. AYM iiyeleri degistiriliyor. En son AYM’ye Yildiz Seferinoglu diye
biri atandi. O da AKP eski milletvekili. Artik Giil'lin atadig1 adaylar dedisip
Erdogan’in atadigr adaylara dogru gidiliyor. Coziim Siireci'nden ¢atisma
siirecine gegisle birlikte mahkemelerin iiyelerinin degistigini goriiyoruz. Bu
durum ne gibi sonuclar dogurabilir? Ciinkii AYM Abdullah Ocalan’la ilgili
de ihlal karari verdi. Oslo Siireci’'nde ¢ok biiyiik yanki uyandirmisti. Ab-
dullah Ocalan’in AIHM'de yaptig1 savunmalara basim asamasindayken el
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konulmasina ihlal karari vermisti. Ama ayni mahkeme Roboski’yle ilgili
olarak bu sefer ret karari verdi. Avrupa'da sanirim Tiirkiye'nin lehine bir
sey olusturuluyor AIHM icerisinde. Ozellikle miilteci politikasindan dolay:
bazi kuruluslar tarafindan Tiirkiye'yi koruyucu bir ag var gibi goriiniiyor.
Bu konu hakkinda ne diisiindiigiiniizii merak ediyorum.

Katilimai: Bu yiizlesmeyle ilgili konuda ceza adaleti degil de onarici adaleti
Onerdiniz. Sizin koyiiniiz gibi benim kdyiim de bir Ermeni koyiidiir. Top-
raklari zaten tapusuzdu. Sonradan tapulama isi yapild). Herkes bir yere
konmustu. Bilirkisiler dedi ki: “Bu bunundur, bu bunundur.” Acaba bu
onarici adalet komisyonlari, yiizlestigimizzaman bu miilkleri hak sahibine
iade edecek mi? Yani neticede alacakli kisinin maddi veya maneuvi haklari
verilecek mi, zarari telafi edilecel mi?

Katilimai: 15 Temmuz sonrasinda diger lilkelere yapilan siyasi siginma basvuru-
larinda siz go¢ dairelerine rapor sundugunuzu séylediniz. Bunu ne kadar
dikkate aliyorlar ve mesela bu siirecte size yine gelen bireysel basvurular
oluyor mu? Olursa yardim edebiliyor musunuz? Ciinkii su anda cok biiyiik
bir niifus yargilaniyor. Benzer siireclere maruz kaliyor.

Soyledigim seyler oldukca ciddi konular ve cesaretiniz kirilabilir. “Cesareti-
niz kirllmasin,” derken sunu kastediyorum: insan olarak nasil bir toplumda
yasamak istiyoruz? Nasil bir insan olmak istiyoruz? Hepimizin dnce aileden,
sonra cevreden, okuldan, etrafimizdan 6grendigimiz seyler var. Yani haksiz-
liklara ne kadar karsi koyabiliriz? Adalet istiyor muyuz? Cok basit kavramlar.
Hepimiz onurlu insanlariz. Toplulukta size yapilmasini istemediginiz seyler
aslinda sizin onurunuzdur. Dolayisiyla herkesle esit olmak istiyorsunuz. Bir
yandan da 6zgir olmak istiyorsunuz ama adalet de, baris da olsun istiyorsu-
nuz. Bunlari savunuyorsaniz bu yeterli. Sizin icin 6nemli olan i¢ huzurunu-
zun olmasi. Kendinizle barisik olmak cok 6nemli. Disaridan gelecek baskilar
her zaman olacaktir. Ama burada kendi ic huzurunuz varsa, kendinizle ba-
risik olarak bunu yapiyorsaniz zaten bu faaliyeti yiritiirsiiniiz. insan giici
buradan, kendi icinden alir.

Bir de tabii ki herkesin bir karakteri, kisilik 6zelligi vardir. Herkes miicade-
le edemeyebilir. Kimisi az, kimisi cok ama sonucta savunuculuk faaliyeti-
nin icerisinde de herkes ayni derecede bulunmayabilir. Kimisi buna destek
olabilir. Ornegin insan haklari miicadelesinde Tiirkiye'de insan haklari de-
gerlerine yillarca yardim eden insanlar oldu, goriiniirde olmadiklari halde.
Toplumun icerisine girdiginizde, emin olun, insan haklari kavraminin sihirli



ve buyulu giiclini goreceksiniz. Clinki herkes ister bunu. Bu tlkede, “Kah-
rolsun insan haklari!” diye slogan attirdilar ama o slogani atanlarin da insan
haklarina ihtiyaci var. Tiirkiye bunun 6rnekleriyle dolu. Ne gariptir, bir si-
yasi mahkam olan Tayyip Erdogan simdi kendisi gibi binlerce siyasi mahpus
retti. Bir yandan da bdyle drnekler var. O yilizden bence burada 6nemli
olan; bir i¢ huzurunuz varsa, miicadele azminiz varsa bu yeterlidir. Onun
otesinde aglkgasi cok fazla bir sey séyleyemem. Kisiden kisiye degisir.

Tabii ki IHD’nin diger siyasi partilerle iligkileri var. HDP’yle var. CHP dénem
dénem onemli konularda bizi davet ediyor ve bazi toplantilarina cagiriyor,
gorus aligverisinde bulunuyoruz. Diger farkli siyasi partiler.. Biz ayni za-
manda demokrasi miicadelesi veriyoruz ve ¢cok zor dénemlerde bircok siyasi
partiyi ve toplumsal kesimi bir araya getirebiliyoruz. Bunun diizeyini merak
edebilirsiniz. En azindan ylizdeye vurursak Tirkiye'nin yiizde kirk-ellisini bir
araya getirebiliriz ama 6yle kesimler var ki gelmek istemiyor zaten. Normal-
de ylizde yiizlinli bir araya getirme potansiyelimiz var ama bu bazen sizin
elinizde degil.

insan haklari savunuculari atesin diistiigii yerdedir. Oyle olunca en agir me-
seleyle ilgilendiginizde ve tutumumuzu ortaya koydugunuz anda iste o agir
meselenin ¢ozlimiinii engelleyen ve ihlalin siirmesine katki sunan politika-
lari olan siyasi partiler zaten sizden uzak duruyor. Bilin ki sizinle konusacagi
birinci konu odur. Benim MHP'yle konusacagim birinci mesele Kiirt mesele-
sidir, AK Parti'yle de CHP'yle de lyi Parti'yle de konusacagim birinci mesele
yine Kiirt meselesidir. Clinkii sistem kendini ona gére dizayn ediyor. Bu bir
klasik ideolojik, asimilasyoncu ulus devlet. Asimilasyoncu ulus devletten mi
yanasin demokratik cumhuriyetten mi? Bu kadar basit! Avrupa’nin yasadigi
déniisimlerden mi yanasin yoksa hala 1930’lar kafasindan mi?

Glinesin batmadig imparatorluk ingiltere bile ¢atisma c¢éziimlerini yasad.
Diinyaya hiikmeden ingiltere bile. ihtiyaci da yoktu. istese yiiz yil savas siir-
diirecek kapasitesi var ama degisti, dontisiiyor. Sen hala niye inat ediyorsun,
herkes Tiirk olacak diyorsun? Simdi bununla benim zaten konusacagim bir
sey yok. Ben ancak onu ikna etmeye, bu yanhs diislinceden vazgecirmeye ca-
hisirim. Hala cok ilkel diislincelere sahip insanlarla miicadele ediyoruz. Bazen
tikaniyoruz. Gergekten inanamiyorum. inandigi din ona bunu sdylemiyor.
Dinini, ideolojisini bagkalastirmis. Garip bir sey olmus. Nasil ikna edeceksin?

O yiizden yilmayacagiz, cogunluguz biz. Cogulcu demokratik diizene gegisi
mutlaka saglayacagiz. Tlirkiye toplumunun bu miicadele deneyimi var. Biz o
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kadar cok sey anlatiyoruz ama emin olun, her zaman sunu sdylerim: Biitiin
bu kotilikler bize miicadeleyi 6gretti, biz bir demokrasi kiiltiirt olusturduk
ve bu ¢ok 6nemli. Bu nedenle zaten bu micadeleyi siirdiirliyoruz. Umutsuz
falan degiliz, dyle diisiinmeyin. Ama kangrenlesmis sorunlar karsisinda da...
O nedenle onarici adalete gelecegim. Bagka yolu yok.

Simdi isin icinden ¢ikamiyorlar. Yargl paketi ¢nlerinde, rakamlar korkunc.
Her sey altiist olmus. Tirkiye sug¢ cenneti; hirsizlik, gasp... Yagma yap, yata-
ri yok. AK Parti'nin getirdigi noktaya bakar misin? iTU’lii miihendis cocugu
oldiirenlerin sug dosyalarina bakin. Dislinebiliyor musunuz, sen bir slogan
at.. Demirtas'a dort yil sekiz ay kesin hikim. Simdi bu devlet icin hangisi
tehlikeli? Demirtas tehlikeli, o gaspci degil. Zaten o devletin, iktidarin isi bit-
mis. YUz kizartici ve adi sucglulari maruz gorecek bir sisteme kadar gerilemis-
se o devletin zaten yasama sansi yok. Cliriime derken bunu kastediyoruz. Bu
nedenle hakliyiz ve bir sekilde ¢bzecegiz bu meseleyi.

Roboski meselesinde bizim bir dahlimiz yok. Biz bir meseleyi ele alirsak cid-
di aliriz. Gegmiste biz bunun acilarini ¢ok yasadik. Hukuk komisyonlarimiz
sonuna kadar takip eder. Devamlilik vardir. Anayasa Mahkemesi’ndeki usul
cok cok sikidir. Eksiklik tamamlama yazisini sadece bir tek avukata génderi-
yorlar. Dosyada vekaleti olan ¢ok fazla avukat var. Basit bir eksiklik giderme,
hepsi 0. On bes giin icinde o eksikligi gidermediginiz zaman ret cevabini ali-
yorsunuz. Basit bir eksiklik giderilmedigi, o belge zamaninda gonderilmedigi
icin usulden reddettiler.

AIHM de zaten son dénemde, Tiirkiye'nin milli giivenlik politikalari mesele-
sinde topu Anayasa Mahkemesi’ne atiyor. Avrupa Konseyi bu konulara ¢ok
fazla girmek istemiyor. AIHM 1990’li yillardaki gibi degil. O yillarda bu konu-
lara katki sunuyordu. Son dénem ise fark su: Sovyetler Birligi ¢oziildikten
sonra olusan yeni Ulkeler ve eski dogu blogundan gelen yargiclar kaliteyi
dustirdl. Ayrica Rusya'nin Ukrayna isgali, oradaki ihlalleri... Avrupa'da da ge-
rileme var. Diinyadaki insan haklari degerlerindeki aginma ve bir de Tirki-
ye'nin cok glicll bir lobi etkisi var paradan kaynakli olarak. Bunlar yan yana
gelince AIHM, “Zaten bireysel bagvuru hakkiniz var. Anayasa Mahkemesi
secenegini tiiketin ve dyle gelin,” diyor. Roboski meselesinde de, “Anayasa
Mahkemesi haklidir,” dedi.

Simdi ne yapiyoruz? iHD'li hukukgularin da oldugu arkadaslarla yeni yol ve
yontemler ariyoruz. Yani sorusturmayi baglatma, delil toplama gibi sliregle-
ri yeni bastan ele aliyoruz. Roboski meselesinde zaman ¢ok uzayacak ama
baska secenek yok. Clinkii ¢ok fazla magdur var. Olenlerin hi¢ basvurmamig



yasal mirascilari var érnegin. Onlar lzerinden yeniden basvuru yollarinin
arayisl var. Bu konuda arkadaslar calisiyorlar.

Sokaga ¢ikma yasaklarinin oldugu zaman tedbir talebiyle bagvurmustuk.
Anayasa Mahkemesi tedbir basvurularimizi reddetmisti 2016'da. Mahkeme
baskani saraya gidip Anayasa Mahkemesi'nin kurulus yildontimi etkinligi
icin Cumhurbaskani Erdogan’i davet ediyor. Cikista gazeteciler soru soru-
yor. Cumhurbaskaniyla aralarinda tartisma yasanmis Can Diindar karariyla
ilgili. Anayasa Mahkemesi, Can Diindar’la ilgili ifade 6zgiirligl karari ver-
misti. Baskan da kendisini savunmak icin diyor ki: “Devletin milli giivenlik
politikalari konusunda hiikiimetin aksine karar vermiyoruz, daha ne yapa-
[Im?” Devletin milli glivenlik politikalari dedigin zaman bu Kiirt meselesidir.
Mahkeme bagkaninin bu sézleri daha sonra tekzip edilmedi. Bunu Sputnik
haber kanali, Cumhuriyet gazetesi haber yapti ve tekzip edilmedi bu sozler.
Biz bunlari da AiHM'ye bildirdik. Tiirkiye Anayasa Mahkemesi ifade 6zgiirlii-
gu konusunda iyi karar verir, toplanti ve gosteri hakki konusunda iyi karar
verir ama bu meselede veremez. AiIHM de ayni pozisyonda. Siyasi yani agir
bastigi i¢in Avrupa Konseyi de bu konuda elini tasin altina koymak istemiyor.

Onarici adalet dedigimiz meseleye geleyim. “U¢ T” diyorlar: Tanima, tazmi-
nat, toprak. Simdi bu meselede toprak meselesi yok. Once meseleyi taniya-
caksin. Magduriyeti gidermenin yolu tazminattir. Biz Ermeni Soykirimi ko-
nusunda sunu da sdyledik: “Gelmek isteyene vatandaslik ve tazminat verin.”
Diyelim ki biri geldi, arazisini tespit etti. Ederi neyse hesaplansin ve satma-
ya raziysa satin alinsin. Ama bunu 6nce vatandaglk vererek yapabilirsin.
Artik belli zamanlar gectikten sonra burada zaten halki ikna edemezsin.
Dolayisiyla bir yerden baslanmak zorunda ve bunun ¢6ziim yolu tanima ve
tazminattir. Diinyada da bunun ¢ozlimleri hep bdyle olmus. “Toprak” deyip
korkutuyorlar vatandasi, “Gelecekler ve topraklarinizi alacaklar,” diye. Boyle
dedigin anda zaten ylizlesmeye girmezsin ve herkes uzak durur. Diinyada
zaten hatirladigim kadariyla 6rnegi yok. Bu genellikle 6ziir dileme ve tazmi-
nattir, o da yasayan varis varsa.

Amerika'da acilan davalarin bazilari kazanildi. Su anda Tirkiyeli avukatlar,
burada cesitli vakiflar adina veya hazine adina kayitli Ermeni arazilerini tes-
pit ediyorlar. Yasayan mirascilari varsa Amerika'da, Kanada'da, Avrupa'da gi-
dip buluyorlar ve onlardan vekaletname aliyorlar. Sonra gelip burada dava
aglyorlar. Ama hazine adina ya da belli vakiflar adina kayitliysa bunu yapi-
yorlar. Ama yine hukuk yolunu deniyorlar. Tlirkiye'den bir mahkeme karar
verecek buna.
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Goc¢ daireleriyle iliskiler konusunda zaten birinci konu Tiirkiye'deki insan
haklari ortaminin degerlendirilmesi. Birincisi, iskence ve kétli muamele de-
vam ediyor mu? Siyasi ve temel haklar glivence altinda mi? Clinki bir insan
basvurmussa ve geldigi tilkede insan haklari ihlalleri yoksa zaten reddedilir
ama ihlaller devam ediyorsa zaten bu birinci asamadir. Bazen yurtdisindan
cok spesifik vakalari soruyorlar bize. Boyle bir kisi bize basvurdu. Bizim kri-
terimiz cok net: “insanliga kargi sug islememisse kabul edin,” diyoruz. insan-
liga karsi suglara karismis bazi askerler, polisler, istihbaratcilar var. Diyoruz
ki: “Onlari tespit etmemiz mimkin degil.” Nasil tespit edecegiz? Katliama
karismis askeri nasil tespit edeceksin? Bizim elimizde o araglar yok. “Siz koca
tlkesiniz, istihbaratiniz var, arastirin,” diyoruz. Prensip budur ve bu prensibi
sizin de bilmeniz lazim. Tirkiye'de toplu katliama karismis, darbede kendi
orgltd yenilmis, kacip gitmis, sana siginmissa sen bunu arastiracaksin. Bu
adam burada agir sug islemisse kabul etmeyeceksin, bu kadar basit.

Mesela Almanya'nin Sivas Katliamr'na karisanlara yaptigi muamele. Almanya
sunu bahane etti yillarca: “Tlrkiye'de agirlastirilmis miiebbet hapis var. Bu
nedenle iade edemem.” Halbuki ikili devletlerarasi s6zlesme bile yapilabilir-
di, giivence alabilirdi ki AIHM yeni kararlar tretti artik. Agirlastirilmis mii-
ebbet hapis cezasi alanlara mutlaka sarth tahliye olacagi giiniin verilmesini
istiyor. Bu da Almanya’nin gerekeesini gegersiz kiliyor.

Bu tip meseleler hassas meseleler ama genel mahiyette dnemli. Bizim bu
konudaki gorislerimiz, raporlarimiz kesinlikle referans aliniyor. Zaten re-
ferans alacaklari baska kaynaklari yok. Olsa bile bize bazen soruyorlar. Son
dénemde bazi ekonomik kuruluslar bile gorlisimizi sormaya basladilar.
Bu pek hayra alamet degil. Diinya capinda devasa ekonomik kuruluslardan
bile bazen, “Buraya gelelim mi gelmeyelim mi?” diye soranlar oluyor. Biz de
diyoruz ki: “Kiirt meselesini ¢oziin, gelin. C6zmezseniz gelmeyin.” Bizim de
cevabimiz cok net. C6zmezseniz siirekli savas demektir bu.

Katilimai: Cagdas Hukukgular Biirosu. Malum, onlar zor bir siire¢ gegiriyorlar.
Bununla ilgili belki ben takip edemedim ama en azindan kulagimiza ¢ar-
pan bir ses dalgasi yok. Sizin bir ¢alismaniz var mi? Ciinkii bu arkadaslar
Tiirkiye muhalefeti icin cok ciddi isler yapiyorlard. Sessizlik oldugu diisiin-
cesi hakim bende. Sizin IHD olarak ézel bir calismaniz oldu mu?

Onlar bizim arkadaslarimiz. Ana akim, yaygin medyada komple bir karartma
oldugu icin goziikmiyor ama onlarin davalarini takip ediyoruz, durumlarini
da hem raporluyoruz hem de izliyoruz. O konuda zaten ¢ok fazla insan yok.
Bir Cagdas Hukukcular var, Ozgiir Hukukgular Dernegi var, bir de IHD'li avu-



katlar var. Kala kala bunlar kaldi zaten. Onlarla ilgili 6zel bir rapor ¢alismasi
yaptik: “Tiirkiye'de Yargi Baskisi Altinda Avukatlar Raporu”. Bu raporu ingi-
lizceye de cevirip ilgili kuruluslara gonderdik. Bir sekilde siki takip ediliyor
ama genel mahiyette kamuoyu baskisi olusturma noktasinda hepimiz zayif
kaliyoruz. Clinkli herkes yargi baskisi altinda. Ama bunu belki konusabili-
riz. Ornegin, “Bununla ilgili daha iyi nasil kampanya yapilabilir, yetersizlikler
nelerdir?” sorulari konusulabilir. Osman Kavala'yla ilgili hem Tirkiye icin-
de hem diinya capinda bir kampanya ydiritiliyor ama etki etmiyor. Clinku
karsida etkilenmeyen bir iktidar var.

Cagdas Hukukcular halkin avukathgini yapiyorlar ve Soma Katliamrndaki
rolleri cok 6nemli. Biliyorsunuz, Corlu tren kazasinda yasamini yitirenlerle
ilgili olarak ayni sekilde 6nemli isler yaptilar. Diger pek cok toplumsal olayda
benzer faaliyetler, bu iktidari rahatsiz eden faaliyetler yaptilar. Hi¢ unutmu-
yorum, Soma Katliami oldugunda biz de Soma'ya gittik. Selcuk Kozagacli ve
arkadaslari da oradaydi. Hicbir sey yapmadilar. Tam biz kentten ciktik, bir
yerlere gidecektik, hemen onlara baskin yapip gozaltina almislar. Biz tekrar
geri dondik. Geldik, bir siirli kavga doviis... Devlet cok tuhaf bir sey. Devlet
Soma olayinda ¢ok rahatsiz oldu. Asil sebep toplumsal dava avukathgidir.
Baska bir sebebi oldugunu dislinmiyorum.

iskence olayinda, 6zel sorusturma usullerinde, belli sorusturma usullerinde
ne yapacaksin? Savciyi nasil rahatsiz edeceksin, nasil bikmadan usanmadan
dilekce vereceksin? Bunu yapacak avukatlari sindirmek icin yaptilar. Su anda
halkin sesini kismanin birinci yolu olarak avukatlara yonelmeyi tercih etti-
ler. Burada rahmetli Tahir Elci'ye yapilan suikast yine bu mahiyette yapilan
bir suikasttir. Biz meseleyi kendi icimizde ¢ozdiik. Niye, neden yapildigini,
kimin yaptigini asagi yukari biliyoruz. Bizim kafamizda net bu olay, tartisa-
cak cok fazla bir sey yok. O tarafta da toplumsal dava avukathg yapan avu-
katlar yargi yoluyla sindiriliyor ve halkin hakkini aramasina set ¢ekilmeye
cahisiliyor. Blittin bunlar bu maksatla yapiliyor. Bunu yapan bir akil var.

Ona karsi da biz bu miicadeleyi kesintisiz bir sekilde slirdiiriiyoruz. Bir yan-
da da avukatlarin ciddi bir sorunu var. Fethullah Giilen o6rgiit sorusturmasi
kapsaminda gozaltina alinip tutuklanan avukat sayisi yiizleri gecti. Tutuklu-
lugu devam edenler sayi olarak daha az. Bizim camiada biitiin bu dava ve
sorusturmalarla ilgilenen avukatlarla ilgili agilan dava sayisi sekseni gecti. O
davada yargilanan avukat sayisi li¢ yiiz civarinda. Tutuklu avukat sayisi degi-
siyor ama hic yirminin altina inmedi. Stirekli devam ettiriyorlar.
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YEDINCi BOLUM
ARABULUCULUK VE
KOLAYLASTIRICILIK

Sah Ismail Bedirhanoglu

Arabuluculuk veya aracilik hemen hemen her catisma bdlgesinde goriil-
mektedir. Gerek Giiney Afrika'da gerek irlanda'da gerek Kolombiya'da, en
azindan yakin dénemde barisla sonucglanmis bircok catismada, arabuluculu-
gun catismalari sonlandirma noktasinda ¢ok ciddi etkisi oldugunu cogumuz
konusmus, takip etmisizdir. Bu deneyimlerde arabuluculugun 6nemini ¢ok
rahatlikla gorebiliyoruz.

Yasadigimiz bélgedeki kan davalarinda dahi ¢atisan insanlar taraflar olarak
bir araya gelip barismak istememislerdir. Mutlaka iki tarafi da etkileyen, iki
tarafa da gliven veren bazi kesimler, bazi sahsiyetler veya bazi aileler araya
girmistir. Yakin ¢evremizde cok sik¢a rastladigimiz bu ¢atismalar barisla so-
nuclanmistir.

Ozellikle érgiitler ve devletler arasindaki catismalarda su veya bu sekilde,
dolayli veya dolaysiz arabulucularla goriismeler olmustur. Gériismelerden
sonra bazen direkt diyaloga girilmis, bazen bu uzun slirmus, bazen kisa siir-
mus, bazen de tekrar catismali doneme gegilmistir. Bazen bu goriismeler
akamete ugramistir. Ama en azindan ifade ettigim yerlerde bu goriismeler
barisla nihayete ermistir.

irlanda'da gériismeler aslinda Bill Clinton’in iktidara gelmesiyle —Clinton ai-
lesinin de irlanda kékenli olmasi en azindan irlandalilar acisindan bir sans
olmus- ve 6zellikle CIA'i araci pozisyonuna getirmesiyle baslamistir. CIA hem
IRA gerillalari hem de dénemin ingiltere Basbakani Tony Blair'le goriiserek
siireci baglatiyor. Ozellikle risk alabilen, kararli olan liderlerin varligiyla bu
gorlismeler barisla nihayete erdirilebiliyor. Clinton’in destegiyle Tony Bla-
ir hiiklimeti ve IRA gerilla liderleri arasinda yapilan goriismelerle baslayan
siirec nihayetinde barisla sonuclanmistir. Daha énce DISA'nin Diyarbakira
davet ettigi Tony Blair’in basdanismani Jonathan Powell'in bu gériismelerde
onemli bir rolt vardir.

Gliney Afrika'da sure¢ Mandela lizerinden yiriyor. Bizimkine benzeyen
yonleri de var; Mandela’nin cezaevinde olmasi gibi... Gliney Afrika'daki siireg
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de bazi is insanlarinin ve sivil toplum &rgiitlerinin araciligiyla baslamis ve
sonra Mandela ile De Klerk yonetiminin direkt goriismesiyle devam etmis-
tir. Orgiitiiniin kendisini hain ilan etmesi riskiyle karsi karsiya kalmasina
ragmen, Mandela kararl bir sekilde bu barig gérlismelerini stirdtirmstir.

Kolombiya'da da yarim asir siiren bir catisma siireci olmus. Binlerce, yiiz
binlerce insan bu catismalarda hayatini kaybetmis. Ancak Kolombiya Dev-
let Bagkani Santos gibi kararh ve risk alabilen bir liderin olmasi bu siirecin
basariyla sonuglanmasinda etkili olmus. Kolombiya'da FARC hareketinin li-
derinin bir isadami olan cocukluk arkadasi tizerinden baslatilan bir baris sii-
reci var. Bu siireg de nihayetinde barisla sonuglanmis. (Ger¢i yakin zamanda
FARC'In bazi komutanlari silahli miicadeleyi tekrar baslatacaklarina dair bir
agiklama yaptilar. Artik bu girisimin toplumsal bir destek almasi oldukca
zor goriiniiyor. Ciinkii FARC secime girdi. Ozgiir secimde FARC arzu ettigi
basariyr saglayamadi. Meselenin bdyle bir yoni de var. Gerilla miicadele-
siyle siyaset yapmak arasinda 6nemli farklar var. Cok iyi bir silahli miicadele
dénemi ylritebilirsinizama sahaya indiginizde, siyaset yaptiginizda o kadar
basarili olmayabilirsiniz.)

Halen Tirkiye'de PKK'nin 1983'te silahlanmasiyla baslayan bir siddet dénemin-
deyiz. Tlrkiye'de ve 6zellikle bolgemizde net olarak tespit edilemese de yakla-
stk elli bin insanin 6limiyle sonuclanan bir catisma siireci yasiyoruz. Dénem
dénem buna dair bazi gériismeler yapilmis. Ozellikle Ozal déneminde —biraz
sonra anlatacagim— bizim kendi deneyimimizde de dostum Cengiz Candar’in
arabuluculugu olmus. Ozal da risk alabilen kararli bir lider profili cizebiliyor-
du. Ancak hem devletin kendi icindeki durum buna hazir degildi hem de ulus-
lararasi konjonktiir buna misait degildi. Sonucta Ozal'in éliimiiyle bu siireg
kesintiye ugradi. Tim kanaatler Ozal'in tesadiifen 6Imedigi yoniindeydi.

Kirt sorunu, Tirkiye'nin i¢ siyasetini, dis siyasetini, sosyal ve ekonomik ha-
yatini, politikalarini rehin alan, Tlrkiye'de yasayanlarin gelecegini de ipotek
altina alan bir sorun.

Ozal'dan sonra ayrica Erbakan’in baslatmis oldugu girisimler var. Onlar da
cok ciliz kaldi. Tiirkiye'de iktidara gelen her lider mutlaka bu sorunun ¢&-
zlim sekline kafa yormustur. Kimi ¢6ziimi askerf operasyonlarda aramistir;
tek bir orgiit Uyesi bile kalmayana kadar miicadeleyi siirdiirme mantiginda
oldugu gibi, kimi de diyalogda... Tim liderler aklindan mutlaka, “Bu sorunu,
catismalari sonlandirabilecek bir projeyle nasil neticelendiririm?” diye ge-
cirmistir. Ama bir yandan iilkedeki siyasal atmosfer bir yandan da uluslara-



rasi gelismeler siyaseti ve siyasetgcileri farkli bir yone savurabiliyor, farkli bir
noktaya yonlendirebiliyor.

AK Parti iktidara geldikten sonra —6zellikle 2004ten sonra— Erdogan bu so-
runa dair kendisine gelen kimi &nerileri dikkate aldi. Bu 6nerilerden biri
de 2005 yilindaydi. 2005'in baslarinda bir grup aydin Erdogan’i ziyaret eder
ve Erdogan'dan Diyarbakir'a giderken bu sorunu ¢ézecegine dair 6nemli bir
mesaj vermesini isterler. Erdogan da 2005'te Diyarbakir'a geldiginde, “Kiirt
sorunu benim sorunumdur,” diye baslayan bir konusma yapti ve bir siireg
baglatmis oldu. Aslinda arka plani olan bir siirecti. Diyarbakir'da toplu konut
alaninda sdylenmis, dylesine bir climle degildi.

Bunun arka mutfaginda bir dizi gériismeler, tartismalar yapildi. Fakat AK Par-
ti 0 dénemde su anda FETO diye ifade edilen cemaatle iktidar ortagiydi. O
dénem cemaatin bir Gnerisi olur ve Erdogan’a soyle derler: “Kiirt mesele-
sinde soyle bir yol izleyelim; hem askeri operasyonlara devam edelim hem
de siyasetcilerin —zaten ¢ogu sug isliyor, yaptiklari agiklamalar, kimi deger-
lendirmeler, eylemler— tabiri yerindeyse ‘belini kiralim’ ama Kirtlerin kimi
demokratik taleplerini de yerine getirelim.” Erdogan bunun Uzerine ¢alisma
arkadaslariyla —o donemde bagbakan miistesari olan, Diyarbakir valiligi yap-
mis Efkan Ala, Yalgin Akdogan ve Hakan Fidan gibi isimlerle—= bu konuyu de-
gerlendirir. Onlar da soyle derler: “O da bir yontem ama diinya deneyimleri
bize gostermistir ki kiminle savasiyorsaniz onunla gériiseceksiniz. ingilizlerin
de bu konuda bize bir 6nerisi olur.” Calisma arkadaglarinin 6nerisi Erdogan’a
daha makul gelir, dyle bir calismaya girer ve Oslo Sireci bu sekilde baglar.

Bizim yan yana oturdugumuz gibi otururlar: Devlet gorevlileri ve PKK y&ne-
ticileri. Bu goriismeler baslar. Bu gériismelerin basladig yer Oslo'dur. Oslo
olmasi sebebiyle silirecin adi dyle kalir. Daha sonra gériismeler Berlin'de,
Londra'da siirer. Agirlikh olarak Siileymaniye’de devam eder ve yaklasik on
yediye yakin gériisme yapilir. Bu goriismeler yapilirken FETO olarak tabir
edilen cemaat devlette, istihbarat icinde, polis teskilatinda oldukca etkili.
Cemaatin elinde gortismelerin tiim ana hatlari ve bilgileri var. Bu goriis-
meler akamete ugradiktan sonra, dikkat ettiyseniz ne PKK ne de devlet bu
gorlismelerin icerigiyle ilgili diger tarafa yonelik bir su¢glamada bulundu. So-
nugcta birileri bu goriismeleri desifre etti. Aslinda iki taraf da biliyordu kimin
desifre ettigini ama devlet tarafi daha iyi biliyordu.

Sonra birden Diyarbakir'da biiyiik bir tutuklama operasyonu yasanir. Hatir-
layiniz, KCK Operasyonu adiyla elleri kelepceli pek ¢ok insanin fotograflari-
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nin kamuoyuna servis edilmesiyle siireg cetrefilli bir hal almaya baslar. Bu
gortismeler akamete ugrar. Ama PKK tarafinda gortigmeleri siirdiiren Sabri
Ok, Mustafa Karasu ve Ziibeyir Aydar tekrar goriismeye gider ve sdyle der-
ler: “Bir yandan bizimle goriisliyorsunuz, bir yandan da arkadaglarimizi ice-
riye tikiyorsunuz.” Sonrasinda Sabri Ok kendisi de bunu anlatir. Hakan Fidan
der ki: “Zaten bunu yapanlar masadan kalkmanizi arzu edenlerdir.” PKK ta-
rafi buna inanmaz tabii. Gériismelerde Habur Siireci de akamete ugramistir.

Sonradan baktigimizda, aslinda goriismeleri iki tarafin da ciddi bir sekilde
sabote ettigini anliyoruz. Boylesi dnemli bir meseleyi ¢6zecek olmasi Erdo-
gan'a Turkiye'de buyik bir siyasi karizma yaratacaktir. Bu durum, o dénem-
de cemaatin de ¢ok arzu etmedigi bir durumdur. Ayni ddnemde Silvan'da bir
grup askerin aslinda “6lime génderilmesi” operasyonu s6z konusu. Yanlig
hatirlamiyorsam yirmi iki asker hayatini kaybetti. Sonra catismalar birden
alevlendi, dyle boyle catismalar da degil. 2011'de baglayan, 2013 Newroz'una
kadar siiren catisma siireclerinde 980 kisi hayatini kaybetmistir. irlanda’ya
baktigimizda bu kadar siliren devasa catismalarda goo kisi 6Imiistiir.

2011'in aralik ayinda Roboski hadisesi oldu. Roboski olayi konusunda AK Par-
ti cevrelerinde ve Erdogan'da kendilerine bir tezgah kuruldugu kanaati var.
Bu bir parca da Oyledir. Devletin istihbaratinin ve uluslararasi kimi istih-
barat cevrelerinin o donemde hiikiimete bilgi akisi vardir. Bahoz Erdal’in
bir grup silahli militanla llkeye girip cok 6nemli eylemler yapacagina dair
bir istihbarat gelir ve bu istihbarat artmaya devam eder. O dénem Bahoz
Erdal da bir siirii eylemden sorumlu olan kisi olarak Tiirk basininda yer
aliyor. Catismalarda boyle birinin yakalanip dldiriilmesinin biyik bir mo-
ral ve psikolojik Ustilinllik saglayacagi diisiincesi vardi. Bu istihbarat bilgisi o
kadar sisirildi ki... Bir gece hem Amerikalilarin hem Tirk Heron’larinin ortak
bilgisiyle bir grup silahli insanin sinira dogru yaklastigi iletilir ve, “Geregi
yapilsin,” talimati verilir.

Roboski hadisesini Kiirtlerin 11 Eyliil'li olarak goriiriim. Kiirtler sokaga ¢ikip
buyuk bir protesto yapmadilar ve bir eylemsellik gelistirmediler. Bununla
birlikte, tim Kirt toplumunda 6nemli bir kirilmaya yol acti. Birlikte yasama
duygusunun zedelendigi ve toplumlar arasi giivenin de zayifladigl bir do-
nemdir aslinda bu kirilma. Hikiimet tarafi da bu kirilmayi hissetmistir. Bu
dénemde bir isadami arkadas beni aradi. Ankara'dan birilerinin benimle go-
rismek istedigini aktardi. Sanirim Eyliil 2012’ydi. Gittim ve 6gle yemeginde
Yal¢in Akdogan’la bir araya geldik. Nasil gordugiimii sordu. Benim gercekten
hep iyimserligimi koruyan bir tarzim var ama ben ilk defa iilkenin béliinebi-



lecegine dair duygumu ifade etmistim. Kendisi de aynen, “Ben de, hiikiimet
tarafi da oyle gorliyoruz,” diye ifade etmisti.

Ertesi glin Besir Atalay’la bir buguk saat sliren bir gériigme yapmistik. Bu
gorismeden c¢ikardigim sonug su: Devlet tarafi imral Sireci’ni baslatmisti
ve neticeye dogru da gidilmisti biz bu goriismeleri yaparken. Demokratik
siyaset icerisinde ise o dénem diyalog kesilmisti. BDP ile hiikimet tarafi bir-
birlerine ates plskiiriiyorlardi. Ben, “Diyalogunuz var mi?” diye sormustum.
Ne BDP ile ne de orgiit tarafiyla bir diyaloglarinin oldugunu séylemisti. Tam
bu noktada bdlgedeki sivil toplum kuruluslarinin destegine ihtiyag oldugu-
nu ifade etmisti. “Biz devletin de, 6rgiitiin de ajandasini bilemeyiz. Biz sivil
toplum kurulusuyuz. Catismanin sonlandirilmasi noktasinda bir katkimiz
olursa biz de bu katkiyi esirgeyemeyiz,” dedim.

Catismanin iki tarafi var ve boyle bir katkinin verilebilmesi icin iki tarafin da
bdylesi bir cabaya onay vermesi lazim. Belli ki devlet mutfakta hazirlanmis-
t1, dersine de biraz calismisti. Donemin esbaskanlari Selahattin Demirtas ve
Giltan Kisanak’la Diyarbakir'da goristik.

Baro Bagkani Emin Aktar’la birlikte baslattik. IHD'den, muhafazakar kesim-
lerden MAZLUMDER eski genel baskani Yilmaz Ensaroglu, eski blylikelci
Akin Olcer, Cengiz Candar, Osman Kavala, Avni Ozgiirel, Bekir Agirdir gibi
isimlerin yer aldigi bir heyet olusturduk. Selahattin Demirtas da Besir Atalay
da bize sunu sdylediler: “Evet, biz bu ¢abaniza onay veriyoruz.” Bununla
birlikte iki taraf da bu heyette olmamasi gereken kisilerin oldugunu ve bu
kisilerin dahil olmamasini séyledi. Boyle bir sitire¢ basladi.

Arabuluculuk hem zor hem de riskli bir is. iki tarafin sizi yanls anlama riski
cok yliksek. Elbette giinliik siyasal olaylara dair belli bir gorustintiz vardir.
Siyasal, zihinsel bir altyapiniz vardir catismalar ve Kiirt meselesi konusunda.
Kritik olan husus, tim bunlardan 6nemli 6lctide siyrilmak —herkes agisin-
dan soylliyorum=—, her iki tarafi da anlamak ve empati kurabilmektir. Bun-
lari yaparsaniz basarili olma sansiniz yiiksektir. Ama yapamazsaniz hemen
taraflarca bertaraf edilirsiniz. Bunu, biraz sonra detayini verecegim, bizim
heyetin yasadigi bir olayi daha iyi kavramaniz icin anlattim.

Ozce, BDP ve hiitkiimet tarafinda olanlar bunlar. Bir de hiikiimetle CHP ara-
sinda bir diyalog kurmak gerekiyordu. Besir Atalay da 6zellikle bu konu-
nun altini ¢iziyordu, “Kemal Kiligdaroglu'yla mutlaka goriismemiz lazim,”
diyordu. Clinkli Habur siirecinde Deniz Baykal'in takindigi tutum bu siirecin
akamete ugramasinda ¢ok etkili oldu. Gergekten de Deniz Baykal yeri gogi
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inletmisti. Sireci de yerle bir eden akt6rlerden biriydi. Besir Atalay, CHP’nin
muhalefet etmesi durumunda bdylesi bir siireci yiiriitmekte cok zorlana-
caklarini ifade ediyordu. Kemal Kiligdaroglu'yla 6nce istanbul'da kamuoyuna
duyurulmayan bir gérligme yapildi. Sonra da kamuoyuna agik bir gériisme
yapildi. Kemal Kiligdaroglu kirslye ¢ikti ve soyle dedi: “Erdogan ne yapmak
istiyorsa, neyi baglatmak istiyorsa biz sonsuz kredi veriyoruz.” Erdogan da,
“Sen kimsin ki bana kredi veriyorsun?” diye cevap verdi. Kiligdaroglu ikna
edilmisken Erdogan’in bu agiklamasiyla isler tekrar sarpa sardi. O siire¢ daha
sonra ok zor toparlandi. O dénem Kiligdaroglu'nun siirece destegini cek-
mesinin 6niinii alan en 8nemli aktérler Avni Ozgiirel ve Yilmaz Ensaroglu
oldu.

2012 yilinda imrali Siireci cok hizli cereyan etti. Artik 2013 Diyarbakir
Newroz'unda kamuoyuna agiklanan Ocalan’in mektubunun iceriginin ne
olacagi safhasina gecilmisti. Gelismeler o kadar hizliydi ki.. BDP’li siyaset-
ciler araciligiyla devlet, BDP ve PKK arasinda gériismeler yapiliyordu. Hi-
kiimet, sanirim, bizim lizerimizden BDP’yle yirdittikleri goriismeleri tekrar
teyit etmek istedi. Devletin bir mektup ya da mesaj iletirken BDP’'nin iceri-
sinde birilerinin bu mesaji iletmemesi ya da iletirken bunun icerigini degis-
tirmesi gibi tedirginlikleri vardi. Bu nedenle ayni mesaji bizim lizerimizden
de orgiite ulastirmak gibi bir ihtiyaclari vardi.

Devlet tarafi oldukga derli toplu bir calisma yiiriitiiyordu. En azindan goriis-
meler neredeyse risksiz yapiliyordu. Kiirt siyasi hareketinin ise yeterli ha-
zirligr yoktu. Belki bdyle bir siireci de beklemiyorlardi. Bunu hem BDP hem
de PKK acisindan sdyliiyorum. Sonucta otuz yildir bir savas ylriiten 6nemli
isimlerden bahsediyoruz.

Otuz yil savasiimis, binlerce insan &ldiriilmis... Bdyle bir savas icinde taraf-
larin birbirine glivenmemesi normaldir. Miithis bir glivensizlik vardi; hem
orgiit hem de devlet tarafinda. Orgiit tarafinda her tiirlii iletisim, gelisme
ve mesaj orgiite yonelik bir komplo olarak gériiliiyordu; kendilerinin tasfiye
edilebilecegine dair okumalar yapiliyordu. Bu da bir paranoya yaratiyor, iyi
bir siyaset liretilmesini engelliyordu.

2013'te Abdullah Ocalan’in Newroz'da okunan mektubu tiim zihinleri allak
bullak etmisti. Orgiitte bir deprem etkisi yaratti. Silahli dénemin bittigi,
demokratik siyaset doneminin basladigi mesaji mektubun 6ziint olusturu-
yordu. Mektuptan sonra biz bir heyetle hiikiimetin istegi ve talebi lizerine
Habur’'un 6te yakasina gectik. Mektuptan sonra BDP heyeti gitmisti. Sanirim



Sirri Siireyya Onder, Selahattin Demirtas ve bir grup daha vardi. Gérdiigii-
muz sey suydu: “Ne olacak, ne yapacagiz bundan sonra?” telasi ve kaygisi.

Anlatacagim en onemli, kritik sey sudur: Eger baristan yanaysaniz, bari-
sin olmasini istiyorsaniz ve bu konuda da caba sarf ediyorsaniz yapacagi-
niz gériismelerde taraflarin birbirlerine ydnelik kaygilarini artirmak degil
azaltmak gerekir. Mesela 6rgiitle Ocalan arasinda bir kayg, endise varsa —ki
vardi—, bu kaygilari biylitmek degil azaltmak 6nemlidir. Biz i¢inde oldugu-
muz icin takip ediyoruz. Ocalan’in mektubundan sonra catismalar durdu ve
ateskes ilan edildi. Arkasindan da geri ¢ekilme glindeme geldi.

Bir Kiirt olarak Ocalan’in imrali'da baglatmis oldugu siirecteki miizakere-
lerin ¢itasini cok diisiik de bulabilirsiniz. Ben, diyelim ki dyle gérdim. Ama
boyle gorliyorum diye, goriismelerin istikametini belirleyecek girisimlerde
bulunmam dogru olmazdi. Gorlismeler yiiriir ve bu gortismelerdeki sorum-
luluk sahibi PKK ve devlettir. Aracilarin tGzerine dlisen bu aracilik pozisyonu-
nu en iyi sekilde ifa etmektir.

Ocalan’in mektubunun icerigini bizim heyet biliyordu. Ocalan’la Hakan Fi-
dan on bir maddelik taslak anlagmasini bitirdikten sonra Ocalan’in, “Erdogan
bunu yapsin, baskanligina destek veririz,” gibi bir ifadesi oldu. Bunu grubu-
muza bir toplantida ifade ettiler. Ben de Ocalan’in, “Erdogan bunu yapsin,
baskanhgina destek veririz,” s6ziini aktardim. Ozellikle Tiirk aydin, ente-
lektliel cevreden cok biiyiik itiraz gelmisti. Sonra heyet icerisindeki bazi ar-
kadaglar kendi adlarina bir mektup kaleme aldilar. Ocalan’a iletilmek lzere
mektubu Sirri Stireyya Onder’e vermisler. Mektubun icerigi dzetle su: “Yii-
rattiiglintiz gorismeler degerlidir, 6nemlidir. Ama Erdogan’in baskanligini
desteklemiyoruz, bu konuda siz de s6z vermeyiniz.” Mektup Sirri Siirey-
ya Onder’e veriliyor. O hafta gériismeye Onder degil Selahattin Demirtas
gidiyor. Bunun lizerine Onder, durumu Demirtas'la paylasiyor ve diyor ki:
“Mektup bendedir, mektubun icerigi de budur, Ocalan’a iletirsin.” Demirtas
da mektubun icerigini Ocalan’a iletiyor. Ocalan’la gériismeler kayith; hem
yazili hem de video ¢ekimleriyle. Demirtas'in son gériismesiydi Ocalan’la.
imral'ya kimin gidecegini Ocalan belirliyor ama en nihayetinde devlet son
karari veriyor.

Demirtas diyor ki: “Bir mektup getirecektim ama Sirri Stireyya'da kaldi. Turk
aydinlarinin béyle bir hassasiyeti oldugu séyleniyor.” Ocalan benim de ka-
tildigim 6nemli bir degerlendirme yapiyor. “Ben o arkadaslarin calismalari-
ni biliyorum, degerli buluyorum ve kendilerini de kutluyorum. Hepsine de
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saygl duyuyorum ama o&zellikle bu arkadaslarin gériismeler yurdtiliirken
kendi diigtinceleri Gizerinden bu goriismelerin gidisatini etkileyecek bir po-
zisyon almalari ¢cok dogru olmaz,” tarzinda, elestirel bir yerden bakiyor.

Bu, hiikiimet tarafinda bir bomba etkisi yaratiyor. Bagimsiz, tarafsiz oldugunu
iddia eden bir heyetin icinden bazilari gériismelerin istikametini belirleyecek
en 6nemli akt6re bir konuda “ayar cekmeye” calisiyor bir anlamda. Heyeti-
mizin islevi o giin itibariyla aslinda hiikimet nezdinde bitmisti. Heyet olarak
daha sonra toplandik. Sert tartismalar oldu. Heyetimizin daha sonra kimi ca-
lismalari olduysa da hiiklimet nezdinde en azindan gliveni erozyona ugradi.

Daha dnce de degindigim gibi Kirt tarafinin, Kiirt siyasi hareketinin siire-
ce dair hazirhiklari oldukca sinirh ve zayifti. Bu siireclerde iki temel kritik
esik var. Birincisi “dil ve tslup”, ikincisi “gliven verici adimlar”. Dil ve uslup
konusunda, kabul etmek lazim ki hiikiimet ¢ok iyiydi. Kdse yazarlari, siyasi
aktorler her giin bir seyler sdyliiyorlardi. Hatta televizyona cikip, “Ocalan
cagimizin en biyik filozofudur,” diyen Yalgin Akdogan'di. O dénemde gerek
BDP tarafinda gerek PKK tarafinda siirekli sert agiklamalar yapiliyordu. Us-
lup cok sertti, “Asla glivenmiyoruz, inanmiyoruz,” tarzindaydi.

Glven verici adimlar bakimindan ise hiikiimet hi¢ caba gostermiyordu. Bi-
zim defalarca belirttigimiz hasta tutsaklar meselesinde dahi hiikiimet bir
adim atmak istemiyordu. Hiiklimetin eline gecirdigi her pozisyonu bir pa-
zarliga donistiirmek gibi bir derdi vardi. AK Parti ve Erdogan tarafi bu siire-
ce dylesine, oyalama amacli baslamadi yani. Ama Kiirt meselesinin tarihsel
derinligini ve zorluklarini da hi¢ gérmiyor, “Birkag ayda ¢6zeriz,” diye baki-
yorlardi. Ne olacak? “Ocalan cagri yapacak, gerillalar silahlariyla gelip teslim
olacak, biz de bir yasa ¢ikaracagiz, onlari serbest birakacagiz. Kardes kardes
yasayacagiz. Kiirt dili ve kiiltiirtine iligkin birtakim yasal diizenlemeler, ana-
yasal degisiklikler yapip slireci kapatiriz,” seklinde yaklasimlari vardi. Bir tiir
“meseleyi ucuza kapatma” egilimi vardi. Kuirt siyasi hareketinin de nereden
baslanacagina dair bir hazirhgi yoktu.

Glcli bir aracilik, arabuluculuk iki taraf icin de tam olarak olusamadi. Bizim
heyetin olusmasi ve calismasi ¢ok iyiydi. Heyetin icinden bazilarinin farkl
bir pozisyon almasiyla heyet biiyiik oranda islevini yitirdi. iki tarafi da anla-
yabilen baska bir kesim de yoktu o dénemde.

Coziim Sireci’nin uluslararasi destegi de yoktu. Erdogan ve cevresi bunu
milli bir proje olarak gérdii. Batinin da o donemde siireci ok destekledigini
sdyleyemeyiz. Bolgesel aktérler de baris siirecini istemiyorlardi. Clinki iran



agisindan Tirkiye'yle uzlasmis bir PKK degil savasan bir PKK makbuld, hala
da dyle. Bu agidan siirecin bliyimesini, zorluklarini AK Parti yoneticileri cok
iyi goremiyorlardi. “Biz iyi goriyorduk, iyi analiz yapma, 6ngérme feraseti-
ne sahiptik de onlar degildi,” anlaminda sdylemiyorum. O giinki kosullarda
biraz daha &zgiliven patlamasi yasaniyordu AK Partililer acisindan.

Fakat bu siirece dogru giderken hiikiimet cephesi muazzam bir miihendislik
calismasi yapti. Biilent Aring sdyle bir aciklamada bulundu: “Aslinda Ocalan
cok iyi bir adamdir. Bizim Merkez Bankasi bagkani bir giin bana, ‘Ayni okul-
da okuyorduk. O giin aslinda camiye gidecekti ve gelmedi. Camiye gitseydi
iyi bir Misliman olurdu,’” dedi.” Biilent Aring, kdse yazarlari, siyasetciler,
AK Parti’'nin tim teorik calismalarini, halkla iliskiler kampanyalarini yiiriiten
bircok giiclii kalem Ocalan’i akredite etmeye basladi. Ciinkii devlet Ocalan’s
uzun slire “terorist bas!”, “bebek katili” olarak kamuoyuna tanitmisti. Ken-
di toplumuna Ocalan’l 6nce seytanlastirmisti, simdi de tekrar iyi bir adam
olarak gostermeye calisiyordu. Ocalan iizerinde yiiriitiilecek béylesi bir mii-
hendislik calismasinin zorluklari vardi. Devlet tarafi bunu kismen de olsa
basardi. Erdogan da bu konuda giiclu liderligini kullandi. Kendi se¢gmenine

”

su mesaji verdi: “Merak etmeyin, ben iyi seyler yapacagim, bana giivenin

Bu gorlismeler gelgitli oluyordu. Sahsen bu gortismeler baglarken tekrar agir
catismali bir déneme girilecegini tahmin etmezdim. O dénemde kimi tele-
vizyon programlarinda bu konu bana soruldugunda, sirf kamuoyunu tatmin
etmek icin degil, bizzat inandigim icin, “Tekrar agir catismali déneme dén-
mezler,” diyordum. Bu durum Amerikali Biyiikelci Ricciardone Diyarbakir’
ziyaret edene kadar devam etti. Ocalan’in ikinci mektubunun hemen sonra-
sinda gelmisti. O gece Diyarbakir'daki is camiasi ve sivil toplum &rgiitleriyle
bir bulusma gerceklestirdi. “Cozliim Sureci'yle ilgili siz ne diislinliyorsunuz?”
diye sordugumda —Tiirkce de biliyordu— bir analiz yapti. “Tuirkiye 6nemli bir
muttefikimizdir. Herkesin i¢ barisini ve istikrarini koruma konusunda goster-
digi tim ¢abanin yanindayiz, destekliyoruz,” seklinde konustu. Konusmasinin
sonunda, “Ben de sizin kadar iyimser olmak isterdim,” dedi. Bu s6zi duydu-
gumda Cozilim Sireci'nin sikintili bir ddneme girebilecegini hissettim.

Baska yerlerdeki arabulucular ve rol alan insanlar kendi duygularindan ne
dilizeyde arinmislardir? Bu konuda da énemli deneyimlerin oldugunu bili-
yoruz. Bunlardan biri Kuzey irlanda siirecinde yer alan Jonathan Powell'dir.
Powell, babasi bir bombalama eyleminde IRA gerillalari tarafindan &ldiiri-
len bir adamdi ve kendisi de danismandi. Tony Blair'le birlikte IRA geril-
lalariyla karsilastiklari gece basbakan gerillalarin elini sikar ama o sikmak
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istemez. Stkmaz clinkii babasini éldlrenler olarak gordiigli adamlarla kar-
silasmistir. Fakat sonrasinda tiim bu duygularindan arinmis, bu siirecleri en
iyi ylrtten, 6nemli aktérlerden biri olmustur. “Babami bu adamlar 6ldiirdd,
bunlarla yan yana gelmeyeyim,” dememistir. Diyarbakir’a da birkag kez gel-
di, deneyimlerini bizlerle paylasti. Diinyanin degisik yerlerine gidip konfe-
ranslar veren énemli bir kisidir.

Arabuluculuk dedigim gibi zor bir mesele. Ben bir Kiirt olarak siyaset de
yaptim. Sivil toplum &rgiitlerinde de bulundum. Abdullah Ocalan’in imra-
I'da yurittiglh gorusmelerin icerigine baktigimda, dile getirdigi talepler
beni bir Kiirt olarak hicbir zaman tatmin etmedi. Ama arabuluculukta be-
nim ilk referansim suydu: Bu catismalar bitsin, bu 6limler dursun. Eger
Kiirtler demokratik siyasette basarili olacaklarsa bugiin ciksinlar sahaya, si-
lahlardan uzak siyasetlerini yapsinlar. Bir millet olmaktan kaynakl haklarini
alma miicadelesini en iyi sekilde versinler. Meselenin 6zii bu. “Ocalan bunu
istedi, bunu istemedi, bunu az istedi, devletin oyununa geldi..” tiriinden
tartismalarin hicbir faydasi yok. Onemli olan bu siirecte tek maddenin olsun
kabul edilmesiydi —Ocalan da biz de altina imza atsaydik—, bu catismalarin
durmasi, bu 6ltimlerin yasanmamasaydi.

2013’ten sonra alti bine yakin insan &ldirildi. Daha fazla da olabilir ama
kesin rakamlari PKK de, hiikiimet de, AK Parti de, HDP de bilmiyor. Herhangi
bir sivil toplum kurulusu da bilmiyor net rakami.

Hendeklerde cok insan 6ldi. Sunu sdyliyorum, nihayetinde keske siire¢ en
azindan gatismalarin sonlandirildigi bir sonuca varsaydi. Belki bu yasadikla-
rimizi yasamazdik. Siyasi 6ngori ve feraset farkh bir seydir. Bu yasananlari,
riskleri gorebilmek... Maalesef AK Parti ve devlet tarafi da, HDP ve PKK tarafi
da ¢ok fazla géremedi.

Size son olarak sunu soyleyeyim: Kamuoyu beni bilir, tanir. Ben hicbir za-
man HDP’nin de, AK Parti’'nin de yaninda olmadim. Bununla birlikte, bir Kiirt
olarak Kiirt miicadelesine, Kiirtlerin haklarini alma miicadelesine her plat-
formda destek vermeye calistim. Siirec zarfinda Ocalan’a dair de elestirile-
rim her zaman vardi ama tiim bu siyasi siirec icerisinde Ocalan’i feraset ve
Ongori sahibi biri olarak gordim.

SORU — CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katihmai: ilk gériismeler 1993'te baslad). Sonra 2008den itibaren devam etti.
Arada bir kesinti var. 1999 ve 2004 arasinda bir imrali Siireci var. 1999



yilinda baslayan siirecte Ocalan'in ¢agnisiyla dagdan ve Avrupadan iki
baris grubu geldi Tiirkiye’ve. Ocalan’in o dénem séyledigi suydu: “Onlar
gelecekler, kisa bir yargilamadan sonra birakilacaklar ve sonra gidip bin
kisi daha getireceksiniz.” Ozellikle Giilen cemaatinin baris girisimlerindeki
olumsuz roliine vurgu yapmak icin anlatma geregi duydum. Sonra barig
gruplan geldi. Van Devlet Giivenlik Mahkemesi ¢ok sert bir yaklasim gés-
terdi. “Ya itiraf¢i olup Pismanhk Yasas'ndan faydalanacaksiniz ya da size
iist sinirdan ceza verecegiz,” dediler. Nihayetinde iist sinirdan ceza verdiler.
O siire¢ akamete ugrad. O siirecten sonra Ocalan ilk defa cemaatin olum-
suz roliine ¢cok agik sekilde dikkat ¢ekti. Sanirim 2004'te Erdogan’a dedi ki:
“Ona sdyleyin, bu cemaat onu kusatiyor.” Bunu da eklemis olayim.

Katilimci: Daha sonraki gidisat olumsuz oldu. Nasil bir heyet yapisi olsaydi bu
tiir krizleri asabilirdiniz? Baslangigta heyetin nasil isleyeceginize dair ¢e-
sitli prensipler belirlemissinizdir herhalde. Sonra birileri mektup hazirla-
yip —arabuluculuk siirecini engellemeye ¢calismiyorlar belki ama— karis-
mamalari gereken bir konuda miidahil olmaya ¢alisiyorlar. Mesela bugiin
benzer bir heyetin kurulmasi icin ne tiir Gnerileriniz olurdu? Nasil bir
heyet olmasini isterdiniz? Bir de heyet cok erkek agirlikli gibi. Kag kadin
oldugunu bilemiyorum ama Baris icin Kadin Girisimi gibi girisimlerden
isim alinmasi miimkiin olabilir miydi o zaman? Uciincii sorum da su: Kiirt
tarafi hazirliksiz yakalandi dediniz. Bir tarafta devlet, devletin kurumlari,
memurlari, parasi, kaynag var. Istedigi kadar bu konuda arastirma yapa-
bilir ve hicbir sey aciklamaz, hazir olarak bir kenarda tutar. Gerektiginde
raflarindan ¢ikarir, diplomatlarini ¢alistirir, bilgi toplar vs. Diger tarafta
ise goniilliilerin, iiyelerinin katkisiyla, belki demokratik sivil toplum drgiit-
lerinin katkisiyla bir seyler yapmaya ¢alisan bir Kiirt tarafi var, en azindan
sivil siyasette. Aslinda sartlar esit degil ve hazirlikli olmak konusunda da
imkanlar belki miisait degildi o donem. Birden yogun bir 6¢renme siire-
cine girilmesi gerekti. Ama isler yetismiyor. Ciinkii kosullar hizli ilerliyor.
Dolayisiyla belki dezavantajli durumda olan Kiirt tarafiydi ama isteseler,
oncesinde hazirlik yapabilseler cok daha farkl bir siire¢ isleyebilirdi. Bu
konudaki yorumlarinizi merak ettim.

Devletin kurumlari var. Distince kuruluslarindan, akademiden, diplomatla-
rindan, dlinyadan istifade ediyorlar. Hicbir sey yoksa bir kere muazzam bir
istihbarat orgiitii var. Diger Ulke istihbaratlariyla iliski icinde, tim faaliyetle-
ri izleyebiliyor, gorebiliyor. Evet, biiyiik bir esitsizlik var bu konuda. Bununla
beraber, otuz yila yakin savas vermis, diinyanin su anda en gii¢li érgiitle-
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rinden biri olan, uluslararasi alanda nerede Kiirt varsa orada orgiitlenmis,
diinyanin hemen hemen her tarafinda elgilikler gibi temsilcilikleri olan bir
orgltten bekledigimiz performansi géormeyince biz de biraz hayret ettik.
Gok hazirliksizdilar.

Heyete iliskin soruya dair sunu sdyleyebilirim: Besir Atalay’in, “Ortak bir sey
yapin ve slirece katki sunun, sizden bekledigimiz budur,” talebi lzerinden,
Selahattin Demirtas ve Giiltan Kisanak’la yaptigimiz gériisme lizerinden heyet
ortaya ¢ikti. Ama biz iki tarafin da, “Sunlar olmasin, bunlar olmasin,” yollu ter-
cihlerini dikkate aldik. Belki biz de tecriibesizdik, el yordamiyla yol aliyorduk.

Kadin meselesine gelince, birkag kadin vardi. Muhafazakar camiadan da ka-
dinlar vardi. Evet, kadinlar sayisal olarak azdi ama vardi. Siyasi angajmanlari
ve siyasi kimligi cok fazla 6ne ¢ikmis insanlari her iki taraf da istemiyordu.
Heyeti kurgularken temel bir kriter aldik: Cesitlilik ve temsil. Kiirtlerden,
Tirk aydinlarindan, sagcisindan, solcusundan, muhafazakarindan, kadinin-
dan bircok kesim var. Boylesi bir cesitlilikle kompozisyon olusturmaya calis-
tik. Tabii isimleri belirlerken gecmisinde barisa katkiya dair mutlaka ajandasi
olan insanlari tercih ettik. Bu konuda cabasi, fikri ve gecmisi olan isimleri
tercih ettik.

Daha 6nce dedigim gibi, heyetin bazi lyelerinin baskanlik sistemi ve Er-
dogan'in baskanhgl konusunda acele bir pozisyon almasi devlet nezdinde
heyetin glivenilirligini zedeledi. Daha sonra faaliyetlerimiz siirddi, daha dar
kapsamda kimi isler yapildi. Ama bu heyet ¢cok daha etkili olabilirdi. Mesela
Akil insanlar fikrini hiikiimete éneren bu heyetti. Biz on iki kisi olsun diye
dnermistik, onlar altmis tice cikarttilar. izleme kurulunu da éneren yine bu
heyetti. Belki bahsettigim konuda &yle bir pozisyon almasaydi heyet soru-
nun ¢oziimiine daha fazla katki sunabilirdi. Bazen bdyle yol kazalari oluyor.

Katilimcai: Diplomasi okudum, uluslararasi iliskiler. Dolayisiyla devletlerarasi
miizakereler, catisma yénetimleri konularinda hem bir kavramsal altya-
piya sahibim hem de az ¢ok tarih okumasi yaptim. Belirli én kabullere
baglidir diplomasi ve ¢atisma ¢oziimleri. Ama her seyden énce diplomasi-
de oturulan masayi, pozisyonlari belirleyen sey gii¢. Yani savasi kazanan
kisinin yaratti$ giicle uluslararasi antlasmalar yapilir. Catismalar bu se-
kilde bertaraf edilir ve yeni bir siirece, boyuta gelinir.

Bugiin Baris Okulu’nun son giinii. Bizim bahsettigimiz sey de baris. Daha
cok toplumsal arabuluculuk ve toplumsal ¢catismalari konusuyoruz. Fakat
gecmisten bu yana, biitiin oturumlarda séyle bir handikapla karsi karsiya



kaliyorum. Sanki boyle iki deuvlet erki arasindaki bir ¢catismanin ¢6ziimii
araniyormus gibi. Sizin pozisyonunuz da biraz daha devletlerarasi mii-
zakereleri andiran, yetkisiz, dediginiz gibi mektup alip gétiirmek lizerine
konumlanma seklinde. Oysa aydinsiniz, toplumsal bir dnciisiiniiz, serma-
yedarsiniz ve Kiirdistanlisiniz. Bunun gibi arabuluculuk faaliyetinde bulu-
nan biitiin aydinlarin konumu bu.

Ozcesi, toplumsal ¢catismalarda bir ruh olmali, baris olmali. Kuran'da bu
konunun nasil ele alindigina bakabiliriz. Catismayla ilgili soyle bir s6z ha-
tirliyorum: “Sizden iki taraf eger catisirsa hakli olan tarafi segin,” diyor,
“Arabulun,” demiyor. Bizim toplumumuzda da, biitiin toplumlarda da
kardes kavgalarinda esas bu sekilde isler; cemiyet, cemaat bu sekilde top-
lanir. Burada hakki hakliya teslim etmek lizerine daha ¢ok bir hakem, bir
otorite soz konusu oluyor. Arabuluculuktan bizim toplumsal olarak anla-
digimiz sey genelde bu oluyor. Biitiin gozlemlerim, siireci bagimsiz okuma-
larim bu siirecteki en biiyiik handikapin bu oldugunu gosteriyor.

Hiikiimet kendi pozisyonunu Erdogan’in sahsinda baskanlik ekseninde ko-
numlandiran, barig ahlakina ve ruhuna uygun olmayan bir siirii davranig
sergiledi. Keza haziran se¢cimlerini kaybettikten sonra da siirecin akamete
ugramasinin en biiyiik sebebi buydu. Gercel anlamda Erdogan kendi ikti-
darini yitirmenin telasiyla bu siireci sonlandirdi. Burada, toplumdaki yay-
gin kanaat bu ydnde. PKK'nin benzer birgok hatasi, davranisi da olabilir.

Tiirk ve Kiirt aydinlarinin daha cesur, kararli olmasi gerekmiyor muydu?
Bir sonraki ¢atisma ¢oziimiinde bédylesi ahlaki bir otorite olmadan ger-
cekten sorunun ¢oziimiine yonelik bir umut gorebiliyor musunuz? Ciinkii
Erdogan gidecek, baska biri gelecek ve onun ¢ikarlar baslayacak bu sefer.
Ben geng bir yurttag olarak boyle diisiiyorum. Onun igin ¢ok icimi agmiyor
arabuluculuk faaliyetleri ve olduk¢a mesafeliyim. Bu konuda bir tartisma
agmak istiyorum. Belki sizin gozlemleriniz biraz daha bu boyutu irdeleme-
mize yardimci olur.

Keske dediginiz gibi boyle gliclii ve taraflar lizerinde etkileyici bir pozisyon-
da olabilseydik; hakli olanin yaninda yer almak gibi... Bu pozisyon kime ait
olabilir? Bu pozisyon diinyada glicli bir devlete ait olabilir. Yoksa bizim gibi
boyle bir pozisyonda olan bir heyetin haklinin yaninda yer alma motivasyo-
nuyla iktidara, “Sen haksizsin, Kiirtler hakli!” deme sansi yoktu. Boyle tutum
alarak bir katkimiz da olamazdi. O zaman Kiirt siyasi hareketinin yaninda
yer alan bircok sivil toplum kurulusundan biri de biz olurduk.
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Meselenin nerede basladigl ve nerede bittigiyle ilgili hepimizin bir fikri var
zaten. Elbette roliimiiz sadece mektup alip gotiirmekle sinirli degildi, boyle
kurgulanmamisti. Bahsettigim bir mizansendi. Heyet burada size aktarama-
digim birgok ¢alisma yapti.

Yapilan en 6nemli, ciddi seylerden birini hatirlatayim. 2012'de aglik grevleri
vardi. Cezaevlerinde aclik grevleri anadilde egitim talebiyle baslamisti. Bir
anayasal degisiklik gerektirecek, Tiirkiye'nin egitim sisteminde radikal bir
degisim gerektirecek, ¢itasi cok yliksek bir taleple baglamiglardi. Achk grev-
lerinin sonlanmasi heyetin cabalari ve gayretleriyle oldu. Hiikiimet tarafi
da bu konuda ¢6ziimsiizlik icerisinde bocaliyordu. Baslatanlar da citayr cok
ytksekte tuttuklari icin ne zaman bitecegi belli olmayan bir siirecti. D6-
nemin Diyarbakir Barosu Baskani Emin Aktar’in da, hepimizin de onemli
katkilari oldu. Yine donemin Adalet Bakani Sadullah Ergin’in pratik ¢6ziim
ve yaklasimlariyla bu siireg atlatildi.

Haklinin yaninda yer almak meselesi o heyetin cizgisine uygun degildi. O
zaman farkli bir pozisyon alir, siyaset yapardik.

Yanhg anlamadiysam bizim géstermis oldugumuz tiirden bir arabuluculuk
cabasinin 6nemli katkilarinin olmadigini ifade ettiniz. Katilmiyorum. Bizim
bu kiiclik cabamizi dikkate alarak soylemiyorum sadece. Ben konusmanin
basinda diinyadaki 6rnekleri verdim. Her zaman ihtiyag¢ duyulur bu tiir ara-
buluculuk faaliyetlerine. Bakin, Kolombiya'da siire¢ baslamadan 6nce devlet
baskani secilen Santos FARC liderinin ¢ocukluk arkadasi olan bir isadamini
davet ediyor ve iki giin birlikte zaman gecirerek bu meseleyi nasil ¢6zebi-
leceklerini konusuyorlar. Arkadasi isadami ama FARC lideriyle iliskisi devam
ediyor, goruslyorlar. Devlet baskani da biliyor. Calisma bunun Uzerinden
yurutiliyor ve sonra farkh sivil toplum orgitleri dahil oluyor. Nihayetinde
o cocukluk arkadasi lizerinden ilk kivilcim yaratiliyor. Gortismeler bir sekil-
de arabulucular Gzerinden yurdtdltyor.

Taraflar hicbir zaman, hicbir yerde, “Biz kavga ettik, yorulduk, gel barisalim,”
dememistir. Bu llkede de denilmemis. Bizim bdlgemizdeki asiretler de de-
memis. ki arkadas da, iki kardes de dememis. Onlari etkileme potansiyeli
tasiyacak birileri olmali.

Ama biz taraflari etkileme potansiyeli tasiyan bir heyet degildik. iki tarafin
da sagduyusuna giivendigi, meseleyi su veya bu sekilde bilen, bir ge¢cmisi
olan pek ¢ok insandan olusan bir heyettik. Heyet tiyeleri farkli siyasi egilim-
lere sahip kisilerden olusuyordu. Herkesin ortak bir paydasi vardi ve bu da



catismalarin bir an 6nce durdurulmasiydi. Bunu yaparken de temel misyo-
numuz taraflar arasinda yiritiilen miizakerede zorluklari asma noktasinda
iki tarafa da cesaret vermek ve kolaylastirici olmakti. Bizim gérevimiz buy-
du. Yani onlari baris konusunda cesaretlendirmek, iki tarafin da ¢ok yliksek
olan talep citasini bir noktada bulusturmakti. Keske etkili olabilseydik.

Erdogan’in kendi siyasi gelecegini dncelik olarak gormesi anlasilir bir sey. Bir
siyasi partinin genel baskani. Partisinin tekrar iktidar olma gibi bir derdi-
nin olmasi da normal. Tony Blair yonetimi IRA ile gériismeleri stirdiirtirken
ingiliz basinindan biri gorismeleri tespit edip desifre ediyor ve Jonathan
Powella, “Ne yaptiginizi biliyorum ve aciklayacagim,” diyor. Bunlarin acik-
lanmasi Tony Blair'in siyasi hayatinin bitmesi anlamina gelir. Fakat Tony Bla-
ir, gazeteci agiklamadan &nce kendi agikliyor. “Bizim goriismelerimiz var,”
diyor. Bunun iizerine kamuoyu yoklamalarinda isci Partisi'nin oy orani yiiz-
de on sekize diistiyor. S6z konusu bir siyasi partidir, dolayisiyla Tony Blair
de olabilecekler lizerine telaslaniyor. Sonuc olarak siyasi partilerin boyle bir
kaygi icinde olmalari anlasilabilir bir durum. Ama Erdogan bu konuda fazla
kaygih davrand.

Katilimcr: Sizlere bir giivence verilmedi mi? “Baris stireci boyunca konusulacak,
her sey yapilacak ve bunlar sizin aleyhinize delil olarak kullaniimayacak,”
denmistir belki de. Su an maruz birakildiginiz haksizliga karsi dnceden
herhangi bir giivence almadiniz mi?

Oyle bir sey sdylenmedi, biz de talep etmedik ve aklimiza da gelmedi. Yar-
gilama siirecinden ziyade baska bir risk vardi. Tiirkiye’nin 6nemli bir soru-
nu Kiirt meselesi. Uluslararasi aktorler, bati diinyasi, ABD, Rusya, bdlgede-
ki aktorler boyle bir ¢oziim siireci istemiyorlardi. Clinku Tirkiye bolgedeki
onemli ve giiclu iilkelerden. Bu sorunu asmis bir iilke cevresini daha faz-
la etkileme giicline ve askeri, siyasi ve ekonomik kapasiteye sahip olur.
Irak’tan, iran'dan, Suriye’den bakinca bu béyle. Kendi ic istikrarini ve barisini
saglamis bir Tilrkiye istenmez. Bu anlamda ¢aba icerisinde olan heyetteki
bdylesi insanlarin dldirilme riskleri yliksek olur. Biri sizi vurursa kimden
bileceksiniz?

isin dogrusu, bir giin bunlarin éniimiize suc unsuru olarak getirilip yargi-
lanabilecegimizi diislinmemistik ama oldu ve Uziilliyoruz tabii ki, zorumu-
za da gidiyor. Devletin talebi ve bilgisi dahilinde yaptigimiz kimi temaslarin
simdi suc unsuru olarak éniimiize konmasi biiyik bir talihsizlik. Ama tabii
ki tarih tekerrilir ederse yine ayni seyi yapariz. Bu siireclere dahil olanlarla
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ilgili bir yasal diizenleme yapilmalidir. Bu konuda bir yasal diizenleme ya-
pildi ama sadece istihbarat gorevlileri ve diger devlet yetkilileri icin. Bizim
dosyamiz, 2010 ve 2014 arasindaki DTK ortam dinlemelerinden hazirlanan
dosyalardan olusuyor. Bir tiir kumpas iceren bir dava dosyasina donuistd.

Katilimci: Osman Kavala'da da, Selahattin Demirtas’ta da benzer seyler oldu.
Arabuluculuk siirecinden dolayi degil de farkli dosyalardan, farkli olgular
lizerinden dosyalar agiliyor. Dogrudan bu siirece bir atif yok.

Bana bir dava daha acildi. Bu sefer Gezi dosyasiyla, Osman Kavala'yla ilgili.
Simdi benim yurtdisi yasagim var bununla ilgili olarak.

Katilimci: Nimet Beriker'in derledigi Catismadan Uzlasmaya: Kuramlar, Siireg-
ler ve Uygulamalar adinda bir kitap var. Orada Beriker'in arabuluculuk
lizerine bir makalesi var. Bu makalede yirmi dort farkli tipte arabuluculuf
modelinden bahsediyor. Sadece taraflar arasinda bilgi tasiyan arabulucu-
luk biciminden Birlesmis Milletler’in bir baris giicii génderip miidahale et-
tigi tiplere kadar farkl arabuluculuk modellerini tartisiyor. llgi duyarsiniz
diye paylasmatk istedim.

Arabuluculugun tek bir bicimi yok. Bizde de aslinda iki model su ana ka-
dar uygulanmis gibi goziikiiyor. Oslo Siireci'nde bir uluslararasi heyetin
arabulucu olarak yer aldigini biliyoruz. Ayrica Coziim Siireci'nde Temas
ve Diyalog Grubu lizerinden daha yerel bir deneyim yasanmis. Yerel isim-
lerden olusan bir heyet kurulmus ve deuvlet oOrgiitle bir yandan aracilar
lizerinden, bir yandan da bu goriismelere paralel olarak heyet iizerinden
goriismiis. Bir tiir ikili bir mekanizmayla érgiitle olan iletisimleri kontrol
etmek istemis.

Benim hatirladigim kadariyla Coziim Siireci'nde KCK’'nin, ABD’nin arabu-
lucu olmasina dair talebi vardi. Oslo Siireci’nde uluslararasi bir kurulug
—muhtemelen bir sivil toplum kurulusuydu, devlet degildi— sonra Coziim
Siireci’nde yerelde aydinlardan olusan bir heyet arabulucu olarak yer ald.
Daha sonra KCK dogrudan Amerika'nin arabuluculugunu talep etti. Ye-
rel isimlerden olugan, taraflar iizerinde ¢ok da giicii olmayan, daha ¢ok
kolaylastirici, ortami yumusatici, taraflarin pozisyonunu iyilestirici bir
arabuluculuk modelinden ABD gibi emperyal bir giiciin arabuluculugunu
talep eden bir noktaya KCK nasil geldi?

Birka¢ konuda gériislerimi paylasmak isterim. Oncelikle bu tiir meseleler-
de “normatif yaklagimdan “rasyonel yaklasim”a kaymak gerektigini dii-



siiniiyorum. Meselenin normlar, degerler meselesinden, yani “baris iyidir”
meselesinden, “baris ihtiyactir” noktasina gelmesi gerekir.

Portakal Grnegini hatirlatmak istiyorum. iki ¢ocuk var ve ikisi de portakal
istiyor. Ama bir tane portakal var. Annenin iki cocugun da talebini kar-
silamasi lazim. Cocuklara, “Portakali ne yapacaksiniz?” diye soruyor. Biri,
“Suyunu istiyorum,” diyor. Digeri kek yapacagini séyliiyor. Bunun lizerine
anne portakali sikip suyunu bir cocuguna veriyor, kalan posasini da diger
cocuga verip onun da kek yapmasini sagliyor.

Buradaki teori su: Meselenin iki tarafi da “tatmin” edecek sekilde yeni-
den kurgulanmasi gerekir. Sorunu klasik alginin disindan kurgularsaniz,
sorunu yeniden cercevelerseniz ve bu yeni gerceve iki tarafa da bir kazang
saglarsa bu sekilde yol alabilirsiniz. Arabuluculuk meselesinde kilit nokta
esasinda bu. Meseleyi iki tarafi tatmin edecek sekilde yeniden kurgula-
yacak, yeni bir cerceve olusturacak arabulucularin olmasi lazim. Belki bu
konuyu degerlendirebilirsiniz. Bunu ne kadar yapabildi sizin de iginde ol-
dugunuz heyet?

Ikincisi, catisma ¢éziimii literatiiriinde security dilemma yani giivenlik iki-
lemi diye bir kavram var. Bence (oziim Siireci’nde goz ardi edilen ana
meselelerden biri oydu. Giivenlik ikilemi ¢atismanin taraflarinin anlasma
sonrasi giivenliklerinin nasil saglanacagina odaklaniyor. Bu tartisma esas
olarak érgiit icin yapiliyor. Ozetle, “Orgiitiin anlasma sonrasi kendi varli-
ini siirdiirebilecegi bir mekanizmanin inga edilmesi gerekir, bu saglana-
madigi takdirde orgiit barigsa yanasmaz,” diyen bir teori. “Anlasma yaptik,
sizi dldiirecegiz,” diyemezsiniz bu insanlara. insanlarin kendilerini koruya-
bilecekleri, hatta miimkiinse bir politik aktor olarak devam edebilecekleri
bir yapinin, mekanizmanin olusturulmasi lazim.

Ornegin bircok baris siirecinde rgiitlerin silahsizlanmasi meselesi polis
teskilati ve askeri yapinin reformuyla birlikte ele aliniyor. Bazen isyan-
cilar reform sonrasi olugturulan yeni polis ve orduya yerel diizeyde kati-
labiliyorlar. Yine Kolombiyada oldugu gibi isyancilarin kurdugu partiye
parlamentoda kota ayrilabilir. Ozetle “anlasma sonrasi érgiitiin varligini
siirdiirebilecedi yeni bir mekanizma” insa etmeniz lazim. Bu anayasa degi-
sikligi, yeni bir siyasi partinin kurulmasi, ordu ya da polis giiciine katiima
gibi farkli sekillerde olabilir.

Bence giivenlik ikilemi meselesi isyanci giicler kadar hiikiimetler icin de
gecerli. Biz Coziim Siireci'nde bunu goz ard ettik. Anlasma sonrasi glicii-
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nii kaybedecek bir Erdogan masada niye kalsin? Yani adami baskan yap-
tirmayacaksan seninle niye konussun, niye siireci siirdiirsiin ki? Nasil ki
orgiitiin varligini siirdiirme arayisi varsa ve bu bir yéniiyle anlasilir bir
talepse benzer sey hiikiimet icin de gegerli. Eger muhatabiniz siyaseten
kaybedecekse sizinle siireci niye yiiriitsiin? Iki tarafin da kazanacag bir
cerceve sunmak zorundasiniz ve bence bu yapilamadi.

Catisma ¢oziimii ¢calismalarinda One ¢ikan isimlerden William Zartman
sunu soruyor: “Taraflar ne zaman masaya oturur?” Bu konuda gelistirdigi
bir kavram var: “karsilikli zarar verici ¢ikmaz”. Catisma 0Oyle bir noktaya
gelir ki ¢itkmaza girer ve iki tarafa da zarar vermeye bagslar. Bunu asgari
sart olarak koyuyor. Zartman, “Bu noktaya gelmedikge taraflarin masa-
ya oturmasi miimkiin degil. Ama bazen o noktaya geldigi halde taraflar
masaya oturmazlar. Ciinkii farkinda olmazlar,” diyor. Tam da bu noktada
arabulucular mevcut durumun iki tarafa da zarar verdigini, karsilikl bir
cikmaza girildigini hatirlatip portakal 6rnedinde oldugu gibi yeni bir cer-
ceve sunabilir. Arabulucularin rolii bazen taraflara bu ¢ikmazi gostermek
ve bundan ¢ikabilecekleri yeni bir cerceve bulmak olur.

Kiirt meselesinde ABD gibi giilii bir aktér, taraflar iizerinde yaptirim giicii
olan, kaynaklari olan bir aktdr arabulucu olabilir mi? Bu iyi bir arabu-
lucu modeli midir? Bu konuda Filipinler’i drnek olarak verebilirim. Ora-
da aksine, vakadan cok uzak, oradan ¢ikari olmayan devletlerin tercih
edildigini gorebiliyoruz. Ornegin Norveg ve isve¢’in cok fazla vakada éne
¢ikmasinin sebebi kiiciik, emperyal dertleri olmayan iilkeler olmalari. Yani
ilgili iilkelerin ¢atismasinda siyasi veya mali ¢ikari olmayan iilkeler. Ara-
bulucunun tarafsiz ve giicsiiz olmasi da 6n acabilir. llgili aktér su kaygiya
girebilir: “Bunun birtakim emelleri var ve benim ¢ikarlarimi zedeleyebilir.”
Gliglii aktérler iyi arabulucular olmayabilir. Bence ABD’nin pozisyonu su
an boyle. Irak’ta miidahil oldu. Suriye krizine dogrudan miidahil olmus
durumda; fiziki olarak, askerf olarak orada. Filipinlerde oldugu gibi ara-
bulucunun “zayif” olmasi, taraflar iizerinden bir yaptirim giiciiniin olma-
masi daha etkili olmasini saglayabiliyor.

Tekrar soruma gelirsem, KCK, ABD’nin arabuluculugu noktasina nasil gel-
di? Bu konuda bir bilginiz var mi? ABD, Kiirt meselesinde arabulucu ola-
bilir mi size gore?

Buna dair bir bilgim yok isin dogrusu. Cemil Bayik iki roportajinda ABD’nin
ismini zikrederek bunu ifade etmistir. ABD’nin isminin zikredildigi donem-
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lerde Tirkiye-ABD iligkileri birtakim krizler yasiyordu.

Kiirt meselesi artik cok unsurlu, cok aktorlii ve cok boyutlu bir mesele. Yerel
Olcekte bizim gibi kolaylastirici ekiplere her zaman ihtiyac duyulabilir. Tlr-
kiye'yi de orgitli de iyi taniyoruz.

ABD'nin siyasi, askeri ve ekonomik olarak Tirkiye'nin tizerinde de orgiit lize-
rinde de etkisi var. Tiuirkiye zaten basindan itibaren meselenin uluslararasi
alana tasinmasina ve uluslararasi aktorlerin isin icine girmesine karsidir.
Tam da bu dénemde Tiirkiye-ABD iliskilerinde bir kriz oldugundan Tiirkiye
tarafi bu oneriye ¢ok sicak bakmadi.

Oslo Siireci kendilerince acemi olduklari bir dénemdi ama bu siireg¢ ben-
ce iyi bir cercevede basladi. Uclincii grup aktér ingilizlerdi. Norvegliler ev
sahipligini yapmiglardi. ingilizler goriismelerde arabulucu ve kolaylastirici
olarak yer ahyorlardi. ingilizler zaten Tiirkiye'ye gelip anlatiyorlardi Kuzey
irlanda ve diinya siireglerini. Erdogan’a arkadaslari iletirken diyorlar ki: “in-
gilizlerin de bu konuda bize bir 6nerisi var.” ingilizlerin bu &nerisi kabul
ediliyor ve Oslo Sireci boylece basliyor.

imrali gériismeleri biraz daha kapaliydi. Ocalan’in en nihayetinde bir tutuk-
lu olmasinin yarattigi bir esitsizlik vardi. Gériismeler cogunlukla Ocalan ile
istihbarat gérevlileri arasinda yiritiliyordu.

Tirkiye, uluslararasi dinamiklerin bu meseleye karismasinda, kendisinin
onemli 6l¢lide 6dlin verme riskini hep gorir. “En iyisi ben Kiirtlerle bas basa
goriliseyim, lclinct kimseyi bulastirmayayim, ben hallederim,” diye bakar.
Daha dogrusu, “Ucuza kapatip ikna ederim,” mantigi, yaklasimi var. “Ocalan
tizerinden cézerim, PKK de sorun cikarirsa operasyonlarla ya da Ocalan iize-
rinden ydnetirim,” gibi bir yaklasimi oldugu icin ABD'nin meseleye miidahil
olmasi Tiirkiye’nin kabul edebilecegi bir sey degil. Bu donemde, Tiirkiye ile
ABD iliskilerinin geldigi noktayi dikkate aldigimizda, ABD'nin arabuluculugu
cok daha zor bir secenek.

Daha sonra hiikiimet yetkilileri hep sunu soylediler: “Zaten Oslo Siireci'ni
de yasadik ve gordiik ki uluslararasi dinamikler, kimi aktorler bizim bu sii-
reci ¢ozmemizi engelliyorlar, onun icin kendimiz ¢ézecegiz.” Bunun gibi bir
yaklagim hdkimdi devlette, AK Parti'de. Hald da bu yaklasimin biiyiik oranda
etkili oldugunu biliyorum.

Katilimar: Kiirt siyasi hareketinin daha hazirliksiz oldugunu soylediniz. Konuyla
ilgili olarak herhangi bir plan ve projelerinin olmadigini soylediniz. En
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nihayetinde bes-on yillik bir hareketten bahsetmiyoruz. Mali, askerT giicii
olan, hatta gozlemleyebildigim kadariyla Kiirt diasporasi diye yapilanmasi
da olan giiclii bir érgiitlenme. Bu bana bu anlamda mantikli gelmiyor.
Siirece ydnelik hicbir projesinin, planinin, rotasinin olmamasi acaba bu
drgiitiin ¢oziim amacinin olmadigini mi gosteriyor?

Hayir, dyle bir sonuc cikaramam. Orgiit daha hazirliksizdi. Az 6nce katki
sunan arkadasin dedigi gibi devletin 6nemli kurumsal yapisi, parlamento-
su, istihbarat orgiitl, polis teskilati var. Birgok sivil toplum &rgiitlerinden
istifade etme sansi var; akademisyenleri, Universiteleri var. Devlet 2005'ten
beri kafasindan béyle bir seyi geciriyor ve birkac deneyim yasiyor. iste Oslo,
Habur, milli birlik ve beraberlik, kardeslik projeleri gelistiriyor o donemde.
Bunlari gelistirirken de bir mutfak calismasi yapiyor, elinde 6nemli doneler
var. Orgiit bu siirecte kendi mutfagini calistirmamis. En azindan bunu goér-
diik. Sadece kaygilar tizerinden yiritiyordu siireci. “Bizi inkar, imha ede-
cekler, tasfiye edecekler,” gibi kaygilar lizerinden. Bu tiir kaygilarin olmasi da
anlasilir elbette, otuz yildir savagiyorlar. Orgiit devlet kadar hazirlikli degildi.
Bu da bizim a¢imizdan sasirtici oldu.

Katilimai: Orygiit siireci cok dar tuttu, kendi kadrolariyla bile paylasmadi bircok
bilgiyi. Kapali tutmaya ¢alistik¢a Kiirt toplumunu da dislamis oldu. Ara-
buluculuk kavrami burada ¢ok dnemliydi. Kiirt hareketi bazi Kiirt sah-
siyetleri, sivil toplum &rgiitlerini, bu toplumun kanaat onderlerini, bazi
aileleri o donem siirecin icine katsaydi belki daha gii¢lii bir pozisyonda
devletin karsisinda durabilirdi. Devlet nezdinde de ¢ok kapall bir ¢oziim
siireci modeli vardi. Kiirt hareketi de Kiirtlerden ayri bir pozisyondayd..
O ddnemde partinin eski ¢alisanlarini, kanaat onderlerini, sivil toplum
orgiitlerini, sahsiyetlerini siirece katki sunmaya ¢agirma yéniinde oneriler
vardi. Coziim modelini giiglendirecek bir platform kurmaya dair dneriler
yapildi. Bu éneriler pek de dikkate alinmadi. AK Partide oldugu gibi Kiirt
siyasi hareketinde de secimlere ddniik kaygilar ortaya ¢ikti. Herkes bir
yandan kahraman da olmak istiyordu. Kiirt siyasi hareketinin de bence
cok detayli diisiinerek yaptigi bir calisma degildi. Ama devletin kafasinda
da bir ¢6ziim modeli oldugunu diisiinmiiyorum. Zaten ister istemez ¢ok
bliyiik bir giiven sorunu var.

Katilimci: “O siirecte izleme kurulu olusturulmasi teklifinde bulunduk,” dediniz.
Yanlis anlamadiysam bdyle bir komitenin de olustugunu soylediniz. Peki,
basarisizlikla sonuglanmasi sonucunda o izleme komitesinin, taraflarin po-
zisyonlarini raporlayan bir ¢calismasi oldu mu? Hangi tarafta ne tiir olumlu,
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olumsuz 6nyargi veya sabotaj anlamina gelebilecek tutum ve davranislarin
oldugu noktasinda bir rapor tutuldu mu? ikinci olarak, su asamada bir te-
mas ya da diyalog var mi? Yani herkesin kabuguna cekildigi, belki de en ¢ok
arabuluculara ihtiya¢ duyulan zamanlar bu zamanlar. 2015’ten bu yana alti
bin ile on bir bin arasinda can kaybi var. 2019daki can kayiplari da buna
dahil degil. Su asamada acaba bu tiir girisimler var mi?

Katilimai: Siz de belirttiniz, diinya drneklerine baktigimizzaman Kolombiyada,
Afrika'da —tabii Tiirkiye bunu daha yogun yasiyor— biitiin ¢atisma siire¢-
lerinde devlet daha avantajli durumda. Bu ligiincii taraflar da devleti o
sekilde goriiyor ve devlete o sekilde yaklasiyor. O yiizden, “Devletin is-
teklerine, nasil bir siire¢ izleyecegine bir bakalim, ona gore size bir sey-
ler ayarlayacagiz,” gibi bir egilim icerisindeler. Genelde ligiincii taraflarin
izledigi yol bu sekilde oluyor. Siire¢ ilerledikten sonra —Kolombiyada da
oyle oldu— bunun kamusal ayagini olusturmak igin dengeleri esitlemeye
calisiyorlar ve karsi tarafin isteklerine yogunlasiyorlar. Denge bu sekilde
saglanmaya ¢aligiliyor.

Bana gére Tiirkiye'de bunun olusturulamamasinin en biiyiik nedeni, ulus-
lararasi mekanizmalarin ¢ok aktif olamamasi. Mesela Kolombiya'da Nor-
veg bu siireci tamamen listlenmisti. Olduk¢a uzman heyetler tarafindan
destekleniyorlar. Bizde daha ¢ok devlet tarafindan olusturulan iigiincii ta-
raf ya da arabulucular var. Bunu Akil insanlar'a kadar gétiirelim. Orada
bulunan arkadaslarin rolii, misyonu nasildi?

Ikinci olarak sunu sormak istiyorum: Oradaki kadinin rolii nasildi? Ara-
bulucularda kadinin daha biiyiik rol almasi gerekirken ortada direkt
bunu listelenecek kadinlar yok denilecek kadar az goriiniiyor.

Katilimai: Tiirkiye disa kapali bir iilke oldugu icin kendi meselesini de i¢c me-
kanizmalariyla ve bu mekanizmalardan da devlete bagli olan taraflarla
cozmeye ¢calistigi icin bir handikap olustu. Kiirt siyasal hareketinin ha-
zirliksiz olmasi bir yoniiyle anlasilir. Ciinkii o siirece kadar 6yle biiyiik bir
adim atmamig ve birden siirecle karsi karsiya kaliyor. Secimlerde de ayni
sey oluyor. Hiikiimet kendi ihtiyaglari dogrultusunda aylar éncesinden ha-
zirlaniyor ve birden, “Se¢cim var!” diyor. Karsi taraflarin hi¢ haberi yok.
“Ocalan’in aciklamalari beklenen diizeyde degildi,” dediniz. Nasil bir sey
olmaliydi ki bu siire¢ devam edebilsin?

Soyle ifade etmistim: Baslatilan goriismelerde miizakere ¢itasi disiik olsa
da, talepler benim icime sinmese de bu siireci desteklerim. Arabulucular
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olarak kisisel diistincelerimizin miizakere siirecinin gidisatina etki etmeme-
si gerektigini ifade ettim. O siirecte hem 6ngoriisi hem de feraseti bakimin-
dan Ocalan’in hakkini da teslim ettim.

imrali gériismelerinin notlarina baktigimizda hem Ocalan'in hem de dev-
letin disaridan bir arabulucu istemedigini gorliyoruz. “Kendi aramizda ¢6-
zeriz,” diyorlar. Dolayisiyla bdyle bir yaklagim varken, aktdrlerden bir talep
yokken disaridan bir tlkenin kendi kendine midahil olmasini bekleyemez-
siniz. Oyle bir sey s6z konusu da olmaz.

Tirkiye Devleti, Oslo Siireci’nde kendince bir deneyim yasamis. Aslinda de-
neyim de Oyle degil ama o Gyle bir sonug ¢ikarmis. “Disaridakiler miida-
hil olunca bizi anlamiyorlar, siireci bozuyorlar. Biz bunun icin kendi milli
projemiz olan bir siirecle bu sorunu kendi aramizda ¢ézelim,” diyor ve bu
sekilde yaklasiyor. Etkili ticlincii bir giiclin slirece miidahil olmasiyla siirecin
cok daha derinlikli isleyebilecegi, dolayisiyla ucuza kapatmak istedigi stirecin
kendisine pahaliya mal olabilecegi endisesi devlette hakim oldugu icin bunu
istemiyor. Meselenin arka planinda bu yatiyor.

Diger soru izleme kuruluyla ilgiliydi. izleme kurulunu kurma fikri olustu
sadece. Isimler tespit edildi. Dolmabahce Mutabakati sonrasi gelismelerin
ardindan o siireg bitti zaten. izleme kurulu icin sahislar isim diizeyinde be-
lirlendi ama sonrasi islemedi. izleme kurulunda benim de ismim gegiyordu.
Erdogan’la alakal degil sadece, Kiirt tarafi da Dolmabahce siirecine destek
vermedi. iki taraf da vermedi.

“Yeni bir sey var mi?” sorusuna gelince sunu s6yleyebilirim: Bana yansiyan
bir sey yok ama duyduklarimizdan ve kimi dostlarla yaptigimiz sohbetlerden
sunu anhyorum: Bir ¢6ziim yok su anda. Bununla birlikte, imralt’yla goriis-
meler yapiliyor bazen. Bundan birkag ay 6nce Amerikal bir diplomat olan
James Jeffrey'nin baslatmis oldugu bir diplomasi trafigi oldu. Jeffrey daha
once Ankara'da biylkelcilik yapti, ben de iyi taniyorum, daha sonra Bag-
dat’ta buiyiikelcilik yapti. Burada aslinda Tirkiye bir pozisyon aldi. Tiirkiye o
stirecte politika degisikligi yapti. Tlirkiye SDG’yle daha 6nce dolayh goriistir-
ken Oslo Siireci'ndeki gibi dogrudan onlarla gériismeler yapti. Kendince bazi
Onerileri vardi. Bir yere de gelindi. Gorlismeler su anda kesilmis durumda
ama tekrar baslar mi, bilemem.

Gortigsmelerin tamami Suriye Uzerinedir. Suriye lizerinden baslar ya da bas-
lamaz. Suriye lizerinde iyi bir sey olursa elbette burayi da etkiler. Zaten C6-
zim Sureci'nin bitisi de esasinda Suriye meselesinden kaynaklandi. 2014'te



Kirtler Suriye'de bir pozisyon alinca Tilrkiye endiselendi, telaslandi. Mese-
lenin 6zl bu. Bu meseleyi, kendisini parcalayacak, bolecek uluslararasi bir
komplonun, bir projenin parcasi olarak gordii. AK Parti kadrolari da, askerf,
sivil kadrolar da, velhasil tim devlet bunu bir beka meselesi olarak gordii:
“Yarin beni de pargalayacaklar, buiyiik Kiirdistani kuracaklar uluslararasi ca-
miayla.” iranlilar da bu konuda mahirdirler. Tiirkiye zaten hazirdi béyle bir
algiyr satin almaya. Gergekten de hakli midir bilemeyiz.

Sanirim sdyle diistinduler: “Bu slirecteki gelismeleri bertaraf edersem kendi
gelecegimi de biraz daha uzatirim, kotaririm.” Bu asamada Suriye iizerin-
den PKK de birtakim pozisyonlar elde etti. Uluslararasi alanda yeni iliskiler
icerisine girdi. Turkiye de korktu, kaygi duydu, bunu bir beka sorunu ola-
rak grdi. O dénemde Salih Mislim’le MiT'te, Disisleri Bakanligr'nda bir dizi
goriismeler yapildi. Ocalan iizerinden gelismeler domine edilmeye caligildi
ama olmadi.

Tirkiye'de o kaygi hala hakim. Bu kaygi sadece AK Parti kadrolarinda yok; as-
kerf, sivil, burokratik kadrolarda da var. Bunun da bas aktori olarak yillardir
dostluk, muttefiklik yaptiklari ABD’yi gériyorlar. Devletin arka bahcelerinde
Amerikan diismanhgi ve, “Amerika bu katiilikleri basimiza getiriyor,” algisi
glicli bir sekilde hakim. Bu elbette Coziim Sireci’'ni de etkiledi ve Dolma-
bahge Mutabakatr'ni bitiren gelisme oldu.

Ben hep soylerim, Suriye'deki gelismeler ve 7 Haziran segimleri zaten ulus-
lararasi destekten yoksun Coziim Siireci'ni yerle bir etti. Umarim ilerleyen
zamanlarda olumlu gelismeler olur.
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SEKIiZINCi BOLUM
DOGRUDAN HiZMET SUNUMU: TURKIYE
INSAN HAKLARI VAKFI DENEYiMi

Metin Bakkalci

Catisma ¢6zimu ve toplumsal baris konusunda iilkenin her bir yurttasinin
bu vektdrel bileskeyi etkileyecek bir rolli var, bunun yani sira her bir yurt-
tasin icinde bulundugu &rgiitsellikle beraber yapabilecekleri var. Dahasi bu
orgitselliklerin hareket alaninin biitiin toplum diizeyindeki hareket alaniyla
dogrudan iliskisi var. Sonug olarak “catisma ¢6zimu ve toplumsal barigin
insas!” hepimize diisen bir mesele. Burada TiHV deneyimi “hizmet sunma”
bashg altinda tercih edilmis ve bu bir yere kadar anlasilabilir. Ama ben tar-
tismada bir yaniyla hizmet sunumu da olan ¢alismalarimizi daha genis bir
cerceveden ele almak istiyorum.

Deneyimlerimizi tartisarak TIHV olarak kendimizle yiizlesme acgisindan da
bir imkan yaratmis olacagiz. Sunumum kapsaminda, ilk bélimde TiHV’nin
oykiisiine biraz deginmekte yarar oldugunu diisiiniiyorum. ikinci bélim-
de deneyimimizi, calismalarimizin gergevesini biraz paylagmak isteyecegim.
Uclincii bsliimde ise asil konumuza gecis yapacagim. DiSA Baris Okulu prog-
raminda “dogrudan hizmet sunumu” olarak distniimis. Bu biraz didis-
memiz gereken bir yaklagim. iskence gdrenlerle, insan haklari ihlallerine
maruz kalanlarla beraber calisiyoruz. Ama bunu, “hizmet sunumu” olarak
degerlendirmiyor, bununla sinirli tutmuyoruz. iskenceye maruz kalan in-
san meselesi ve bunun butiincil yaklasim diye kullandigimiz sihirli s6zciik-
leri, ifadeleri, onunla ilgili birbirinin icine gecen, birbirinin icinden kuvvet
alan diizeyleri biraz tartismak istiyorum. En son bdlimde ise bizim calis-
ma alanlarimizin igerisinde mihim bir yer tutan, “siirmekte olan toplumsal
travmayla bag etme” programlarindan bahsedecegim. Bu konunun catisma
¢6zimi ve toplumsal baris insasiyla kendince kuvvetli bir bagr oldugunu
disliniyorum.

TiHV igin ilk glinden beri sdyle bir ifade kullaniyoruz: “Atesin diistiigii yerde-
yiz.” Bu ifade bize anlamli geliyor. Atesin dlstigu yerdeyiz; o giin de, bugiin
de. Bir tiir toplumsal o6ziir dileme ortami aslinda, bulundugumuz calisma
ortami olan TIHV. ihlale, iskenceye maruz kalanlardan toplum adina bir tiir
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ozilir ortami gibi. Aslinda yaptigimiz is, evet, rehabilitasyon —igskence géren-
lere yonelik tedavi ve rehabilitasyon calismalarini paylasacagim-, onarim
meselesinin bizatihi kendisi, hakikat ve adaletle son derece ickin hadiseler.
Bunun biitiinselligine de bastan beri cok 6zen gosteriyoruz ve esas olarak
hayalimiz aslinda, TIHV'nin séniimlenmesi, yok olmasidir. TIHV'nin hedefi
de budur. Neden? Ciinki iskencenin ortadan kalkmasidir temel hedefimiz.
Yani kendini yok etme hayaliyle kuvvetlenen bir ortam olarak kendimizi
tahayyil ederiz.

Oykiimiiz 1980'le baslar. Ben 63 yagindayim. Benim yas grubumdaki insan-
lar cok seneler 6nceki yasanmisliklari diin yasanmis gibi hissederler. Ben 12
Eyliil 1980 sabahini hatirlarim. Ondan 6ncesini hatirliyorum, bir slirti yasan-
mighklar var. Sanki herkes tarafindan biliniyor, yasanmis gibi oluyor, oysa
oyle degil. Simdi ne giizel, gencecik lniversiteye yeni baslamis arkadasla-
rimiz, 18 yaslarinda... 1980'de, 39 yil 6nceki meseleyi belki okudunuz, belki
ailenizden bir sekilde isittiniz. 12 Eyllil 1980 Askeri Darbesi dedigimiz mese-
lede, bizim alanimiza baktigimizda, kisa bir zaman dilimi icerisindeyiz. 1980
yilinda tlke niifusu kirk bes milyonken yaklasik olarak 650 bin insanin dog-
rudan iskenceye maruz kaldigi bir ortami litfen tahayyil etmeye calisalim.

Ben bir saghkciyim. Asagi yukari yetmis kisiden birinin, on yedi aileden biri-
nin iskenceden etkilenmis oldugunu diistindiiglimiizde, biz saglik¢ilar buna
“halk sagligi sorunu” deriz. Bu neden 6nemlidir? Eger bir sorunu halk saghgi
cercevesinde bir sorun addedersek saghk perspektifinden ona 6zgiilenmis
programlar gerekir. Kaldi ki her bir insan énemlidir. Her bir insana &zgi-
lenmis programlar gerekir. iskence de, savas da bir halk saghigi sorunudur.
Dolayisiyla 6zglilenmis programlar gerekir.

Bizim 8ykiimiiz buradan geliyor. istanbul'da Cumartesi Anneleri bulusmasi
var. Bu anneler meselesi cok degerli. O zaman, 1980'de giizelim insanlarin
bir kismi cezaevinde, bir kismi da disaridaydi. Ama asli olarak cezaevindeki-
lerin aileleri, yakinlari 12 Eyliil'in o vahsi ortamina yonelik en vicdani isyani
ayaga kaldiranlardir. Bunun yani sira o donemin pek ¢ok degerli insanlari ve
ogrencileri de bir hareket baslatmisti. 1980’lerin ortasina dogru diyebiliriz.
Diinyada da benzer gelismeler vardi, cok da rastlantisal degildi. 1970’ler-
de Latin Amerika'da baslayan, 1980'de biitiin diinyada yayginlasan bir baski
ortami igerisinde, iskencenin dnlenmesine ve iskence gorenlerin tedavi ve
rehabilitasyonuna ydnelik deneyimler gelismeye baglamisti. Hayatin kendi
icindeki ihtiyaglar... Bunlar yavas yavas ortaya ¢itkmaya basladi. Saglikgilar is-
kence gorenlerle temas etmeye basladi. Kolu kanadi kirilanlarin, ruhu 6rse-



lenenlerin yaninda yiiriimeye basladilar. ihtiyaclar zaten ortadaydi ve buna
yonelik caba gosterenler vardi. Bilgi birikimi olusuyordu ve insan Haklari
Dernegi (IHD) ile Tirk Tabipler Birligi (TTB) i¢cindeki tartismalar sonucunda
1990'da TIHV kuruldu.

Deneyimimizi, calismalarimizin cercevesini biraz paylagmak isterim: TiHV'nin
temel amaci, varlik sebebi iskence gorenlerin fiziksel, ruhsal, sosyal iyilik ha-
line katkida bulunma meselesidir. Bizim derdimiz, temel ilkelerimiz 1s1§inda
gerceklestirmeye calistigimiz ana faaliyetimiz budur ve tabii ki pek ¢ok ku-
rum gibi bunu gergeklestirebilmek icin gosterilen caba esasinda gondlll bir
cabadir. Tabii ki bu géniillu caba icerisinde tedavi merkezlerimizde calisanlar
da vardir. Ama ¢ok yaygin bir goniilli cabayla, ¢alisanlarin da ayni zamanda
gonullu katkilariyla olan profesyonel bir hizmet. Bir bilgi meselesidir 6nemli
olan, bir profesyonellesme meselesi degildir. Bir profesyonel bilgi ve hizmet
var bu isin icerisinde ve daha da 6nemlisi genel olarak insan haklari savunu-
culugu var. insan haklari savunuculugunun apayri bir alan olmamasi gerek-
tigini diisiinenlerdenim. “Ne is yaparsiniz?” “insan haklari savunucusuyum,”
diye bir sey yok. Yani insan haklari savunuculugu bir meslek degil ki. insan
haklari savunuculugu dedigimiz sey hayatin icinde olan bir sey. Bu Ulkenin
bitlin yurttaslari eger insan haklariyla donatilmissa, iclerinde zaten insan
haklari savunuculugu da vardir ya da olmasi gerekir, nokta.

Tabii ki akademik bir derinlik ile aktivist bir ruhun muhtesem bulusmasini
ortaya cikarmaya calisiriz ekip ¢alismalariyla. Tabii ki biitlin kurumlarda ol-
dugu gibi varlik sebebimize dayali, temel ¢caligma alanimiza dayali olarak ¢ali-
siriz. Oniimiize planlamalar koyariz, stratejik planlamalar yapariz. Biz tedavi
ve rehabilitasyon calismalarini éncelikli gorliyoruz. Tabii ki bu rehabilitas-
yon, onarim sireci icerisinde ickindir. Cezasizlikla miicadele ediyoruz. Tabii
ki hem kendimizi hem ortamimizi kuvvetlendirmek icin faaliyetler yiiriti-
yoruz. Bunu sadece Tirkiye'de yapmiyoruz, uluslararasi boyutta yapiyoruz.
Sadece Filistin'de, israil'de degil; Latin Amerika'dan Filipinler’e, Sri Lanka'ya
kadar genis bir cografyada kendi alanimiza iliskin faaliyet yiritiiyoruz.

Faaliyet basliklarimiz, —rehabilitasyon hizmeti basta olmak Uizere— tibbi
belgeleme, iskencenin, agir insan haklari ihlallerinin belgelenmesi. Bir hu-
kuk orgilitt degiliz ama varlik sebebimize dayali multi-disipliner bir calisma
kapsaminda hukukcularla ortak ¢alisma zeminlerini kuvvetlendirmeye ve
hukuksal yol gostermeye de caba gosteririz. Siirekli mesleki gelisim calig-
malari, bilimsel calismalar, siirmekte olan toplumsal travmayla bas etme
programlari, insan haklari ihlalleri doklimantasyonu gibi faaliyetleri stirdiir-
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mekteyiz. Bu ¢alismalari yaparken elimizdeki imkanlarla temel calisma ala-
nimizin daha da kuvvetlendirilmesi kaydiyla, insan glic, bilgi gibi ek kaynak
temin edebildigimiz &l¢lide 6zel calismalar da yapariz. 2015 temmuzundan
itibaren baglayan catisma siirecleri gibi 6zel durumlara da elimizden geldi-
gince hazirhkli olmaya calisiriz ki orada bir alan acabilelim.

Bugline kadar on yedi binin tizerinde iskenceye maruz kalan insanin tedavi
siirecine katki saglama olanag yaratmis olduk. Ankara'da, istanbul'da, iz-
mir'de ve Diyarbakir'da, catisma siireci basladiktan hemen sonra, 2015'ten
itibaren Cizre'de, bunlarin yani sira 2018'den itibaren Van'da merkezlerimiz
var. Diyarbakir ve istanbul ana merkezler gibidir, kadrolari ve iliski aglari
itibariyla. Digerleri daha kiiciik merkezlerdir.

Bir tedavi merkezinin akisi ana hatlariyla séyledir: iskenceye maruz kalan
bir insanin bagvurmasiyla baslar bu yolculuk. ilk gériisme ve daha sonra tib-
bi degerlendirme siireci gerceklestirilir. Uzmanlik alanlarindaki arkadaslari-
mizin da degerlendirmesiyle, tibbi belgeleme dahil olmak iizere tani, teda-
vi, rehabilitasyon, belgeleme ve izlem siirecleri planlanir ve gerceklestirilir.
Rehabilitasyon burada 6nemli bir hadise. Orada bir bilginin yeniden Uretim
suireci kendi basina ¢cok kiymetlidir. Dolayisiyla bir tiir bilimsel calisma yapi-
yoruz ve buna 6zen gosteriyoruz. Bu isi yapabilmenin bir 6n kosuludur. Bu
anlamda tip cok 6nemlidir. Ama iskence gorenlerin rehabilitasyon siirecleri-
ni, iskencenin 6nlenmesine yonelik calismalari salt tibbilestirmemeyi bastan
beri siar edinen bir kurumuz.

Soziini ettigim gibi bilimsel calismalar neden 6nemli? Bazen distan bir iz
olmasa bile iskence izlerinin tespitine yonelik birtakim yéntemlerle, 6rnegin
kemik sintigrafisi dedigimiz bir yontemle, biz o travmatik izleri yakalayabili-
yoruz. Uzerinden yirmi bes yil gecse bile bu disaridan géremedigimiz izleri
yakalama olanagimiz olabiliyor. Elektrik iskencesinde disaridan bir izi ba-
zen goremeyebiliyoruz. Ama bu izleri birtakim histo-patolojik incelemelerle
tespit edebiliyoruz. TIHV ortaminda gerceklestirilen bu ¢aligmalar diinyaya
referans olusturmus, 6rnek olan calismalardir.

iskencenin 6nlenmesine yonelik calisan saglikgilara, hukukgulara, insan hakla-
riyla ilgilenen insanlara yonelik yegane bir Birlesmis Milletler kilavuzu vardir.
iskenceyle karsilagildigi zaman gerek sorusturma gerek belgeleme siirecle-
rine yol géstermek lizere BM'nin hazirlamis oldugu bir kilavuz. Adi istanbul
Protokoliidiir. Rastlanti degildir ¢linkii son hazirlik toplantisi 1999'da, istan-
bul'da yapilmistir. Yine bu son toplantinin yapilmasindan 6nce biitiin bu ha-



zirhk siireglerinde Tiirkiye heyetleri kritik kolaylastiricisi olmustur. Bu Glkenin
acilarindan ve bilimsel bilgiyle donatilma siireclerinden sonra bizim 6nemli
katkilarimizla son toplantiyr yaptik. Sadece Tiirkiye'de degil; Avrupa Konseyi,
AIHM dahil olmak lizere Avrupa'dan Asya'ya, Latin Amerika'dan Avustralya'ya
kadar diinyanin her yerinde iskence iddiasiyla karsilagildigi durumda bu istan-
bul Protokolii'ne ne denli hiirmet edilip edilmedigi degerlendirilir.

Biz iskenceyle baslayan bu yolculugumuzda diger agir insan haklari ihlali de-
digimiz ihlallerle de bas etme konusunda kendimizi gelistirmis olduk dogal
olarak. O ytizden bitiin bu calismalari daha nitelikli ve sistematik yapabil-
mek icin bir Travma ve insan Haklari Enstitiisii hayalimiz var. Bu hayali de
adim adim gergeklestirme telasindayiz.

Finans kaynaklarimiz merak edilebilir. Gondillllerin katkisi cok 6nemli. Top-
lam tedavi harcama kalemlerimizin en azindan lgte biri gonullu saghkgilar
tarafindan nakdi degil ayni olarak saglaniyor. Orada sonuc olarak ayni ¢ok de-
gerli bir katki var. Tabii ki onun disinda kadrolu calisanlarin da goniilli katkisi-
ni séylemek lazim. Clinkli 6rnegin buradaki hekim maasi, disaridaki bir hekim
arkadasimizdan tahmin edeceginiz gibi cok daha dusuktiir. Gondllllerimizin
katkisinin yani sira cesitli projelerdeki nakdi finansal katkilar da olabilir.

“Biz projeci bir ¢rgiit degiliz,” deriz ama projeler yapariz. Nasil oluyor bu?
Projeler bir amag degil kolaylastiricidir esas olarak. Mesele projelerin siirdi-
rilmesi degil, bu hayatin ihtiyaclarinin giderilmesi dogrultusunda faaliyetin
kendini surdiirebilme meselesidir. Bu 6nemli riskleri tasimaktadir. Clinki
Tlrkiye'de ve diunyada da aslinda benzer riskler var. Onun icin de anmak
isterim. Bir insan haklari hareketinin kendi dogasindan, nesnelliginden
uzaklagma riski olur bu tiir durumlarda. Diinyada da yasanmaktadir bu. Bir
profesyonellesme durumu ortaya ¢ikabilir. insan haklari savunuculugu giin-
delik hayatta oldugu gibi meslek olarak da ortaya ¢ikabiliyor. Bunun aragsal-
lagsma riskine isaret etmek icin bunlari paylasmak istedim.

Uclincii béliime dogru geciyorum. Bu iskenceye maruz kalan insan mese-
lesini, iskenceye maruz kalan bir insanin kendi icinde birbirine ickin bes
dlizeyde ele alinabilecek biittinselligini ve iskenceye maruz kalan bir insana
yonelik tedavi ve rehabilitasyon calismalarindaki biitiinsel yaklasimin yine
birbirine ickin bes diizeyini paylagsmak istiyorum. Bu biitlinciil yaklasim na-
sil tecelli eder, nasil gergeklesir? Buna isik tutmak istiyorum. Zaman zaman
“magdur” ya da “kurban” sézciikleri kullanilir mesela. ingilizce victim s6z-
ctiglinden geldigi icin olabilir. Ama biz bunlari kullanmamay yegleriz. Biz
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“maruz kalan” ifadesini yegleriz. Ciinki bir durumdur, bir seye maruz kalma
halinin kendisidir. iskence géren, iskenceye maruz kalan bir insan deriz.

Evet, dncelikle s6z konusu kisinin haklarla donatiimis bir insan oldugu ger-
cegini hep akilda tutmamiz lazim. Aksi takdirde, insansizlastirmaya yol agi-
yor olabiliriz. iskencenin temel dinamiginde bir “6teki” tanimlamasi, dahasi
bu “&teki’nin bir tehdit, kendi varligini ortadan kaldirmayi hedefleyen ve bu
nedenle de yok edilmesi gereken bir unsur olarak ele alma yaklasimi yatiyor.
Oyle ki, bu diismani, haklarla donatilmig bir insan olma vasfindan biitii-
niyle soyundurulmus bir varlk olarak gérme gibi gayriinsani bir yaklagim
s6z konusudur. Ornegin giiniimiizde de insanlarda, kendi diginda gérdiikleri
tim kesimlere yonelik, “Onlar tehlikeli, dahasi ‘bizim varligimizi’ yok edecek
diismanlar, o halde ortadan kaldiriimasi gereken ‘unsurlar’; o zaman onlarin
da, onlarin ¢ocuklarinin da, ailelerinin de herhangi bir haklari bulunmuyor,”
zihniyeti hakim kilinmaya calisihyor. Yani hak tasiyici 6zne olmaktan ¢ikaril-
ma hali, bir insansizlastirilma siireci. iskenceyi gérdiigimiiz ve iskence agi-
sindan baktigimiz zaman iskencenin mutlak yasak oldugu prensibi isiginda
“iskence gérmeme hakki” diye bir sey var. Dolayisiyla iskence géren insan,
aslinda bu hakki ihlal edilen insan demektir. Hakki ihlal edilen herhangi bir
insan icin de bu haklarin iadesi, telafisi gerekiyor. Bu bir hizmet degil bu ba-
kimdan. Zaten haklari ihlal edilmis olan insanlarin haklarinin iade siirecine
katkida bulunma anlamina gelen bir hadisedir.

ikincisi, paneller yapilir mesela. “Bir de iskence géren bir insan konugsun,”
denir zaman zaman. Yani iskenceye maruz kalmis olma durumu bir insanin
“sifat1” olmaya baglar. Oysa karsimizdaki bir insan, iskence géren insan, yasa-
minin bir bélimiinde iskenceye maruz kalan, olumsuz bir yasantiyi yasayan
bir insan o. Olumsuz derken travmatik siirecini kastediyorum. Her birimizin
hayati pek ¢ok yasantidan olusuyor, bir tiir yasantilar kiimesidir degil mi?
Yani sOyle bir meslekle ugrasiriz, s6yle bir spor yapariz, boyle bir kiiltiirel
etkinlik yapariz, soyle bir kaybimiz olmustur, aileden birini kaybetmisizdir,
soyle bir deneyimimiz olmustur, kimileri acidir, kimileri mutluluk vericidir.
iskence de tabii ki cok 6nemli olan, hayatimizin yasantilar kiimesindeki bir
bilesendir netice olarak. Bu nedenle iskenceyi deneyimlemis bir insani, tim
yasanmisliklarinin zenginligi icinde salt bu yasantisinin icine sikistiramayiz.
Bir baska deyisle, tek yasantisi iskenceye maruz kalmis olma hali olmadi-
g1 icin boyle tanimlamaktan sakinilmali. Bilerek ya da bilmeyerek salt bu
olumsuz yasantisina sikistirdigimiz zaman onun onarim siirecine ve onunla
bas etmesine katkida bulunamayiz, dahasi zarar bile verebiliriz.



Uclinciisii, “iskenceye maruz kalan bir insan” demekle fiziksel, ruhsal, sos-
yal, bunlarin yani sira politik bitiinselligi olan bir insandan bahsediyoruz
degil mi?

Dérdiincisl, iskence géren bu insan, muhtemelen daha farkh agir insan
haklari ihlallerini de deneyimlemis olabilir ne yazik ki. Zorla yerinden edil-
mis olabilir, bir yakinini kaybetmis olabilir, evi yakilmis olabilir.

Ve besincisi, iskence temelde bireyin benlik saygisini tahrip etmeye yonelik
bir saldiridir ve bununla beraber baski altina almak, suskunlastirmak ama-
ciyla biitiin topluma da bir mesajdir. “Ben muktedirim, sen bir higsin!” me-
sajini veren bir eylemdir.

Dolayisiyla vakif olarak iskenceye maruz kalan bir insanin kendi icinde bir-
birine ickin bes diizeyde ele alinabilecek biitlinselligine dayali olarak tedavi
ve rehabilitasyon calismalarinin yaklasimina sahibiz. Bu calisma esas olarak
bir insancil yardim, salt insani bir faaliyet, bir hizmet degil aslinda bu taraf-
tan bakildiginda. Haklari ihlal edilmis bir insanin haklarinin iade edilmesine
katkida bulunma yolcugudur. Béyle distiniiriiz biittinciil yaklasimda.

Bitilinsel yaklagimin ilki olarak, rehabilitasyon meselesi dedigimiz seyin beg
unsuru iceren onarim hakki kapsaminda ele alinmasi gerektigini ifade et-
mek isterim. BM iskenceye Karsi Komite'nin 3. Genel Yorumu'nda yer veril-
digi gibi onarim hakki yine birbirine ickin olarak haklarin yeniden kazani-
mi, tazminat, rehabilitasyon, tatmin ve hakikati bilme hakki ile cezasizlikla
micadele dahil bir daha tekrarlanmama garantileri olarak bes alt bashgi
iceriyor. Dolayisiyla rehabilitasyon siirecinin amacina ulasabilmesi icin fi-
ziksel yaralanmalarini onarmaya ¢alisiyoruz, 6rselenen ruhunu onarmaya
calisiyoruz. Ama ruh, ancak biitiin bu ortam saglanabildigi 6lclide onarilabi-
len bir sey zaten. Tabii ki ana merkezimiz burasi ve buradan kuvvet alarak,
ne kadarsa o kadar yapabilecek durumdayiz. Bitiin bunlar birbirine ickindir
kisacasi. Bunlarin arasinda bir aritmetik toplam yok. Birisi suna bakacak,
birisi buna bakacak... Aritmetik degildir bu. Burada bir ickinlik meselesi var.

ikincisi, iskence eger yasantilar kiimesinin sadece ama son derece énemli
bir bileseni ise rehabilitasyon siireci de zinhar onu salt o yasantinin icine
sikistiracak, onun diger zenginliklerinin Ustiinl drtecek bir mesele degildir.
Aksine diger zenginliklerini agiga ¢ikaracak ve onu travmatik siireci yeniden
anlamlandirarak onarim siireclerine dahil edecek bir birlikte yolculuk me-
selesidir. Bu bakimdan indirgemeci ya da patolojiklestirme yaklagimlarindan
sakinilmalidir. “Travma” s6zcligli problemli bir s6zciiktiir. Evet, biz de tarti-
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siriz. Travma s6zcligli patolojik tani anlaminda ele alinmamalidir. Yani yasa-
digimiz sey iskence. Ornegin bir yerinizi kazayla bir yerlere vuruyorsunuz,
morariyor. Morarir, ruhunuz incinir. Bu olumsuz bir yasantidir. Ama iskence
illa ciddi bir ruhsal sorun ortaya cikartacak diye bir durum s6z konusu de-
gil. Cikartabilir ve ¢cikma ihtimali de yiiksektir. Ama bunu saf bir patoloji ve
travma odakl yaklasimla ele almamaya calismakta yarar var. Hatirlatmak
isterim ki sikinti ve aci bazen normal bir yanittir.

UgUncUsU, insan fiziksel, ruhsal, sosyal, politik bitiinselligi olan bir varlik ol-
dugu icindir ki, saglik bedence, ruhca ve sosyal yénden tam iyilik hali olarak
tanimlanmaktadir. Bu ylizdendir ki tedavi ve rehabilitasyon siireci, hukuki
ve sosyal bakim dahil, tibbi ve ruhsal bakim servislerini zorunlu kilmaktadir.
Ki bu da bilimsel ¢alismalar ve siirekli mesleki gelisimle desteklen nitelikli
ve disiplinler arasi bir ekip ¢alismasini gerektirir. lyilik haline ulagmaya cali-
sirken bunlarin tamamini gézetmeliyiz.

Dordiinciisii, iskenceye maruz kalmis bir insan diger agir insan haklari ih-
lallerini de muhtemelen yasamis, deneyimlemis olabilir. O zaman biz buna
“karmasik travma” deriz; boyle bir kavram vardir. Bu nedenle bu karmasik
travmayla bas edebilmeye 6zglilenmis programlarin gelistirilmesi 6nemli.

Besincisi olarak da soziinli ettigim gibi iskence sadece kisiyi degil, bitiin
toplumu hedefler. O zaman bu onarim siireci, ihlallerin 6nlenmesine yo6-
nelik ve adalet duygusunun tesis edilmesi konusunda daha bitunluklu bir
yaklagim gerektirir.

Tidm bu biitlincil yaklagsimin gerceklestirilebilmesi icin tek basina senin be-
nim, onun bunun yapabilecekleri oldugu gibi birlikte yapabileceklerimiz de
var. Kendimizi bir 6rgiitlii ortama donlstlirdiglimiizde orgiit olarak yapa-
bileceklerimiz var. Birbirinin karsisinda degil, llke diizeyinde, uluslarara-
si ortamda yapabileceklerimiz var. Bunlarin arasinda da bir aritmetik iligki
meselesi yok; hepsi birbirine ickin. Dolayisiyla sunu daha 6ne ¢ikaracagim,
bunu daha 6ne ¢ikaracagim tartismasinin da bir yerden sonra uygun olma-
digini herhalde séylemek mimkiindiir.

Simdi sunumumun dérdiincii ve son béliimiine gecmek istiyorum. Bu is-
kence yasaginin ihlali ya da agir insan haklari ihlali dedigimiz sey, salt bir
faille maruz kalan arasindaki bir ikili iliski degildir. “O, ona iskence yapti,”
meselesi degil. Tanik dedigimiz liglinci bir aktér daha var. Tanik sézcligi bile
burada tartismali. Ama berraklassin diye fail, maruz kalan ve tanik diyoruz.
Toplumun kendisi biitlin bu olanlarin tanigl. Sonucta toplumun bir tyesi



olarak benim de roliimiin oldugu bir ortamda oluyor tiim bunlar. Bir unsuru
olarak 6znesiyiz toplumun. Yurttas olmak demek 6zne demek zaten. Yani bir
kisi, bir baskasina bir sey yapiyorsa lciincii insanlar olarak bir tarafa cekil-
me durumumuz zaten olamaz. Son tahlilde buna demek ki ben izin vermis
oluyorum, bu toplumun bir tiyesi olarak benim de bu kapsamda aslinda bir
sorumlulugum séz konusu.

Clinkil insan haklarindan bahsettigimizde fail dedigimiz, dogrudan bir dev-
let gorevlisi ya da onun adina hareket eden birisi ya da birileridir tanimi
geregi. Glindelik hayatta birinin bir bagkasina siddet uygulamasi bildiginiz
gibi insan haklari kavrami icerisinde ele alinacak bir sey degil. Bir iktidar
s6z konusu. Yetki veriyoruz toplum olarak birilerine. Hepsi kuskusuz tarti-
stlabilir ama bugiin var sayilan s6zlesme geregi toplumun giivenligi icin bi-
rilerini 6zgiirligiinden alikoyabilme yetkisini kimi birimlere toplum veriyor,
glivenliginiz icin veriyor. TUm ceza infaz sistemleri tartisilabilir ama sonugta
toplum veriyor bu yetkiyi yargica, ona buna. Ama yetki verirken ona birta-
kim sinirlar da koyuyorum aslinda toplum olarak. Diyorum ki: “Sen bir kigi-
yi 6zglrluglinden alikoyabilirsin glivenligim icin ama onun &zgiirliglinden
alikonulmasi disinda hicbir hakkina dokunmayacaksin, dahasi biitiin haklari
senin tarafindan glivence altina alinacak.” Eger onu giivence altina almayip
ona iskence uyguluyorsan o sug zaten. O zaman yetkiyi veren toplum bunun
hesabini sormalidir.

Bir de glindelik hayati diisiiniin. Ne zaman tanik faile ya da maruz kalana
ddnisebilir? Ben bugiin tanigim ama ayni zamanda bir maruz kalan da ola-
biliyorum hatta bazen belki fail de olabiliyorum. Maruz kalanin ayni zaman-
da bir faile déniisme ihtimali yok mudur? Bu da kendi icinde aslinda ¢ok
gecirgen bir sey.

Stirmekte olan toplumsal travma... Hakikaten dyle bir iilkede yasiyoruz ki
olagan ve olagandisinin cogu kez birbirine karistigi bir ortam. Zaten yaklasik
doksan alti yillik cumhuriyet tarihinin yarisi, kirk ¢ yili resmi olagandisi
rejimlerle yonetilmis. Bildiginiz gibi resmi Olaganistli Hal Yonetimi 2018
temmuzunda kalkti. Ama ayni tarihlerde bir tane yasa ¢ikti ve, “OHAL kaldi-
riyoruz ama bizim gelecek li¢c sene benzer uygulamalara ihtiyacimiz var as-
linda. OHAL kosullari stirdligi icin gézalti sliresi on iki giin, isteyen istedigini
yapacak, istedigini isten atacak,” denildi. Fiili OHAL var demek istiyorum.
Dolayisiyla diger yarisi da aslinda dnemli &lgiide fiili olagandisi rejimlerle
yonetilen bir tilkede yasiyoruz. Son ylizyilda olaganisti biiyiik altiist olugla-
ra, toplumsal travmalara tanik olmus bir llkede yasiyoruz.
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Sadece su yakin zamanda, Kirt meselesine iliskin yasanan ¢atismali siirecte
cok sayida insan yasamini yitirdi. 2012’'nin sonlarinda bildiginiz gibi bu Glke-
de yogun catisma dénemi vardi. Sonra bir giin bir sey oldu ve catismasizlik
basladi, Ocak 2013 itibariyla. Sonra bir giin bir sey oldu, catisma yeniden
basladi. Yani aslinda istense birden catisma da durabiliyormus. Catismasizlik
istenmeyince ¢atisma yeniden baslayabiliyormus.

Savas, catisma her seyi 6ldirilyor, dahasi degerleri 6ldirlyor. Bir insani geri
getirebilmek miimkdiin degil ne yazik ki. Bu tahrip edilen kdiltlirel mirasi geri
getirmek mimkiin degil. Bu yanan ormanlarin kendini tazelemesi ytizyillar
suirliyor. Biitlin bu yasananlardan sonra, her hallikarda asacagimiz bu kotu-
cul stirecle ilgili olarak bir noktaya dikkatinizi cekmek isterim. Yasalar ya da
kurumlar kisa stirede yeniden olusturulabilir ama degerlerin tahrip edildigi
bir ortamda olusturacaginiz yasalarin da kurumlarin da ayakta kalabilmesi
hemen hemen olanaksizdir. Bu nedenle bu degerlerin yitimi meselesini 6zel
olarak ele almali, insan haklari degerlerinin kurucu rollinii yeniden 6ne ¢i-
karacak yaklagimlarin ne denli hayati oldugu Ustlinde hep birlikte ¢ok caba
gostermeliyiz. Ve bu degerler tahribatinin etkileri meselesi nesiller aliyor.

Siirmekte olan toplumsal travma dedigimiz mesele... Oyle bir toplum hali-
miz var ki gecmisteki aci deneyimlerini unutmayi tercih edebiliyoruz. Kagi-
niyoruz biraz, anlagilabilir. Clinki hepimiz icin bir mekanizmadir bu. Koru-
yucu mekanizmadir: unutacaksin ya da bastiracaksin. Ama ayni zamanda
oyle bir idare pratigi vardir ki unutturmayi, hatirlama yasagiyla, bu bol-
gelerde isimleriyle, yas yasaklariyla saglamaya calisiyor. O yiizden biz “ta-
mamlanmayan yaslar iilkesi” de diyebiliyoruz Tiirkiye'ye. Ozellikle de Kiirt
meselesiyle baglantili olarak kirk yildir bdyle karmasik, stiregelen ve biitiin
topluma da dalga dalga yayilan bir travma bu.

Tabii eger tamamlanamayan bir yastan bahsediyorsaniz... Gegmisin gecmiste
kalabilmesi, gelecegin geri gelebilmesi icin yas siireclerinin tamamlanmasi
gerekiyor. Tamamlayamadiginiz zaman, bellegin yeniden yazimini, hayatin
yeniden anlamlandiriimasini gerceklestiremediginiz zaman orada diizmece,
yalitilmis bellekler, yalitilmis gruplar oluyor. Bir baskasiyla mesafeler derin-
lesmeye bashyor.

“Acaba toplumu bu halinden baska bir diizeye nasil cikartabiliriz?” mesele-
sini de saniyorum bu evrensel degerler, 6zglirlestiren degerler Ustiinden,
bir daha bir daha desmek gerekiyor, biitiin bu parcalanmishg asabilmek
acisindan. Bitlin bunlarin hakikat hakki, adalete ulasim, onarim programla-



riyla hemhal olmus bittinliikli programlarla gerceklestirilebilmesi olanakl.
Parcalanmis bir gegmisten paylasiimis bir gelecege yolculuk, catismanin ¢o-
zliminin merkezinde olan bir sey.

Tabii ki bunlar da yekpare bir program degil. O yikilmis, bu yikilmis... Bunla-
rin onarilma siiregleri var. Catismasizlik stiregleri kuskusuz kendi basina gok
degerli. Ama bildiginiz gibi barig sadece salt bir ¢atismasizlik ortami degil.
O ylizden adil baris; demokrasi, degerler yitimine karsi bir isyan, degerle-
re dayal bir ortaklagma, bunun icin miidahil olma demek. Ondan bundan
beklemenin 6tesinde bir sey. Dogrudan ben, sen, siz, biz, onlar.. Miidahil
olmak gerekir.

Burada kendimiz de soyle yiizlesenlerdeniz: Biitlin bu cabaya ragmen bu
mithis koticll slireci yasadik, yasamaktayiz ve bunu 6nleyemedik. Tamam,
hic kuskusuz en blyiik sorumluluk siyasi iktidarin. Neticede isteseniz de
istemeseniz de toplum olarak yetki verildigi varsayilan siyasi iktidar. Ama
burada hepimizin iginde yer aldigi, 6znesi oldugu toplum olarak bu kétiicdil
suireci onleyemedik. Bununla birlikte bircok dostumuz gitti, éldirildd, ola-
ganlstl cabalar gosterildi. Bu cabaya hicbir sekilde hiirmetsizlik etmemek
lazim, hep hatirlamak lazim. Clinki yarin bir sey yapilacaksa bu cabalar Us-
tlinden yapilacak.

Butlin bu kotiicll stireci 6nleyemedik ama hicbiri kader degildi, hepsi in-
san eliyle gerceklesti ve de gerceklesiyor. Bizim saglik alaninda temel bir
sozlimiz vardir: “Eger bir sey insan eliyle gerceklesiyorsa mutlak anlam-
da dnlenebilir.” Nokta. Bugline kadar 6nleyememis olmamiz bundan sonra
onlenemeyecegi anlamina gelmez. Savas tarihi, bir yandan bakinca insan-
lik tarihinin énemli bir bolimiini olusturur. Ama bu ayni zamanda baris
tarihinin de insanlik tarihinin 6nemli bir bélimiind olusturdugu anlamina
gelmektedir.

Bunlar insan eliyle gergeklestirildigi icin nlenebilir hadiselerdir ve bunlarin
onlenebilmesi hep sizler sayesinde, hepimiz sayesinde olabilecek meseleler-
dir. inanin bu konuda miithis bir bilgi birikimimiz, deneyimimiz var. Aslinda
bu ulke topraklarinin acilarindan siiziilmis olan —diinyadakinin yani sira—
vicdana, umuda, her seye sahibiz.

SORU — CEVAP VE TARTISMA BOLUMU

Katihmai: Sivil toplum kuruluglarinin lilke icerisindeki dayanismasini asag
yukari gorebiliyoruz. Peki, insan haklari konusunda uluslararasi diizey-
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de buradaki iliskileri de etkileyecek herhangi bir ¢aba sarf ediliyor mu?
Gegmiste, 6zellikle 1990'larda bu tiir faaliyetlerin daha fazla oldugunu go-
riiyoruz. Iste Leyla Zana’nin mecliste konusmasindan sonra destek ¢ikil-
di, diiller verildi. Simdi bakiyoruz, bugiinkii durumda ifade 6zgiirligiine
uluslararasi diizeyde ilgi yok. Siz ne diisiiniirsiiniiz?

Hakikaten hepimiz her seyi hissediyoruz ve farkindayiz. Ben kendi dene-
yimlerime, vakif ortaminin deneyimlerine dayanarak bir seyler sdyleyebi-
lirim. Konusmam icerisinde de sdyledim ama daha agik ifade edeyim: Bir
insanhk kriziyle karsi karsiyayiz Turkiye'de. Eger insanin bir hak tasiyici 6zne
olmaktan cikarilma durumu varsa orada bir insanlik krizi var demektir. Bu
diinyada da bdyle. Diinyada da bir insan haklari krizi yasaniyor. Onceki dé-
nemleri birakalim. Neticede bu yil BM insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nin
ilaninin yetmis birinci yili. Bildiginiz gibi 1948de BM denen yapi, “Bir daha
asla!” temel sloganiyla ortaya ¢ikmis, o donemin diinyadaki somut kosulla-
rinda. O donem bir sosyalist (ilkeler grubu, bir de kapitalist Ulkeler grubu
var. O dénemin dengesi bu vektorel bileskeyi liretmis. Oradan bakinca eksik
gelebilir, buradan bakinca bagka bir sey denebilir, tartisma uzayabilir. Ama
bir dengenin sonucunda bir temel sloganla ¢ikti: “Bir daha asla!”

Bir daha asla olan ne? Yakin zamanda olan ikinci Diinya Savas’'nda on mil-
yonlarca insan yasamini yitirmis, tlkeler yikilmis, yakilmis. Bir daha bdyle
bir sey yasamayalim diye. Onu yazarken insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nin
baslangicina glizel bir climle de konmus. O denge o climleyi oraya ¢ikarta-
bilmis: “insanin zuliim ve baskiya karsi son care olarak ayaklanmaya mecbur
kalmamasi icin insan haklarinin bir hukuk rejimiyle korunmasinin esash bir
zaruret olmasi.” Yani aslinda, o bildirgede de sdylendigi gibi haksizliga karsi
bir isyan, bir ayaklanma, insan haklari kapsamindadir. O, onun &rtiik kabu-
ludir. Son care olarak insanlarin ayaklanmamasi i¢in bu haklar ¢ikmis ve
diinya 1948'den bu yana bir seyler yasadi.

Benim cocuklugum 1960’ yillara geldi. Diinyanin her tarafinda ¢ocukken
bile hissedebildigim son derece glicli degerler ve bu degerlere dayali ge-
lecege iliskin cok gli¢li umutlar vardi. Gengligim 1970’lerde gecti, miithis
sanshlardan biriyim. Acilarini hicbir zaman unutmamak kaydiyla olaganiistii
glizellikler vardi Tlrkiye'nin her tarafinda ve diinyada. Tabii orada 1974'ten
itibaren Allende’ye yonelik askeri darbeyle birlikte Latin Amerika'da bir seri
basliyor. 1980'de de Tiirkiye'de biraz 6nce bizim vakfin dykisiyle bulustur-
dugum yer askerf darbe.



1990'larda yasananlari da biliyorum. 1990’larin sonuna dogru, &zellikle
2000’lerden itibaren bir degisim oldu. Salt 11 Eylil 2011'de Amerika'daki ku-
lelere yapilan saldiridan da bahsetmiyorum. Biliyorsunuz, Amerika ondan
sonra, “Ya benden yanasin ya da tergristsin!” diye bir politika benimsedi. Su
anda Tirkiye'deki siyasi iktidar sozcllerinin de benzer bir yaklasimi var. O
gelismeden sonra diinyada bdyle bir siire¢ yasaniyor.

Adim adim geldik. Su anda, “Bir daha asla!” diye bir degerler manzumesini
ifade eden BM'nin insan Haklari Evrensel Bildirgesi'ne Tiirkiye'de ve diinyada
gercek anlamda ne derece hiirmet edildigi ortada. Hiirmet edilmiyor, blyiik
giicler kafasina gére her seyi yapiyor. Onceden de yapiyor olabilirlerdi ama
onceden yaptiginda bir baglayici alanin zorlanmasiyla karsi karsiyaydi. Diin-
yada yasanan bu insanlik krizi, insan haklari ortamlarini da etkiliyor. Mesela
insan haklariyla 1990’larda ugrasanlar ge¢cmisin birikiminin getirdigi daha naif
bir tutum icerisindeydiler. Ne demek istedim naif derken? O vicdani hareketin
degerleri ve bilgisi vardi. Simdi bu “aragsallastirma” denen seyden etkilen-
meyi cok daha fazla gériiyoruz ve bu uluslararasi mekanizmalarda da boyle.

Uluslararasi mekanizmalar dedigimiz Tiirkiye'nin lyesi oldugu BM organlari,
Avrupa Konseyi organlari. Oradaki temel 6n kabullerden bir tanesi suydu:
Asgari demokrasi kurallarina hiirmet edilecegi 6n kabuliiyle bu mekaniz-
malarin islerligi glindeme getirilmis. Devletler asgari hiirmet edecek buna.
Yani BM’'nin X komitesi bir sey yaptigi zaman, devletler ona, “Evet, biz de
bu konuda caba gosteriyoruz,” diyecek. Ne var ki asgari diizeyde hiirmet
edilmedigi kosullarda ne olacak konusunda biyiik bosluk yasiyoruz su anda.
Hirmet edilmiyor. Mekanizmalar islevsiz hale geldi.

Birincisi, insan haklari ortaminda bir erozyon var. ikincisi, insan haklari me-
kanizmalari agisindan da kritik bir islevsizlesme hali var. O halde bizim insan
haklarini kurucu unsur olarak yeniden 6ne cikaracak bir yaklagimi, gerek
Tiirkiye'de gerek dlinyada kuvvetlendirmemiz gerekiyor.

TiHV miitevazi misyonuyla bu konuda ¢ok caba harciyor. istanbul Protoko-
Ii bunun bir &rnegidir. Bugiinlerde istanbul Protokoli’niin yeni gelismeler
isiginda daha etkin ve islevsel olmasi konusunda biitlin diinyay! kapsayan
bir calismay bitirdik asagi yukari. TIHV olarak israil ve Filistin'de birtakim
programlar uyguluyoruz bu saikle. Sri Lanka'da, Filipinler'de, orada burada
bir seyler yapmaya calisiyoruz. Kendimizi blylitmek igin sdylemiyorum ama
bulundugumuz yerden giic alarak uluslararasi ortamin tahkimine déniik ca-
lismalar yapiyoruz.
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Burada bir 6rnek vereyim. Temsilcimiz Doktor Serdar Kuni, sokaga ¢itkma ya-
sagl uygulamalarindan sonra tutuklandi. Serdar Kuni meselesi, tutuklandik-
tan sonra uluslararasi diizeyde miithis bir kampanyaya donustu. Cizre tem-
silcimizdi ve yeni de acmistik orayi. Diinya Tabipler Birligi 6zel kararlar aldi
Sirnak’taki o derin yikimdan sonra. Sirnak’in niifusu 95 binden 47 bine indi.
Merkezdeki yedi mahalle hakikaten yok oldu. Serdar Kuni’nin Mart 2017'deki
ilk durugmasinda biz Diinya Tabipler Birligi'nden, Amerika'dan, pek cok yer-
den insan haklari ve saglik kurumlariyla beraberdik. Biliyorum ki Sirnak’a o
dénemde bu boyutuyla giren ilk uluslararasi heyettik. Odiiller dediniz, Ser-
dar &diiller aldi. Ayni sekilde bu dénemde hakkinda cesitli davalar acilan TIHV
baskanimiz Sebnem Korur Fincanci da bildiginiz gibi pek cok &diil aldi.

Bilgi ve degerler konusunda olabildigince alan agmaya calismaliyiz. Biz zaten
vakif olarak daha 6nceden maalesef hissediyorduk. Catismasizlik donemin-
de basinda da yer aldi. “Eger bu siirecin olumlu sonuglanmasini beceremez-
sek tahayyil edemedigimiz acilar yasariz,” diyen insanlardik. Becermemiz
lazimdi ve tahayyil etmekte zorlandik bunca yikimi. Ben araliksiz sokaga
ctkma yasaklari stirerken o donemdeki kimi ilgililere dogrudan sormustum:
“Kimin aklina geldi glinlerce, haftalarca ‘resmi’ sokaga ¢ikma yasagi uygula-
mak?” Turkiye tarihinde benzeri yok. 1990’larda bildiginiz gibi resmf bir so-
kaga ¢tkma yasagi uygulanmadi. Gayriresmi, “Citkamazsin, edemezsin,” den-
di. Cesitli calismalara gore (g bine yakin yerlesim birimi bosaltildi. Sayilarda
biraz farklilik var ama cok sayida yakildi, yikildi. Ama ‘resmi’ degildi onlar.

Resmi sokaga ¢ikma yasagi giinlerce siirdu. ilk 12 Eyliil 2015 Cizre'de sekiz
giinlik sokaga cikma yasagl oldu. Normal bir insanin susuzluga dayanma
stiresi ortalama Ug¢ glindir. Tip ortaminda oldugum icin bunu soyliiyordum.
120 bin kisi yasiyordu orada, siviller cikmamisti Cizre’'den. Cizre'de her giin
su verilmez. Biliyorsunuz evlerin tepesinde su tanklari vardir. Uzaktan tek
mermiyle su tanklari isabet aliniyordu. Pek ¢ok saglik¢i arkadasla bilimsel
calisma girisiminde bulunduk, buna dayali olarak insan yagsamini etkileyen
pek cok olumsuz unsuru istatistiki olarak ortaya koymaya calistik. Kimin
aklina gelirdi, tahayyil edilemezdi bu! Yasandi, cok seyler yasadik evet.

Ve o dénemde ilgililere sordugum, “Kimin aklina geldi?” soruma, “Bu benim
tasarrufum degil,” seklinde yanitlar almigtim.

Neticede biitiin bunlara ragmen demek istiyorum ki yapilabilecekler de
var. Bunlarin bir tanesi de mesela, catismasizlik doneminde olasi iyimser
senaryolara yonelik calismaliyiz ama olasi olumsuz durumlara da hazirhk
yapmaliyiz. Cizre'de referans merkezi agma kararini ¢catismasizlik dénemin-



de, 2014'te vermistik. Diyarbakir'daki arkadaslar durmadan gider, tahkim
etmeye calisirdi. Hatta son egitimi de catismali siire¢ baslamadan, 2015’in
haziran ayinda yapmistik. Kétiimser senaryoda ise merkezimizin aciimasini
hizlandirdik ve 2015 ekiminde actik. Demek istiyorum ki esas mesele bir,
bulundugunuz alanin tahkimi ve iki, alani genigletme. Bu catismali donem
ne yazik ki basladiktan sonra, resmi OHAL siireclerinde bu ylizden mesela
calismalarimizi iki buguk misli buytttlik. Yeni alanlar actik dogrudan agir
insan haklari ihlallerinin dnlenmesiyle ilgili. Mesela ihrag edilen Baris icin
Akademisyenler’e yonelik alanlar agtik. Ya da kapatilmis bazi kurumlarin ¢a-
lismalarini siirdiirmek icin bazi alanlar agmaya calistik. Baskinin yogunlastigi
bu dénemde kapatilan kurumlar, ihrag edilen akademisyenler igin agir insan
haklari ihlali ortak paydasinda —bitilin faaliyetleri anlaminda degil kusku-
suz— onlarin calismalarini kolaylastirmak icin alanlar olusturmaya calistik.

Soyle bir duyguyu saliyorlar degil mi: “Sen bir hicsin.” Bu kéticllerin, is-
kencenin somut hali olarak “sen bir higsin”. Gozaltina alinanlara siklikla
uygulanan goz baglama uygulamasinin esas mesaji budur. Ben de 1980'de
yasamis oldum, pratikte de deneyimlemis oldum. Sadece kendisini goster-
meme amaciyla degil, o aradan goziikliyor zaten. “Kafani eg!” Ses tonu...
“Ben muktedirim, her seyi yaparim, senin bitiin kaderin benim elimde, sen
yok olacaksin.” Oyle bir seydir o ambiyansi yaratmalarinin esas nedeni.

Bugiin hukukun dstlinligtinin olmadigini herkes sdyliiyor. Ciddiye alinip
tartigilacak bir konu degil ki bu. Nesini ciddiye alacagim? Bir seyler tartisili-
yor, komiklesiyor. Boyle; bu ortamda hukukun Ustiinligu yok, o yok, su yok.
Bize su mesaji veriyorlar: “Zaten yapacak bir sey yok. Gitmeyin su adliyeye,
bagvurmayin, yapamazsiniz. Yapacak hicbir sey yok.” Bize bunu empoze et-
meye calisiyorlar. Bu mesaji veriyorlar.

iste bu nedenle, tam da burada bulusmamiz cok kiymetli. Kim, nerede bu-
lusuyor, kim nerede, nereyi tutuyorsa hepsi kiymetli. Zaman zaman séyle
tartismalar olabiliyor: “Ya sunu yapmak lazim.” Kim, nerede, ne yapmak isti-
yorsa yapar, alani tutacak, alani genisletecek degerlere dayal. Clinkii o k&tii-
cillerin en zayif yani degerlerden yoksunluk. Degerlerin ne kadar lime lime
edildigini o kotiiciilleri destekleyenler en iyi biliyor, biz uzaktan bakiyoruz.
O nedenle degerleri birkag noktada paylagsmaya calistim. Tartisalim, benim
ve vakif olarak bizim 6nem verdigimiz seylerdir: Bilgi, israr, dayanisma or-
tamlarinin kuvvetlendirilmesi, alanin genisletilmesi.

Katilimci: 77 bin iskence vakasiyla karsi karsiya kalmissiniz. Cok korkutucu bir
sayl agikgasi. Muhtemelen devletin en berbat, en ¢irkin yiiziiyle muha-
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tap oluyorsunuz. Bu isin zorluklarini sormak istiyorum. Hakikaten “atesin
diistiigii yer'desiniz.

Sivil toplumda son yirmi yildir —=biz de dahil— hakikaten bir projecilik egi-
limi var. Sirf fon bulmat icin isler yapilmaya baglanmis durumda. Aslin-
da kurumun amaglari ne, hangi ihtiyaglara dair is yapiyor, neyi ¢ozmeye
calisiyor? Bundan ¢ikip iste sdyle bir fon cagrisi var, sdyle bir kaynak var
diyelim. Hadi suna uygun bir proje yazalim. Kurumsal dncelikleriniz ice-
risinde mi? Suraya uyuyor deyip basvurular yapiliyor. Hatta hatirlarim,
bir donem “ligiincii sektor” diye bir kavram bile kullaniliyordu. Bir sektor
oldu bu sivil toplumculuk.

Su dikkatimi gekti: licte bir oraninda goniillii emegiyle is yapan bir érgiit-
siiniiz. Simdi hakikaten zor bir alan, devletin en c¢irkin yiiziine dokunu-
yorsunuz ve ifsa ediyorsunuz. Buna ragmen licte bir oraninda bir goniillii
kaynagi beni epey etkiledi. Diyarbakirda bile bu derece goniillii kaynagini
kullanan &rgiit yok. Orgiitler dért duvar arasina sikismis, “profesyonelles-
mis”, sektdrlesmis, hatta kitleyle bagini biiyiik oranda koparmis durumda.
Boyle bir sivil toplum alanina dogru gidiyoruz. Size bunu sormak istiyo-
rum; bu diizeyde bir goniillii agini nasil kurdunuz?

Olumlu anlamda bir yerden soruyorsunuz. Mesela son sorunuza tersten de
bakilabilir. TIHV kurulmadan énce yiizde yiizdi goniilli emegi bu alandaki
calismalarda. Yiizde ylizden yiizde otuz lice disti diye de dislinebiliriz aslin-
da. Demin onu anlatmaya ¢alistim. Bir orgiit —liitfen daha giizel tanimi varsa
tamamlayin— bir isin organizasyonu demektir. Yani bir ihtiyaca dayal bir is
tanimlayacaksiniz, koyacaksiniz. O isi nasil yapacaginizi da organize edersi-
niz, o bir érgiittiir zaten. Ornegin su kurabiyeleri yapma ihtiyaci belirlenince
bu kurabiyeleri en nitelikli yapma, en leziz hale getirme meselesidir 6rgiit
dedigimiz sey. Dolayisiyla bir orgiit bu tanimlanmig ihtiyaca yonelik orga-
nizasyonun disindaki isleri istese de yapamaz zaten. Giindelik hayattan bir
ornek vermek gerekirse; miikemmel bir basketbol takimidir. O muhtesem
basketbol takimina futbol oynatmaya calistiginizzaman muhtemelen cocuk-
lasirlar, yapamazlar. Bunu once hissetmek lazim, bir 6rgiit boyle bir sey.

Evet, 1990'da kurulduk ama ondan &nce baslayan bir ykiidiir TIHV. Belki
goziinlize carpti. Orada zaten giindelik hayatta iskence gorenlerin tedavi fa-
aliyeti ylizde yiiz gonilliltkle baslamisti. Saghk sektorii de cok hizli degisti
Tirkiye'de, o zamanlar 6zel hastaneler yoktu. Kamu hastaneleri, tiniversite
hastaneleri, muayenehaneler, saglk ocaklari gibi kabaca dortli bir kurum-
sal yapi vardi. Giindelik hayatta yapiyorduk biz bunlari zaten. Bir de yapma-



ma gibi tercih yoktu. Ne yaptiriyordu peki? Soruya buradan da yaklasalim.
Kim yaptiriyor derken, zorla degildi. insanlar, kendi yasamlarini anlamlan-
dirllabilmek icin, “Ya ben ne yapabilirim?” diye dolasiyordu ve bu insanlar
arasinda bir ag olustu. Neden bu duygu cikiyordu? Kocaman bir 12 Eylil
yasanmisti o dénemde. Ben sansliyim, hasbelkader cezaevlerinde kaldim
ama benim dibimde arkadaslarim 6ldii. O giin bu gilindiir bu borgla yasayan-
lardanim. Sansliyim, hayatta kaldim. Birileri cezaevine girmedi, birileri girdi.
Ben de cikanlarla birlikte, “Ya ben ne yapabilirim?” diye diigiindim.

Degerler cok kiymetli. Bazen sdyle de sdylenebilir, her birimizin saygi duyu-
lasi kisisel tercihleri olabilir ama bu degerler esas. insanlar zaten kendi ha-
yatini anlamlandirmak igin esas olarak bir ¢caba icerinde bulunmuyorlar mi?

Bizim alanimizin bagka bir ntiansi daha var; saglikcilar olarak mesleki olarak
da doyum saglama konusu. Dogrudan meslegini seferber ediyor. Bir slirecte
yer alan aktorler hekimler, ruh saglikcilar, sosyal calismacilar gibi. Oradaki
o bilimsel calismalari baslatanlar... iste izmir'de bir profesér, 1980’lerde bas-
latti o kemik sintigrafisi calismasini. Bitilin diinya Veli Lok diye bilir. Sadece
Tirkiye'de degil, diinyada. Literatlirde gorirsiiniz.

insani boyut, insani olarak kendini anlamlandirma... Bu bir zor meselesi de-
gil zaten. Zorun higbir yerde yeri yok aslinda bakarsaniz. O zaman buradan
projeksiyon yapabilirsiniz bugtinlere iligkin.

Bir proje meselesi degildi. Ama sonra vakif kuruldu. Neden kuruldu? Daha
sistemli olmak, daha uygun ortamlari yaratabilmek, daha niifuz edebilmek
icin. Evet, orada somut para da gerekiyordu. Demin anlattigim gibi TiIHV de
projeler yapar ama kendi birikimine dayali olarak ve kendi varlik sebebinin
daha etkin gelistirilmesini kolaylastirabilmek icin. Bir proje, kendi basina bir
amag degil de herhangi bir calismanin kendi birikimine dayal olarak daha
da etkinlestirilebilmesine yonelik bir arag, kolaylastirici bir unsur olarak dii-
stintldigi zaman kiymetlidir tabii ki.

Fon meselesine iliskin soruya gelirsem, demin haddimi asmamaya calisarak
o riskleri soylemistim; profesyonellesme, aragsallastirma meseleleri. O za-
ten insanlk krizinin ortaya ¢ikmasinda da tetikleyici bir faktor ve zarar ve-
rici. Tipta temel kuraldir: “Once zarar vermeyeceksin.” O zarar verici. “Hicbir
sey yapmiyorsan dur! Ornegin bag bahce projeleri istiyorsan yap, sulama
projesi yap, hakikaten ise de yarar. Tamam, burasi ayri bir meslek degil,” de-
dik. “Herkesindir yurttas olarak,” dedik. Ama o kadar keyfe keder degil yani.
Boyle bir risk var. Bu krizin ¢tkmasinda o zaman kendimizle de yiizlesecegiz.
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Katilimci: Burada kritik husus deger meselesi sanirim. Sizin kugaklarin degerler-
le kurdugu bag baska. Simdiki gen¢ kusagin kurdugu bag ayni defil gibi.

Baktigimiz pencereden biz geng kusagl tiim boyutlariyla géremiyor olabili-
riz. Yeterince géremedigimizi ortaya koyan boyle deneyimleri yasadi Tirki-
ye. Sanirim bizim de kendimizle bu gozle ylizlesmemiz lazim. Nasil gérece-
giz, nasil ulasacagiz? Oncelikle bizim de kendimizi onlar, bunlar, sunlar diyen
dislayici ruh halinden ¢ikarmamiz lazim.

Ama bu konuda olumlu anlamda ugrasiyoruz; drnegin biraz dnce bu yeni
nesillerle bulusma programlarimizdan bahsettim; bizi zenginlestirmesi igin
ama bunun yani sira aktarmak icin de. Ve bu sinirli cabalarimiz bile yeni ne-
sillerin icinde yine de cok glicli degerlerin olduguna iliskin umut vaat edici
unsurlari gésteriyor. Kaldi ki kimi kamuoyu arastirmalari 18-29 yas araligin-
daki genclerin farkliliklara saygi konusunda son on yilda yiikselen bir oranda
daha toleransh oldugunu ve 6zgiirliikler konusunda duyarhligin arttigini da
gosteriyor. Dolayisiyla bu kisitli deneyimlerimizin ve gézlemlerimizin bile
kategorik olarak geng kusagin degerlerle kurdugu bagla ilgili bize bir hayli
yol gosterici oldugu kanisindayim.

Ote yandan, iiniversitelerde yasanan erozyon, es zamanli medya baskisi ve
insan haklari alaninin sinirlandirilmasi nedenleriyle bu geng kusagin insan
haklari konusunda yeterli bilgi, beceri ve donanima erisememesi son derece
onemli bir soruna déniismis durumda.

Dahasi yeni nesiller ihlallerin siradanlastigi giincel kosullari norm kabul
etme riskiyle karsi karsiya. Ornegin gencler 18 yasinda giriyor hukuk fakiil-
tesine. OHALin, sokaga ¢ikma yasaginin, BM'nin de yazdigi gibi kendi basina
bir k6t muamele, bir insan haklari ihlali oldugunu esas olarak tartismiyor
orada. O gengler dyle biyliyorlar, yetisiyorlar. Tlim bunlarin sonucu olarak
da ne yazik ki “tehlikeli” ya da “diisman” addedilen insanlara yonelik her tiir-
|U keyfi baski uygulamasinda bulunan “kamu goérevlisi” sifati tasiyan yirmili
yaslarda geng bir nesil var. Bakiyorsun bdyle, bu uygulamalar normalmis
gibi yasiyor. Zaten normali bu, “Béyle olur bu,” diyor. Gegmis deneyimleri de
yok ve kiyaslama yapabilme durumda degiller.

1990’larda yasanan insan haklari ihlalleriyle ilgili olarak 6nemli 6lclide ba-
kanlarla hemen konusuyorduk biz, valilerle goriistiyorduk. Demin dedigim
gibi normlar manzumesinde —muhtevasi bozuk, big¢imi cok &rselenmis,
hepsi kabul- yine de en azindan bir dlizey vardi. Bagsbakani da, bakani da,
valisi de, hepsi yasanan agir insan haklari ihlallerini resmen iistlenmez, en



azindan, “Ya bu 6yle mi oldu?” derdi. Bu arada belki de bu ytzdendir ki or-
taya “derin devlet” ifadesi ¢ikti. Bunlar yapmiyorsa demek ki derinde birileri
var deyip kala kala Yesil’e (Mahmut Yildirim) kaldik zaten. Bir Yesil var, dolas-
mis biitlin buralari! Her seyi yapmig meger!

Yeni nesilde bunlar zaten siradan, zaten olmasi gerekenler. Baskasi disii-
niilemez. Gegmisle de kargilastirma imkani yok, boyle bir problem var. iste
tlim bu nedenlerle, séziinl ettiginiz yeni nesillerle degerlere ve bilgiye da-
yali her diizeydeki bulusma olaganiistli kiymetli olsa gerektir.

Bu tlr vakalarla nasil bas ediyoruz sorusuna gelince... Pek ¢ok unsuru var
dogal olarak, bunlardan biri ikincil travma olarak ele alinabilir. Kendimiz de
belki ayni dykiilere sahip insanlariz. Bir de o travma yasayanlarla yolculuga
ikincil travma deriz ve bu travmatik siirecler aktarilir. Bundan korunmak
icin de programlar var, “bakim verenlerin bakimi” basligi altinda. Elimizden
geldigince ona da 6zen gosteririz.

Katilimci: Bu proje, kaynak konularinin ¢ok dnemli problem olduguna inani-
yorum. 2001de iiniversiteye basladiktan birkag¢ ay sonra sivil toplum ala-
ninda géniillii ¢calismalara baglamistim. Iki-ii¢ yil icerisinde derneklestik.
Dogal olarak ilk kaynaklarimizi projeler vasitasiyla elde etmistik. Proje
déngiisii vb. konulari o yillarda 6grenirken ve uygularken tam kastettigi-
niz sorunu yasiyorduk. Yani sivil toplum &rgiitii bir siire kirasini 6demet,
bazi seyleri devam ettirebilmek icin kendi giindeminde yer alan esas faali-
yetler silsilesinin disinda da bir giindem tasimaya bagliyor. Kendi varligini
devam ettirme derdine diigiiyor en basit tabiriyle.

Normalde diinyada nasil oldugunu merak etmistim. Sunu gordiim, genel-
likle sivil toplum alaninin giiclii, etkin ve siirdiiriilebilir oldugu lilkeler-
de politik zeka bu siirece hakim. Ekonomi, siyaset ve sivil toplum olmak
lizere yetkinin de sorumlulugun da eylemlerin, kazanimlarin da belli bir
dengede oldugu bir iiggen hakim. Ekonomi / is diinyasi, siyaset ve kamu
yonetimi ile sivil toplum li¢geni arasinda bir denge var. Sivil toplumun
giindem yapti$ biitiin konular hem is diinyasinin hem de siyasetin yani
kamu otoritesinin zaten giindemi. Sivil toplumun iirettigi fayda herkesin
faydasi. Haliyle ekonomi diinyasi da sosyal sorumluluk adi altinda olsun,
baska sekillerde olsun sivil toplumu her zaman destekleme konusunda
istekli. Hatta bunu zaman zaman kendi tesvik ediyor. Kamu kaynaklari
da ulasilabilir durumda.

Simdi Tiirkiyede is diinyasinin bir kere sivil toplumun yaptiklariyla kendi
kazanimlari, varligi arasindaki iliskiye dair ¢ok biiyiik fikirleri yok. Son
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yillarda belki ¢ok biiyiik kurumsal sirketlerin alaninda ¢ikti ama onun
disinda yok. Zaten kamu otoritesi cogu zaman sivil toplum alanini kendisi
icin faydali defil, zararl kuruluslar olarak tanimliyor.

Benim anladigim, nagizane bugiine kadar gordiiklerim, yasadiklarimdan;
sivil toplum érgiitleri icerisinde yer alan insanlarin istisnalar diginda ta-
mamina yakini zaten deger ortakliklariyla bir araya gelen insanlar. Sani-
rim siyasi ve dini ezberlerimiz dolayisiyla ekonomiye, is diinyasina, ticarete,
finans hareketlerine dair onyargilarimizla yiizlesmemiz lazim. Sivil toplum
drgiitlerimize, kendi kuruluslarimiza biitiin degerlerimizi de kapsayacak
sekilde bir 6z kaynak acaba nasil liretilir, yaratilir? Mesela biz ¢cocuklarla
calisiyordufk. Ben bir kres agmamiz gerektigini 6nermistim o zaman. Yani
siirekli proje yazalim, para gelsin, onunla faaliyetler siiriiyor ve siirekli,
dnemli rakamlar almaniz gerekiyor. insan kaynag, materyali var. Bir siirii
seye para harciyorsunuz. Ger¢ekten bu konuda STK’larin ve kadrolarinin
ezberlerini bir yana birakip kendini 6grenmeye acmasi gerektigine ina-
niyorum. Ekonomi diinyasiyla iliskilerimizde, meuvcut bilgi bicimlerimizde
gozden gecirmemiz gereken cok sey var. Entelektiiel dederlerle ilgili seviye-
mizin gli¢lii olmasi eylemlerimizi siirdiirebilmemize her zaman yetmiyor.

Az Onceki veri benim icin inanilmaz etkileyici, yiizde yiizden yiizde otuz
lice inmis! Bugiin siz ylizde otuz ii¢ii cok biiyiik goriiyorsunuz. Ciinkii yiizde
bir-ikilerin etrafinda geziyor sivil toplum. Yani en basarili ve giizel Grnek
ki tamami zaten goniillii katilimi ve “psikolojik bedel” isteyen bir alan, in-
san haklari ve iskenceyle ilgili calisma yiiriitme alani. Muhatap oldugunuz,
hizmet sundugunuz herkes ¢ok ciddi acilar yasamis. Siz de etkileniyorsu-
nuz onlarla ¢alisirken. O alanda bile zaman igerisinde bdyle bir geriye gidis
yasiyorsak gercekten bu konuda diisiinme ve bilme sekillerimizi giincelle-
memiz gerekiyor, dyle zannediyorum.

Katilimei: TiHV'nin yapisi ve ¢alisanlarina dair bir sorum olacak. Zor bir ko-

nuda ¢aliyorsunuz. Goniillii emegi istiyorsunuz. Goniillii tarafi olmadan
calisilmasi ¢ok zor bir alan oldugunu tahmin ediyorum. Ben sivil toplum
alaninda ¢alisiyorum ama gayet konforlu bir alanda ¢alisiyorum agik¢a-
si. Fon veren bir kurulusun proje koordinatdriiyiim. TIHV'nin belki genc,
goniillii, belki mecburen profesyonel ¢alismak zorunda kalan maasli ¢ali-
sanlari oluyor. Bu siirecle basa ¢ikmak onlar igin ¢ok kolay olmasa gerek.

Bir de kurumsal olarak siz bu devamliligi nasil sagliyorsunuz? Calismala-

rinizin bir kiiltiirel birikimi olugturmasi lazim. Belirli siireclerle nasil basa
¢ikilir diye. Mesela bir sehirde kimlerle temas kurmaniz gerekir? O kisiler



de zamanla ¢alistik¢a bu birikimi elde ediyordur ama dinledikleri hika-
yeler, siirekli hak ihlaline ugramis insanlarla yiiz yiize goriismek ve onlara
hemen, aninda ¢are olamamak biiyiik bir yiik olabilir. Sirf yiiksek lisans
veya doktora tezi igin yiiz yiize goriisme yapan arkadaslarimizda bile bir
yerden sonra yorgunluk ve keder olusuyordu. Bu kederle de nasil basa
¢ikacaklarini bilemiyorlardi. Sizin ¢alisanlar icin de belki béyle bir zorluk
vardir. Yiizde otuz lige diistii goniillii dediniz. Acaba biraz da oradan mi?
Hani bu siire¢ devam ediyor ve biz ne kadar miicadele etsek de bitmeye-
cek. Bir yerden sonra yipraniyor insanlar. Sizin yasinizda, sizin kusaktan
kag kisi kaldi? Gengler sizin ¢alismalariniza nasil eklemlenecek? Buna dair
nasil bir ara ¢éziim diisiiniiyorsunuz?

ifade ettigim gonilli katkisindaki diisme meselesi béyle algilanmasin. Vakif
kurulmadan dnce sadece goniilliilerle yaptigimiz bir seydi. IHD ve TTB icin-
deki tartismalar sonucunda daha nitelikli nasil yapabiliriz deyip vakif kurma
karari verildi. Sonra zaten daha organize mekanlar ve kadrolar gerektigi icin
biz tercihen gonillllerin yani sira kadrolu, bir-iki mekani da olan bir asa-
maya gegince kaginilmaz olarak nakdi bir giris gerekiyordu. Yani bu giderek
diisen bir siireg degil. Vakif kurulmadan 6nce biitiintiyle gonilliilik bazinda
yaptigimiz is vakif olduktan sonra lcte birle devam etti, bu anlamda bir
diisme yoktur. Bu vakif kurulmasi dncesi ve sonrasina iliskin bir durumdan
s6z etmeye calismistim.

ikincisi, biz 2012'de vakfin calisan profiline dair tespitler yapip raporlar da
yazdik. “Cok yaslaniyoruz,” demis ve hatta biraz da yanhs anlasiimistik. Yas-
laniyoruz diye 2012'de yazdik. Clinkii vakfin kurulus siirecinde bizden biyik
bir kusak vardi. Biz o zaman orta kusaktik. 2012'de gen¢lesmeyi diisiindiik.
Daha once baslayan tartisma daha sonra karara donistii. 2012'de kadinla-
sacagiz, genclesecegiz dedik, cinsel yonelim gibi konularda 6zel karar aldik.

Bu miithis bir zenginlik de getirdi. Kurumsal alanimizin iki bucuk misli bi-
yliimesi de bu sekilde miimkiin oldu. Bu yil TIHV tiim c¢alisanlarina ydnelik
bir arastirma gerceklestirildi. Bugiin itibariyla lg ylizlin lizerinde olan g6-
ndllilerin yani sira zaten her biri gondiilli olan —&yle anilmasi lazim- altmis
bir calisanimiz var. Yiizde altmis yedisi kadin calisanlar. Calisanlarin yiizde
altmisi da 20-39 yas arasi calisanlardan olusuyor. En azindan bu yoniyle bir
hayli genclesmisiz.

Yaptigimiz faaliyetlerin kendisi hakikaten bas edilmesinde giicliik olan agir
calismalar. ikincil travmadan korunmak icin “bakim verenlerin bakimi” bas-
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ligr altinda programlari uygulamaya calisiyoruz. “Bakim verenlerin bakimi”
programlarini da sdyle hayal edin. Oncelikle faaliyeti yiiriiteceginiz ortam
onemli. Ortam dedigimiz sey biraz soyut goziikebilir. Bu bir mekan olabilir,
insan iliskileri, ig isleyis, ekip calismasi, faaliyetin kendisindeki gérev dagilhmi
olabilir. iste bu nedenle her merkezde yiiriitme birimleri olur; yiiriitmede
hem vaka hem ig isleyis tartisilir, biitiin konular birikmeden. Bitiin isleyis
siiregleri de bunun unsurudur. ikincisi egitim araciligyla bu konudaki bilgi-
lerin, bilgi donaniminin kuvvetlendirilmesi saglanir. Uclincisii, “6zel” mes-
leki gruplarda, ruh saglikcilar basta olmak lizere siipervizyon programlari
uygulamaya calisiriz. Kimi merkezlerde bunu cok daha kuvvetli yapiyoruz.
Kimi yerlerde yeterince yapamiyoruz. Her seye yetemiyoruz ama ugrasiyo-
ruz, didisiyoruz. Koruma agisindan bunlar kritik seyler. Degisik kurumlarda-
ki arkadaslarla da deneyim paylasimi yapiyoruz.

Devamhlik meselesi.. Simdi tabii bdyle genclesince... Gengler diinya giize-
li insanlar. Gelecek hayalleri, glindelik hayatlari var, hepimizin oldugu gibi.
Birincisi, bizim ¢ocuklugumuzda is glivencesi bir konu olarak hayatimizda
yoktu. Bir okul okunur ya da okunmaz, bir meslek edinilir. O meslekte de
omiir boyu cahsilir ve emekli olunur. Glivence diye 6zel bir baghk glindemi-
mizde yoktu. Ben parasiz yatili okumus bir arkadasinizim. Egitim icin para
falan yoktu. Zaten gidilirdi bir okula para vermeden. Devlet memuru ¢ocu-
guyum. Belki bu nedenle de saglik konu degildi. Zaten hasta olunca gidilirdi
hastaneye. Katki payi falan da yoktu o zaman. ila¢ da aliyordun, ameliyat
da oluyordun. Ozel diye bir sey de yoktu. Hadi &zele gidelim diye biiyliyen
bir nesil degildik. Universiteler, devlet hastaneleri ve saghk ocaklari, SSK’lar
falan vardi benim yas kusagimda.

Simdi bir cocugun neredeyse dogumundan itibaren anaokulunda, kreslerde
tim egitim donemi olaganiistli masrafli, hele de 6zel sifati tasiyan, adina
egitim kurumlari denilen yerlerdeki licretler hayal sinirlarini zorluyor! Yeni
nesil, “Bir cocugum olsa senede su kadar egitime ayiracagim, saghk icin bu
kadar ayiracagim,” der dogal olarak. Zaten bir is glivencesi yok. Boyle bir
halde tabii ki bu ortamlarda ticretli calismanin getirdigi az 6nce s6zini et-
tigin baska da bir dinamik var. Onu da yasiyoruz. Dogal bir sey ve hissetmek,
anlamak lazim. Bu bir gerceklik. Tabii ki bu ortamlarda ona da 6zen goste-
riyoruz. Ote yandan zaten &yle piyasa da kalmadi. Piyasadaki iicret diizeyi
diyemezsin. Hangi piyasada? Mesela hekim icin desen, nedir A uzmaninin
licreti? Orada o kadar, surada bu kadar ama her haliikarda dcretin bizde
daha distik oldugu asikar. Onu kuvvetlendirmeye calisiyoruz ama piyasayla



yarisacak halimiz yok. Clinki piyasa, piyasa degil, vahsi bir cangil. Nesine ya-
risacaksin! Burada yiriiyoruz biz. Bazen denk diismeler de oluyor. Bazi zel
seyler de yapmaya calisiyoruz. Cocuklari olan i¢in daha iyi sartlar sunmaya
calisiyoruz. Miitevazi seyler tabii bunlar ama bir yaniyla belki de kacinilmaz
bir sirkiilasyon oluyor.

Diger bir husus, icinde yasadigimiz baski ortami ve bu ortamin siirdirtile-
bilmesine yonelik hukuk disi araglar. Van'da ¢ok sayida arkadasimiz KHK'y-
la hak ihlallerine maruz kaldilar. islerinden mahrum kaldilar. Kugkusuz en
kisa surede birikmis Ucretlerini de tazminatlarini da alip geri donecekler,
pasaportlarini da alacaklar ama gecen yillari kim verecek? Coluk cocuklari,
yakinlari, komsulari... Beraat ediyorlar, buna seviniyoruz tabii ki. Ama bu he-
kim arkadaslarimiz KHK'yla islerinden olunca gittiler. Van'da is bulamadilar.
Daha ziyade istanbul’a gidiyorlar. is orada ciinkii hekimler acisindan. Kolay
degil o sirkiilasyonu y&netebilmek, pek cok gerekceyle.

Tabii ki bu sirkiilasyonun olmamasina 6zen géstermemizin yani sira sirkii-
lasyon oldugunda iligkimizin siirdlriilmesine de 6zen gosteriyoruz. Bu ar-
kadaslara alan a¢cmaya calisiyoruz. Bunun yani sira ekonomik nedenlerle
baska bir ise gectigi zaman goniilliimiiz oluyor o zaman. Uziim salkimi gibi
agilma ihtimali oluyor. Hele de saglikgilar agisindan. Gidiyor o saghk kuru-
mundan buradakine. Mutlak degil olasi. Bunlari kuvvetlendirmeye, bu aglari
zenginlestirmeye calisiyoruz.

Katilimai: Girift bir konu rehabilitasyon. Siz zaten israrla, biiyiik harflerle bu-
nun bir sonug oldugunu séylediniz. Yani rehabilitasyonun diger unsurlari
olmadan havada kalir dediniz. Bu, su anlama da geliyor. Normalde reha-
bilitasyon bir hastanin nekahet siirecinden sonra topluma kazandirilmasi.
O bagtaki “re” eki daha edilgen bir ek, bir sakinca gibi geliyor. Aslinda sizin
de sdylediginiz gibi haklarla donatilmis bir kisiden bahsediyoruz. Dolayi-

siyla toplumun ona hazir hale gelmesi gerekiyor.

[skence gorenin disinda eski travmalarin yasanmamasi icin o karsilasma-
larin, yiizlesmelerin tamamlanmasi gerekiyor. Gercek rehabilitasyon bu.
Dolayisiyla iskenceye maruz kalan kisi kadar failin haletiruhiyesini de me-
rak ediyorum. Fail, o iskenceyi yapan kisi. Nitekim 1980’lerden, 1990’lar-
dan bu kisiler var ve aramizda geziyorlar. Bunlarla karsilagtiniz m1 TIHV
olarak? Yani ben oyle biiyiik bir dzelestiriyle, bir arinmayla size basvur-
duklarini pek zannetmiyorum. Ama belki vardir ya da iste cumhuriyet
bassavciliklarina itirafnamelerde bulunanlar oldu. Bunlarla bu anlamda
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bir calisma yaptiniz mi? Ciinkii gercekten hasta olanlar onlar. Yani bir in-
san nasil iskence edebilir? Nasil o kadar vahsilesebilir, bu beni diigiindiirti-
yor. Tarihte meshur bu tarz tipler var. Mesela meshur bir Eichmann davasi
var Hitler doneminde, savas kosullarinda. Bunu bir vazife olarak yaptigini
soyleyenler de var. Daha sosyolojik, politik seyler bunlar ama klinik psiko-
loji agisindan veya bir hekim goziiyle nasil degerlendiriyorsunuz faili?

Cok tesekkdirler, hakl bir uyari. Tedavi ve rehabilitasyon sozciiklerini birlikte
kullaniyoruz. Ozenli paylasmaya calistim. Rehabilitasyon sézciigiiniin kendi
icinde bes dlizeyde, onun ne kadar biitlinsel bir yaklasim oldugunu paylas-
maya c¢alistim, katiyorum. Bu bizim biraz da tiptan ithal ettigimiz bir sey
oldugu icin orada da hissedebilirsin.

@zg(jrlijgﬂnden alikonulan insanlara ydnelik; sokakta, surada, hemen iki
cadde 6tede, hele de 19 Agustos'tan sonra uygulanan polis siddeti, iskence ve
kott muameledir diye aciklama yaptik. Ertesi giin Diyarbakir'daki insan hak-
lari kurumlari da yapti benzer agiklamayi. Ne demek istiyorum? Orada me-
sela “kimyasal maddelerden iretilmis silah” deriz, bu g6z yasartici gaz diye
giindelik hayatta sdylenenlere. Kimyasal maddelerden (retilmis silahtir ve
eger barisqil olarak orada duranlara, oturanlara karsi kullaniliyorsa, o, zor
kullanma yetkisinin agimi degildir. Ortada karsi bir zor yok ki; oturan birisi!
Sen durmadan gidiyorsun, tak diye sikiyorsun. Simdi orada ne oluyor? Goz-
lerimiz yaniyor, miidahale gerekiyor. Basit bir miidahaledir bu. Gégslimiize
bir sey aliyoruz, degil mi? Bir sey gerekiyor orada. Ruhumuzda da bir seyler
olabilir. Saglik acisindan kiymetli oldugu asikar olan miidahaleler gerekebilir
kuskusuz. Ama tibbilestirmeyelim meselesinde, benim de sunumunda ifade
ettigim gibi, size bitiiniiyle katiliyorum. Cok tesekkiir ediyorum.

ikincisi failler meselesi... 1996'da cok ciddi bir tartisma yapti vakif ortami bu
konuda. Dediginiz gibi gercekten bu failler kiimesi aramizda yasiyor. Sonug-
ta bir olasi failler kiimesi konusunda ne yapabiliriz meselesinde, tartisma
sonucunda temel varlik sebebimiz olan iskence gorenlerin tedavi ve rehabi-
litasyon siirecine zarar verebilecegi, iskence géren insanlara zarar verebile-
cegi dislincesiyle onlari kapsamimiz disinda birakmaya karar verdik. Evet,
bu konuyla mesgul olan bir heyet olarak bu alanda ciddi bir birikimimiz
olmasina ragmen faillerle ilgili calisma yapmamaya karar verdik.

Neticede biz bunu tartistik o zaman. Bu gerekcelerle, “Bu alana girmeyelim
cuinkd bizim asli isimize bu zarar verir,” dedik. Ama bu bir durumdur yani.
Bu faillerle birlikte bir sey yokmus gibi yasanmaz. Demin de paylastigim,



sizin de muhtemelen degisik boyutlarda tartistiginiz bir mesele. Catisma ¢o-
zimi icindeki miihim bir unsurdur bu.

Bundan sonraki bu catisma siirecinde, gecmisin geride kalabilmesi, gelece-
gin gelebilmesi icin programlarin gelistirilmesinin gerektigi asikar.

Katilimci: 15 Temmuz doneminde somut olarak, kameralar karsisinda iskenceler
oldu. Bununla ilgili magdurlar basvurdu mu? IHDyle bu durumu konus-
tuk mesela. [HD'nin bizatihi kendi ¢abalari oluyor; ailelere ulasip, “Gelin,
korkmayin,” diyorlar. Sizde nasildi durum?

Bu vesileyle basvurularimizin mutlak anlamda gizliligine, mahremiyetine
son derece 6zen gosterdigimizi, kisilerin bilgilerini hi¢bir kosulda paylasma-
digimizi bir kez daha ifade etmek isterim. Basvurularimizla ilgili bilgiyi do-
gal olarak mahremiyet ilkesi geregi paylasmamaliyiz. Mesela Adana davamiz
vardi. Basvurularimizin isimlerini bizden istediler, vermedik yargilanma ve
ceza alma pahasina. Miithis bir tartisma yaptik, cok hakhydik.

Bununla birlikte basvurularimizin kimliklerine hicbir sekilde yer vermeden,
cagristirmamak kaydiyla anonimlestirerek yillik raporlarimizi hazirlar ve ka-
muoyuyla paylasiriz.

Bu raporlarda da yer verdigimiz gibi iskence ve diger kétli muamele uygu-
lamalari 15 Temmuz'dan sonra daha da yayginlast ama hatirlatmak isterim
ki iskence ve diger kot muamele uygulamalari son donemde 6zel olarak
Temmuz 2015 tarihinde yeniden baslayan catisma ortamiyla birlikte belirgin
olarak artmisti zaten. Yaygin, sistematik bir sekilde var. Aslinda rakamlar ko-
caman. Turkiye'de bir milyona agkin insanin iskence ve diger kot muamele
uygulamalarina maruz kaldigini ifade etmistim. Bizim basvuru sayimiz 2018
sonu itibariyla 17600. Bakildiginda kiiciiclik diyebilirsiniz ama bir kisi agisin-
dan bakinca da biitlin dlinya bagka bir sey olmus oluyor. Bu kadar biyiik bir
rakama ragmen sinirh basvuru sayimiz oldugunu sdyleyebilirim. Toplumun
cok cesitli kesimlerinden, cok farkh oranlarda iskenceye maruz kalan bas-
vurumuz oldugunu sdyleyebilirim. Sunu basindan izliyorsunuz saniyorum.
Ankara'da bu yil alti zorla kaybetme olayi vardi. D6rdi bir aksam emniyete
dogru giderken, emniyetin yakininda bulundugu iddiasiyla kamuoyuna em-
niyet tarafindan agiklandi. Hala iki kayip var. Simdi bu kayip aileleri belki
izlediniz. IHD ve TIHV ortamlarinda agiklamalarini yapiyorlar. Ne yapiyorlar
sorusuna belki bir 6rnek olur diye bunu sdyleme ihtiyaci duydum.
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SONSOZ: HER ZAMAN BARIS iCiN
YAPILACAK ISLER VARDIR

Vahap Coskun

Disiplinler arasi bir kavram olan catismanin herkes tarafindan benimsenmis
genel bir tanimi yoktur. Zira ¢atisma, bir dizi iliski ve davranis tiirlinii iceren
ve zihinlerde farkh ¢agrisimlar yaratan bir kavramdir. Tanimi lizerinde bir
anlasmaya varmak miimkiin olmasa da ¢atismalarin nedenleri hakkinda bir
uzlasmanin oldugu soylenebilir.

Bir catisma genellikle degerler noktasindaki anlasmazliklardan; iktisadi,
siyasi, ideolojik, kiiltlirel ve etnik farkliliklardan; psikolojik ve cografi un-
surlardan 6tliri meydana gelir. Kisi ya da gruplar cikarlarini, ihtiyaclarin,
degerlerini ve taleplerini gerceklestirmek isterken diger kisi ya da gruplar
tarafindan engellendigini/engellenebilecegini disiiniir. Yeterli yogunluga
ulastiginda bu diislince eyleme gecer, taraflar arasinda gerginlige neden olur
ve bu da nihayetinde catismaya donisir.’

Her catisma siddet icermez. Keza catisma dogasi geregi menfi bir durum olarak
da tasvir edilemez. Siddet icermedigi takdirde catigmalar, toplumlar icin degis-
tirici ve doniistiirlicl bir rol de oynayabilirler. Ancak eger taraflar menfaatlerini
korumak ya da hedeflerini gerceklestirmek igin bariscil metotlardan vazgecer
ve karsl tarafa hilkmetmeye calisirlarsa catismalar siddet icermeye baslar.

Siddet iceren catismalar, toplumlari cok yonlii zararlara ugratir. Clinkd ken-
di sozlinu diger tarafa kabul ettirmek ve dayatmak isteyen her taraf, karsi
tarafin maddi ve manevi varliklarini zarara ugratmak ve hatta ortadan kal-
dirmak icin biitiin giiclini kullanir. Catismanin siiresinin uzamasi ve mekan
olarak yayilmasi toplumdaki tahribati biiyiitiir. insanlar éliirler, yaralanirlar.
Ekonominin {izerine biiyiik bir yiik biner. Cografya tarumar olur. Ozgiirliik
kaybi yasanir. Demokratik alan daralir. Hiilasa catisma, her agidan katlanil-
masi glic tabloya sebebiyet verir.

Ancak hicbir catisma ilelebet siirmez. Her ¢catisma eninde sonunda bir ¢ozii-
me kavusturulur. Taraflarin kalici ve siirdiiriilebilir bir askeri zafer elde etme

1 Akyesilmen, Nezir, “Catisma Yonetimi: Kavramsal ve Kuramsal Bir Analiz” icinde, Akyesilmen, Ne-
zir (Ed.), Barisi Konusmak (Ankara: ODTU Yayincilik, 2013), s. 40.
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ihtimalinin olmadigini gérmeleri, catismanin kdkeninin siyasi oldugunu fark
etmeleri ya da liderliklerin degisimi gibi bazi faktérler oyunu degistirir* ve
catismayi siirdiirmek yerine ¢6ziim arayislarini 6n plana cikarir. Dolayisiyla
catismaya sebebiyet veren ihtilaf ne kadar derin olursa olsun, bir noktadan
sonra kanin durmasi ve hayatin normal akisina donmesi ortak bir deger
halini alir.

Goziime giden tek bir yol yoktur. Devletler bazen, herhangi bir miizakere
siirecine girmeden, catismayi yarattigini diistindiigli konularda anayasal ve
yasal diizeltmeler yapar ve taleplerini dillendiren kesimlerle iligkilerini iyi-
lestirmeye calisirlar. Bazen elinde silah tutan ve ¢atismanin tarafi olarak go-
riilen gruplarla miizakereye otururlar. Bazen de her iki yolu ayni anda takip
eder ve boylelikle catismayi sonlandirmayi hedeflerler.

Hangi yol benimsenirse benimsensin, sivil toplumun ¢6ziim sireclerinde
onemli bir islev Ustlenme potansiyeli vardir. Bir siirecin basarisi, ¢6zlim ya
da baris fikrinin toplumun ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmesiyle yakindan
irtibathdir. Catismalarin siiresi uzadikca toplumda catisma halinin hep si-
recegi ve hi¢ degismeyecegi algisi yerlesir. Bu nedenle ¢6ziim taraftarlarinin
oncelikle ¢atismanin dogal veya alisiimasi gereken bir hal olmadigini gii¢li
bir sekilde savunarak bu havay! dagitmalari gerekir. Toplum; meselenin ¢6-
ziimlenemez olmadigina, demokratik ve siyasi mekanizmalarla bu sorunun
lstesinden gelinebilecege, bu sekilde varilacak bir ¢ézlimiin kimseyi zarara
ugratmayacagina, aksine herkesin bundan kazangli ¢cikacagina ikna olmalidir.

Tek basina devletin veyahut taraflarin boyle genis tabanl bir kabuli gergek-
lestirebilme olasiliklari cok diistiktiir. Bu nedenle siirecin mimarisi miimkiin
oldugunca kapsayici olmalidir. Catismalarin bitirilmesi cok yonli bir diyalogu;
liderler, kanaat onderleri ve kamuoyu diizeyinde etkin bir cabayi gerektirir.
Canh bir sivil toplum agi bu ¢abalari gliclendirir, stirece dahil olan aktorlerin
sayisini artirarak toplumsal kabuliin olusmasina da katkida bulunur.

Sivil toplumun ¢ézlime giden yolun her etabinda yapabilecegi bir is vardir.
Catisma donemlerinde —yani diyalog ve miizakerenin esamisinin okunma-
digi ve siddetin arttigi zamanlarda- sivil toplum; siddetin azaltiimasi, taraf-
larin siddetten vazgecirilmesi ve siddetten kaynakli magduriyetlerin elden
geldigince giderilmesi icin calisabilir. Kamusal alanda, diyalog ve miizakere-

2 Herbolzheimer, Kristian, “Baris Stireclerini Canlandirmak: Kolombiya ve Baska Yerlerden Cikarila-
cak Dersler”, icinde, Celik, A. Betul (Ed.) Diinyada ve Tiirkiyede Baris Siiregleri (istanbul: istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2017), s. 93-92.



ye yonelmenin hem ahlaken daha tercih edilir oldugunun hem de siyaseten
ve iktisaden daha makul sonuclar tretebileceginin savunusunu yapabilir. En
menfi sartlarda dahi baris fikrini glindemde tutabilir.

Miizakere donemlerinde, miizakereleri destekleyebilir. Miizakerelerin top-
lumsallastirilmasi adina halka agik toplantilar diizenleyebilir. Farkli toplum-
sal kesimleri bir araya getirebilir. Taraflarin karsilikli taleplerinin, acilarinin,
kaygilarinin ve umutlarinin daha iyi anlatilmasini ve anlasilmasini miimkiin
kilacak platformlar olusturabilir. Taraflarin birbirlerine yaklasmasi icin k&p-
ri kurucu bir islev Ustlenebilir. Lobilerle gorlismeler yaparak ve meclisle
baglantilar kurarak miizakerelerin arkasinda duran vekillerle isbirligi icine
girebilir. Yasal hazirliklara fiili gézlemcilik yapabilir.

Sivil toplum miizakerelerin sendeledigi donemlerde, kamuoyuna derinle-
mesine niifuz edecek kanallarla ve taraflar arasi gériismelerle barisi giin-
demde tutabilir. Baris karsiti siyasilerin ve medyanin manipilasyonlarina
karsi halki uyarabilir. Masaya donmeleri igin taraflari demokratik bir baski
altina alabilir.

Catisma sonrasi donemlerde ise sivil toplum, adil ve esitlikci bir diizenin
savunuculugunu ytiklenebilir. Barisin tahkimi icin degisik gruplarin beraber
hareket edilebilecegi alanlar insa edebilir. Siddet iceren catismalari ¢6zmeyi
amaglayan siireclerde, siirec ister istemez glivenligi merkeze alir. Sivil top-
lum toplumun dikkatini —glivenligin yani sira— katilim, kapsayicilik, refah,
azinliklarin durumu, kimlik ve dil haklari gibi meselelere de yoneltebilir.

Ezclimle baris siirecleri ayni anda bircok koldan birlikte siirdiirdldr. Sivil
toplum bu baglamda ¢ok 6nemli bir role sahiptir. Diyarbakir Siyasal ve Sos-
yal Arastirmalar Enstitiisii (DISA), bu diisiinceden hareketle, catisma ¢ozii-
miinde ve toplumsal barisin insasinda sivil toplum &rgitlerinin islevlerine
odaklanan bir dizi seminer diizenledi. “Barig Okulu” adi altinda diizenlenen
seminerlerinin baslica iki gayesi vardi:

Birincisi, sivil toplum kuruluslarinin her kosulda baris ve ¢oziim fikrini ka-
musal giindeme tasiyabilecek calismalar yapabilecegine isaret etmekti. Co-
zlim, salt catisan taraflarin inisiyatiflerine birakilmaz. Taraflar ¢6zim icin
vakti uygun gormeyebilirler. Birtakim hesaplari gozeterek diyalog ya da mi-
zakereyi baska bir ana birakmayi secebilirler. Adim atmak icin beklemenin
dogru oldugunu distinebilirler. Fakat sivil toplum taraflarin bu disiince-
leriyle bagh degildir, kendini onlarla 6zdeslestirmemesi gerekir. Zira sivil
toplumun barig icin her zaman yapabilecegi bir seyler vardir. Bilhassa Tur-
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kiye'de 2013-2015 yillari arasinda ylritllen C6zim Sireci’nin mahkam edil-
digi bir ortamda, baris ve ¢6zim dislincesini kamusal alanda savunmanin
biiylik bir deger tasidiginin alti ¢izilmelidir.

ikincisi, grup-ic sosyallesme, kamusal iletisim ve savunuculuk, vatandagla-
rin korunmasi, catismaya duyarh toplumsal birliktelik, izleme ve hesap ve-
rilebilirlik, dogrudan hizmet sunumu, arabuluculuk ve kolaylastiricilik gibi
¢6zim siireclerinin kritik alanlarinda faaliyet gosteren sivil toplum kuru-
luslarinin deneyimlerini paylagmakti. Gelecekte olasi siireglere fikren daha
hazirlikli olmak icin, tecriibelerin tartisilmasi ve onlardan gerekli derslerin
¢tkarilmasinin 6nemi izahtan vareste olsa gerekir.

Sivil toplum &rglitleri kendi baslarina baris insa edemezler fakat baris si-
reclerini destekleyici bir rol oynarlar. Baris, yalnizca taraflarin iradelerine
degil, bltiincll bir cabaya ihtiya¢ duyar. “Mizakere siireglerinde taraflar
birden cok defa masayi terk edebilirler. Ama toplumlar baris slireglerini sa-
hiplenir ve liderlere baski yaparlarsa masaya donmek her zaman mimkiin-
diir. Barig siirecleri muizakerelerle sinirl degildir. Miizakere masalarindan
daha biiytiktir. O ylizden inanci diri tutmak ve baris miicadelesini degisik
seviyelerde siirdlirmek gerekir.” Sivil toplum 6rgiitleri bunu yapabildikleri
oranda ¢o6ziimi ve barisa yakinlastirirlar.

3 Celik, Ayse Betil, “Baris Streclerini Anlamak ve Canlandirmak’, iginde, Celik, A. Betul (Ed.), Diinya-
da ve Tiirkiyede Banis Siirecleri (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2017), s. 10.






Baris evinin insasi uzlasi mekanlariyla miimkiin. Uzlagi mekanlarini olustur-
mak ise ne tek basina catismalarin durmasiyla olabilir ne de tek basina catisan
aktorlerin yapabilecegi bir seydir. Daha da 6tesi, siyasi aktorler de boylesi bir
toplumsal insay! tek basina yapamazlar. Zira sanildiginin aksine catismalar sa-
dece catisan taraflar arasinda cereyan etmez. Bu catismalar ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, idari, mekansal, psikolojik bircok alanda toplumsal iligkileri yikar ve
catismalarin neden oldugu nefret ve diismanliklarla “zehirlenmis” yeni top-
lumsal iliskiler, bu iliskilerin sekillendirdigi alt-sistemler ve sistemler olustu-
rurlar.

Siddetsizlikten Gteye gecmek, siyasetten oteye uzanmak, zehirlenen toplum-
sal iliskileri yeniden kurmak mikro 6lcekten makro 6lcege cok katmanli, cok
aktorli ve ¢ok boyutlu bir toplumsal mobilizasyonu gerektirir. Sivil toplum ak-
torleri boylesi bir mobilizasyonda kilit bir rol oynayabilirler. Sadece toplumsal
alanda iliskilerin yeniden kurulmasina degil, ayni zamanda siyaset alaninin da
donilisimine katki sunabilirler.

Elinizdeki kitap “DiSA: Barig Okulu” kapsaminda organize edilen “Catisma Co-
ziimi ve Toplumsal Barig insasinda STK'larin Rolii” bashkl programin tartis-
malarindan olusuyor. Yedi sivil toplum orgitlintin etkileyici ve umut veren
hikayesi sizi bekliyor.
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